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Sazetak

Tema ovoga rada u srediSte stavlja meduslavenske kulturne, filoloSke i povijesne veze,
posebice one izmedu Ceske i Hrvatske. U uvodnom dijelu pojasnjena su pitanja slavenske
etnogeneze, glotogeneze i slavenske pradomovine, ali u kontekstu hrvatsko-¢esSkih kulturno-
jezi¢nih veza. Sljedece je poglavlje posveceno definiranju dvovjerja kao drustvene i religijske
pojave koja je imala vaznu ulogu u razvoju slavenske tradicije, a posredno i u definiranju
istrazivackih interesa moderne slavenske filologije. U tre¢em poglavlju rije¢ je o pregledu
slavenskih svetkovina kroz godinu te su objaSnjeni odnosi medu temeljnim slavenskim
rekonstruiranim bozanstvima. U Cetvrtom poglavlju zetvene svecanosti stavljene su u kulturno-
povijesni 1 filoloSki kontekst 1 objaSnjeni su razlozi njihova nastanka. U posljednjem poglavlju
iznesen je kratak pregled razvoja Zetvenih svecanosti kao manifestacije ceSke nacionalne manjine

u Hrvatskoj te interpretacija intervjua provedenog s dr. sc. Vjenceslavom Heroutom.

Kljuéne rije¢i: DoZinky, dvovjerje, meduslavenske veze, Slaveni



Uvod

Duga povijest Slavena znanstvenicima i danas pruza materijal za istrazivanje. Razvoj
jezika kao jednog od temeljnih elemenata nacionalnog identiteta, bogat mitoloski svijet, razradena
poganska vjera koja je u kontaktu s krs¢anstvom dovela do pojave dvovjerja; sve su to elementi
povijesti slavenskih naroda koji su neko¢ ¢inili jednu cjelinu. Upravo zbog te nekadasnje
cjelovitosti danas je moguce govoriti o meduslavenskim interdisciplinarnim i multidisciplinarnim
vezama. Neke od tih veza prepoznaju se u zivim filoloSko-kulturoloSkim kontaktima kakvi su oni
izmedu Ceske i Hrvatske, a vrlo dobro o njima svjedode Dozinky — tradicionalne ¢eske Zetvene
svecanosti. Danas je to najveta manifestacija CeSke nacionalne manjine u Hrvatskoj. Za
razumijevanje Dozinka 1 meduslavenskih poveznica, nuzno je odgovore potraziti u pocecima
slavenske etnogeneze i1 slavenskoj pretkrS¢anskoj vjeri. Nakon toga je moguce pratiti razvoj
kronologki, sve do danasnjih dana. Recentni podaci o vezama Ceske i Hrvatske te o Zetvenim
sveCanostima u ovome su radu prikupljeni provedbom intervjua i njegovom interpretacijom. U
konacnici je mogucée zakljuciti da su elementi zajedni¢ke povijesti Slavena, obredno-obicajni 1
knjizevno jezi¢ni ponajprije, osigurali temelje za ¢vrste meduslavenske veze koje su odrzane sve

do danas.



1. Slavenska etnogeneza®, glotogeneza? i slavenska pradomovina

Etnogeneza, odnosno proces nastanka nekog naroda, vrlo je kompleksna pojava Cijoj
slozenosti danas doprinose razlicita teorijska i prakti¢na polazista. Dok jedna skupina znanstvenika
smatra kako su narodi vjeéni, druga skupina smatra da je nemoguce govoriti o etnogenezi kao
takvoj buduc¢i da su narodi nastali u modernom dobu (Pleterski, 2013: 8). Ipak, pri analizi
etnogeneze svakoga naroda, pa tako i Slavena, moguce je govoriti o trima sastavnicama koje ¢ine
nacin zivota, a to su drustvo, ekonomija i ideologija. Unato¢ tome Sto se Slaveni nakon prihvacanja
krs¢anstva dijele na katoli¢ke i pravoslavne vjernike, pretkrs¢anska tradicija obilovala je nizom
slicnosti 1 zajednickih obrazaca zbog kojih je danas mogucée sustavno prikazati poveznice

(proto)slavenskog naroda (Pleterski, 2013: 8).

Danas postoji nekoliko teorija o smjestaju slavenske pradomovine. Ipak, neke od njih nisu
znanstveno utemeljene jer su bazirane na odredenim ,,ekstremnim* stajali§tima. Mihaljevi¢ (2014:
255) navodi kako najveci broj znanstvenika slavensku pradomovinu smjesta na podrucje juzne
Poljske, juga Bjelorusije 1 zapada Ukrajine. Ta je teorija poznatija pod imenom ,,isto¢na teorija o
slavenskoj pradomovini®“. Neki od argumenata koji podupiru ovu teoriju su Cinjenica da je to
srediSnji prostor iz kojeg su se Slaveni lako mogli Siriti u okolna podrucja te da se u povijesnim

izvorima iz tog podrucja ne spominju druge etnije.

Prije svake analize slavenskoga naroda vazno je napomenuti kako je jezik bio njihova
temeljna odrednica pa se stoga bez povijesti i razumijevanja vaznosti jezika ne moze govoriti o
etnogenezi Slavena. Lingvisti¢ki model razvoja praslavenskog jezika detaljno je istrazila H.
Popowska Taborska prilikom cega je dosla do zakljucka da je njegov razvoj zapoceo u krugu
baltoslavenske jezicne zajednice koja se s vremenom razdvojila. Dakle, iz toga je moguce
zakljuciti da je za pronalazak prapostojbine Slavena potrebno locirati podrucje baltoslavenske
zajednice (Pleterski, 2013: 11). No cak se 1 po pitanju ove teorije znanstvenici razilaze u
miSljenjima. Jedna skupina znanstvenika smatra da su nakon raspada indoeuropske jezicne
zajednice Balti 1 Slaveni govorili istim (prabaltoslavenskim) jezikom, a druga negira postojanje
jedinstvenog jezika i sli¢nosti objasnjava bliskim i dugotrajnim dodirima dviju razli¢itih jezi¢nih
porodica (Mihaljevi¢, 2002: 63). U svom radu F. V. Mares§ (2010: 218-239) takoder kronoloski
opisuje razvoj jezika od praslavenskog preko opceslavenskog 1 starocrkvenoslavenskog sve do

crkvenoslavenskog. On navodi kako se pod pojmom praslavenski razumijevao proces odvajanja

! Etnogeneza — proces stvaranja i postojanja naroda (Rje¢nik stranih rijeéi, 2002).
2 Glotogeneza — jezi¢na disciplina koja proucava procese nastajanja i razvijanja jezika (Hrvatski enciklopedijski
rjecnik, 2002).



slavenskoga iz baltoslavenske jezicne zajednice. To se odvajanje dogodilo izmedu 2. 1 1. tisu¢ljeca
pr. Kr. Praslavenski na taj nacin pripada homogenom razdoblju jezika, a njegov kraj autor smjesta
u kraj 8. stolje¢a. U narednim stolje¢ima slijedi mlada razvojna faza koja obiluje zajednickim
jezicnim elementima, ali i zamjetnim razlikama. Ta faza naziva se opceslavenska i traje do 10., a
prema nekim autorima Cak i 11. stolje¢a (Mares, 2010: 223). Zakljucuje kako ,,nijedna suvremena
kulturna pojava ne lebdi u vremenskome zrakopraznom prostoru. Svaka se oslanja na stare
korijene i smjera dalje u buduénost; za jezik i knjizevnost to vrijedi u punoj mjeri* (Mares, 2010:

234).

Drzi se da je baltoslavenska zajednica dominirala na sjevernom podrucju rijeka Dnjestar,
Dnjepar 1 Don. Sjeverni dio rijeke Dnjestar prvotno su zauzeli Balti koji su se uslijed migracije
Slavena (koja se odvijala od juga prema sjeveru) s njima stopili u baltoslavensku zajednicu. Kada
je rije¢ o jeziku, autor Pleterski naveo je istrazivanja koja su proveli V. V. Ivanov i V. N. Toporov
u kojima su dosli do saznanja da je ,,...model slavenskih jezika rezultat preoblikovanja balti¢kih
jezika jer je slavenski sustav moguce izvesti iz odgovarajuceg baltic¢kog, dok je balticki sustav
nemoguce izvesti iz ranopraslavenske strukture* (Pleterski, 2013: 13). Mihaljevi¢ (2002: 63)
navodi kako nije moguce odrediti u kojem se razdoblju prabalticki jezik podijelio na narje¢ja koja
su kasnije dovela do razvoja zasebnih jezika, ali vrlo je vjerojatno da se podjela na zapadnobalticku

1 istocnobalticku skupinu dogodila izmedu 400. i 300. godine prije Krista.

Zarubinska kultura koju su uspostavili Protoslaveni u svojim kasnijim razdobljima nudi
pisana vrela %o etnogenezi Slavena. U prvome je redu moguée spomenuti Tacitovu Germaniu, djelo
nastalo 46. godine u kojem se spominju Veneti — narod koji bi, prema J. Kolendu, mogao biti
poistovje¢en sa Slavenima. Nadalje, u kasnozarubinskom razdoblju pisani izvori donose
informacije o stanovnicima zarubinske kulture, Venetima-Slavenima. Tijekom toga se razdoblja
razvija jezik koji se razlikuje od okolnih 1 sluzi kao povezuju¢i faktor. Mihaljevi¢ (2014: 324)
navodi da Venete spominje 1 gotski povjesnicar Jordan u 5. poglavlju djela De origine actibusque
Getarum. Navodi da su Veneti mnogobrojan narod na podrucju sjevernih Karpata. Ipak, Veneti
nisu sinonim za iskljucivo slavenske pretke. U 23. poglavlju iznosi podatak o vladaru Hermanriku
koji je krenuo na Venete 1 navodi tri inacice njihova imena: Veneti, Slaveni 1 Anti. Venete spominju
mnogi drugi povjesnicari i kronicari; javljaju se 1 u djelima antickog pisca Herodota (484.—425. pr.
Kr.) koji ih smjesta na obale Jadrana i podrucje gornje Morave. Da Venete nije moguce konkretnije

identificirati vidljivo je 1 u djelu Julija Cezara (100.—44. pr. Kr.) koji ih spominje kao narod na

3 Rije¢ je o djelima &iji autori nisu Slaveni.



teritoriju Britanije i Plinija (23.—79. po Kr.) koji Venete locira oko rijeke Visle. Pleterski (2013:
10) u svom radu navodi dva moguca tumacenja praslavenske rijeci Slovéne. Naime, iz zivotopisa
Sv. Metoda poznato je da su knezovi Rastislav 1 Svatopluk u pismu bizanskom caru Mihaelu sebe
1 narod imenovali my Sloveni. Prvo tumacenje ono je koje je tvorbeno ispravnije, ali semanticki
upitne tocnosti, a odnosi se na stanovnike oko rijeke Slova ili Slovy. Drugo shvacanje semanticki
je smislenije i odnosi se na slovo — rijec i, moguce, slava. U Staroslavenskom rjecniku (2004: 247)
navedeno je nekoliko znacenja rije¢i slovo; rijec, govor, razum, Sveto pismo, homilija. Moguce je
primijetiti kako je rijeC o apstraktnim imenicama cije bi znacenje, kada bi se povezalo s imenom

naroda kao $to su Slaveni, bilo vrlo simboli¢no.

Vodeéi se potonjim pristupom, Slaveni su narod s kojim je moguce sporazumjeti se,
odnosno, kako navodi Pleterski, ,,Slaveni bi na taj nacin bili braca po jeziku* (Pleterski, 2013: 10).
Za daljnji razvoj knjizevnoga slavenskog jezika, jednog od temeljnih elemenata nacionalnog
identiteta, u ovom su slu¢aju zasluzni Konstantin Ciril (826./827.-869.) i Metod (812.—885.) koji
su ,,...utemeljili knjizevnost, slavensku 1 kr§¢ansku, i1 zajednicki knjizevni jezik* (Damjanovié,
2012: 15). Vazno je na umu imati da se praslavenski 1 opceslavenski knjiZzevni jezik ne smiju
mijesati; ,,Taj jezik (praslavenski) — ishodiSte svih slavenskih idioma nije biljezen, na njemu
nemamo zabiljezenu niti jednu jedinu rije¢. O njegovim osobinama saznajemo na temelju
rekonstrukcija (...)*“ (Damjanovi¢, 2012: 29-30). Dvovjerje, odnosno dualnost vjera koju su €inile
kr§¢anstvo 1 slavenska poganska vjera, dolaskom Sv. Brace i njihovim djelovanjem medu
Slavenima postaje ocitije, no o tome ¢e biti rijeci u sljede¢em poglavlju. Metod prije svoje smrti u
Rimu moli brata da se vrati medu Slavene 1 nastavi misiju. Tako je i bilo, a po povratku u Moravsku
posvetio se knjizevnom djelovanju i preveo je Citavo Sveto pismo (osim knjiga Makabejskih).
Dakle, svojim djelovanjem ucinili su ono §to njihovi vladari nisu imali u vidu kada su ih poslali
medu Slavene; ,,Umjesto da kao grcki rodoljubi utvrduju bizantski utjecaj, oni su jacali slavensku

samosvijest (Damjanovi¢, 2012: 19).

Naredno je razdoblje bilo obiljeZeno pritiscima koje su uzrokovali Goti i Huni ¢ije je
postepeno povlacenje Slavenima omogucilo kretanje prema zapadu. Danas je poznato da su se
Slaveni na podrucju jugoisto¢ne Poljske naselili u 5. stoljecu, a naselja na istoku Njemacke i u
Ceskoj javljaju se izmedu 6. 1 9. stolje¢a. Njihovu pojavu na Balkanu moguce je pratiti nakon 586.
godine kada zauzimaju langobardsku Panoniju nakon ¢ega se postepeno Sire prema sjeverozapadu.
Drugi tok koji se stratificirao zauzeo je jugoistocno podruc¢je Karpata i donjeg Podunavlja, a iz tih
seoba ocuvala su se i1 pojedina plemenska imena kao §to su Hrvati, Srbi 1 Dudljebi (Rada 1 dr.,

2014: 27). Prostori su to koji su ¢esto bili na meti pljackaSkih naroda poput Avara, no razvoj i



stabilizacija slavenskog stanovnistva dovela je do potpunog potiskivanja njihovog utjecaja (2014:
28). Prema Hrvatskoj enciklopediji (mrezno izdanje), moguce je da su prve Slavene na balkanski
teritorij doveli Huni ve¢ u 5. stoljecu, a potom su uslijedili ratovi s Bizantom. Pobjede u tim
sukobima Slavenima su omogucile Sirenje na jug. Do kraja 8. stolje¢a Slaveni su zauzeli podrucje
od Baltika do Peloponeza. Daljnju seobu prema zapadu onemogudili su Franci; Slaveni su tako
»...doprli do zamisljene linije koja spaja danasnje gradove Trst i Lubeck, do samih granica
plemenskih saveza ili kraljevstava Juta, Sasa, Tirinzana i Bavaraca®“ (Rada i dr., 2014: 28).
Uocljiva su, dakle, tri smjera kretanja slavenskih seoba koje su postale temeljima za kasniju
podjelu na Zapadne, Isto¢ne i Juzne Slavene. Kohezija unutar tih triju skupina u pocecima nije bila
snazna; prve je znakove zajednistva kod Juznih Slavena moguce primijetiti u 8. stolje¢u, kod
Isto¢nih u 9., a Zapadnih na prijelazu sa 10. na 11. stoljee (Hrvatska enciklopedija, mrezno
izdanje). Mnogi su se istrazivaci ove teme, posljedi¢no prethodno spomenutoj ¢injenici, zapitali
kako je moguce da su Slaveni bili toliko velik narod i u ¢emu je lezala njihova tadasnja mo¢.
Pleterski (2013: 26) smatra da im je prilikom zauzimanja navedenih prostora najviSe pomogla
velika asimilacijska mo¢. Dakle, postati Slavenom nije bilo teSko. Vazno je napomenuti kako
Slaveni nisu bili gospodarski niti ekonomski dominantni, ali imali su razradenu i ¢vrstu duhovnu
kulturu. Ratovima obeshrabrene narode zasigurno je bilo moguée privué¢i bogatom kulturom i
duhovnim Zivotom stoga nije neobi¢no §to su se mnoga plemena u potpunosti asimilirala i postala

Slavenima.

Nakon kratkog pregleda slavenske etnogeneze, potrebno je osvrnuti se na etnogenezu
Hrvata. Prije svega vazno je napomenuti da postoji nekoliko teorija o hrvatskoj etnogenezi. Rijec¢
je o sljede¢im teorijama: gotska, iranska, autohtona slavenska i slavenska (Goldstein, 1989: 221—
227). Konstantin VII. Porfirogenet (10. st.) pojavu Hrvata smjestio je u pocetak 7. stoljeca, a
danasnji se povjesnicari s njim slazu. Konstantin ih (Slavene i Hrvate) ,,...nikada ne poistovjecuje,
ali 1 ne ukazuje na razlike izmedu njih. Koje su to razlike bile, odnosno, je li razlika bila samo u
imenu — to se danas viSe i ne moZze saznati. O¢igledno, Slaveni su u dugotrajnom procesu prihvatili
hrvatsko ime, a Hrvati jezik i druge obicaje (ako su uopce bili razli¢iti)* (Goldstein, 1989: 221).
Tome u prilog govore primjerice Trpimirov (852.), Branimirov (888.) 1 Drzislavov (969.-997.)
natpis — spomenici na kojima se prvi put spominje hrvatsko ime. R. Kati¢i¢ (1994.) u ovom
kontekstu spominje ,,dva tamna stoljec¢a®. Rije€ je o teritoriju Dalmacije i Panonije na kojima dva
stolje¢a vlada period iz kojeg danas ne postoji gotovo niti jedno povijesno vrelo, a taj se period
poklapa s ranije spomenutim sukobima Avara 1 Slavena. Najvise podataka o Dalmaciji pruzaju

izvori nastali u Splitu, gradu koji je kao anticka metropola Salona imao predispozicije za

10



generiranje vrela. Nije upitno je li se pismenost ovdje kontinuirano odrzala od antike do srednjeg
vijeka ve¢ u kojoj mjeri. Neka od vrela koja mogu pomoci rasvijetliti tamna stoljeca splitske 1
dalmatinske povijesti sljedec¢a su: diptisi*, dokumenti o povijesti salonitanske crkve te legende i
hagiografije (Katici¢, 1994: 27). Emil Hersak 1 Boris Niksi¢ u svom radu (2007: 251-268) donose
pregled mogucih nacina razvoja hrvatske etnogeneze i razdvajaju ih u one proizasle iz povijesnih
izvora i arheoloskih nalaza te one koji su proizasli iz interpretacija euroazijskih veza raznih autora.
Komponente utemeljene na povijesnim izvorima 1 nalazima sljede¢e su: domorodacka
prethistorijska, protohistorijska, rana (=rimska) historijska, srediSnja (kasnoanticka-
ranosrednjovjekovna) povijesna te konacna (srednjovjekovna/moderna) povijesna komponenta.
Sto se ti¢e etnogenetskih predaja, rijec je o tri sa¢uvana spisa od kojih polazi hrvatska medievistika.
Kronoloski je prva zapisana predaja spis De administrando imperio Konstantina Porfirogeneta, a
govori o obitelji petorice brace (Klukas, Lobel, Kosenc, Muhlo, Hrvat) i dviju sestara (Tuga 1
Buga) koja je porazila Avare i zavladala teritorijem. Ljetopis popa Dukljanina drugi je po redu (12.

stoljece), a najmlade je vrelo Historia Salonitana Tome Arhidakona (druga polovina 13. stoljeca).

Autohtona slavenska teorija bila je popularna u renesansi, a govori o tome da su Hrvati
nedvojbeno Slaveni. Rijec je o teoriji koju u razmatranje uzima i R. Kati¢i¢ napominjuci da je
slavenstvo Hrvata neosporno, zbog cega je praslavenska bastina prisutna u vjerovanjima,
obicajima, narodnom pjesniStvu 1 folkloru Hrvata, ali da ni tradicija autohtonoga antickog
prastanovni$tva nije posve nestala. Moguce je, tvrdi, govoriti o slavisti¢ko-autohtonistickom
modelu u kojem bi se etnogeneza Hrvata izvodila iz aktivnoga suodnosa dviju komponenti:
kontinuiteta antickoga domorodackog stanovniStva i1 doseljenja Slavena (Hrvata) sa sjevera.
Predstavnici autohtone slavenske teorije bili su knjizevnici Juraj Sizgori¢ i Vinko Pribojevié. Ivan
Luci¢, otac hrvatske historiografije, kasnije je podupirao treu verziju i nadopunio ju svojim

teorijama o migracijama Slavena.

Mihaljevi¢ (2014: 233) zakljucuje kako do jedinstvenog odgovora na pitanje slavenske
pradomovine i jezi€nog razvoja znanstvenici vjerojatno nikada nece do¢i. Neki od razloga su
¢injenica da se Slaveni u povijesnim vrelima javljaju relativno kasno, jezikoslovcima je
rekonstruiranje i pracenje razvoja jezika oteZano, a arheolozima su za bilo kakav napredak potrebni

odgovori na prethodna dva pitanja.

4 Diptih — u kasnoanti¢koj crkvi sklopljene drvene plo¢ice premazane voskom u koji su se $iljatom pisaljkom urezivala
imena svih onih osoba koje su se pri bogosluzju u crkvi stalno spominjale (carevi, pape, mjesni biskupi...) (Katicic,
1994: 27).
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2. Proces stabilizacije kr$¢anstva i tragovi dvovjerja

Deniver Vukeli¢ u svom radu dvovjerje definira kao ,,...supostojanje sluzbenoga
krs¢anstva s tvrdokornim poganskim prezitcima.(...) U najSirem smislu, to je ispreplitanje,
medusobni utjecaj, suradnja i ponekad kombinacija (sinkretizam) dvaju razli¢itih kulturnih
modela“ (Vukeli¢, 2012: 343—-344). Pri stabilizaciji vjere jednako je vazno i stabiliziranje jezika.
Proucavanje slavenskog knjizevnog jezika rezultiralo je brojnim terminima kojim su ga istrazivaci
imenovali, no Damjanovi¢ (2003: 9—12) ipak svojim objasnjenima to dovodi u red. Starobugarski
1 staromakedonski jezik pojmovi su kojim su se sluzili bugarski autori. Staromakedonski govori o
temelju na kojem je nastao prvi slavenski knjizevni jezik, no, kako i sam Damjanovi¢ navodi, dio
nije cjelina. Cjelina je u ovom slucaju opceslavenska. Starocrkvenoslavenski i crkvenoslavenski
nazivi su koji su proizasli iz funkcije tog jezika. Kod njih je moguée spomenuti redakcije (spontane
promjene u jeziku) i recenzije (namjerne prilagodbe jezika idiomu govornika nekog podrucja).
Termin koji se najceS¢e upotrebljava upravo je staroslavenski — ,,On ne ukazuje ni na narodnu
osnovicu, ni na funkciju. Pogodan je da mu damo znacenje kakvo Zelimo.* (Damjanovi¢, 2003:
12). Ovdje je takoder vazno napomenuti da i staru vjeru Slavena treba rekonstruirati jednako kao

i praslavenski jezik kojim se ona izrazavala; niti vjera niti praslavenski jezik nemaju pisani trag.

Mnogi se autori slaZzu kako je pri analizi procesa usvajanja kr§¢anstva vazno naglasiti da je
u pitanju bio proces, a ne trenutak. Konkretnu godinu 1 pocetak pokrStavanja Hrvata nije moguce
odrediti, no nedvojbeno je da su Slaveni u kontakt s kr§¢anstvom dosli odmah po dolasku na
hrvatske prostore. Vladajuce klase kr§¢anstvo su prihvatile tijekom 8. stolje¢a, a kontinuirano
Sirenje moguce je pratiti od 9. stolje¢a (Vukeli¢, 2012: 346). Prema Hrvatskoj enciklopediji
(mrezno izdanje), moguce je razlikovati tri teorije o pokrStavanju Hrvata. Prva je arijanska teorija
nastala prema tumacenju Tome Arhidakona kojim on Hrvate poistovjecuje s arijjanskim Gotima 1
kaZe da su na hrvatske prostore dosli kao krS¢ani arijanci, a u dodiru s pravovjernim krS¢anima
napustili svoju doktrinu. Prema drugoj teoriji Hrvati su se pokrStavali tijekom 7. 1 8. stoljeca, a o
tome svjedoce spisi Konstantina Porfirogeneta te pojedini spomenici poput luka oltarne pregrade
iz Kastel Sucurca, ViSeslavove krstionice i natpisa crkvice Sv. Kriza u Ninu. Treca teorija je
franacka koja govori o relativno kasnom pokrStavanju koje se odvijalo izmedu 13. i 14. stoljeca.
Po svemu sude¢i, utjecaj na formiranje i stabilizaciju religije imali su Rim, Ravenna i Bizant. Rim
1 Ravenna su za cilj imali obnoviti crkvenu hijerarhiju u Dalmaciji u 7. i 8. stolje¢u, a Bizant je
priliku za Sirenje vjere prepoznao u podloznim narodima. Tako se franacki val Sirio pomocu

misionara iz Akvileje 1 Salzburga koji su medu Hrvatima djelovali u 7. 1 8. stoljecu. Bizantski je
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utjecaj primjetan u 9. stolje¢u na juznom podrucju Cetine, u Bosni, Humu i Duklji. Tek se u

posljednjem valu javljaju uéenici Konstantina Cirila i Metoda.

Vitomir Belaj (2009b: 10) navodi razliku izmedu pokrStavanja 1 kristijanizacije
(,,pokrS¢anjivanja“) koju je detaljnije objasnio Neven Budak. Naime, pokrStavanje se odnosi na
konkretan ¢in koji provodi svecenik koriste¢i posveéenu vodicu. Taj bi ¢in u pravilu trebao ¢ovjeka
koji postaje krS¢aninom u potpunosti preobraziti na nacin da od tog trenutka nadalje zivi po
krS¢anskim nacelima. Dakle, proces kristijanizacije predstavlja kontinuirano, gotovo cjelozivotno,
usvajanje vjere. Ipak, Cinjenica je da su se mnogi tom ¢inu podvrgli samo formalno, a zZivjeti su
nastavili po poganskim obicajima. D. Vukeli¢ u svojoj knjizi Magija na hrvatskome povijesnome
prostoru navodi da je dvovjerje ,.kontinuitet starovjernih religijsko-magijskih obicaja prekrivenih
samo sluzbenim krs¢anskim nazivljem* (Vukeli¢, 2021: 346). Dvovjerje je, u tom slucaju,

predstavljalo kompromis kojim bi se ujedno zadovoljio i kler i slavenski narod.

Kada je rije¢ o pokrstavanju Hrvata, R. Katici¢ (2017) govori o pokrStavanju Hrvata na
Crkvini. On navodi da su se u selu Biskupija, u blizini Knina, Hrvati poganske vjere odrekli kada
im je knez zapovjedio da se krste. PokrStavanje su provodili franacki benediktinci iz akvilejske
patrijarsije, a ,,od tada su Hrvati, odredeni, predstavljeni, legitimirani upravo tim ¢inom, stupili na
tlo europske povijesti 1 postali jedan od naroda onodobne krS¢anske Europe, i to one latinske*
(Kati¢i¢, 2017: 10). Spomenuti knez kojeg se smatra odgovornim za pokrStavanje vjerojatno je
franacki saveznik Borna (Katici¢, 2017: 11). Takoder, kao jedno od vaznijih arheoloSkih nalaziSta
moguce je spomenuti 1 Lobor. Rije€ je o lokalitetu na ¢ijim je temeljima sruSene ranokr$¢anske
crkve iz 9. stolje¢a rekonstruirano postojanje misionarske crkve. Tek usvojeno krS¢anstvo
umnogome se razlikovalo od pravovjernog kr§¢anstva koje su kasnije prihvatili visoki slojevi
druStva. Razlog tomu su male, izolirane zajednice ljudi koji su kr$¢anstvo prihvatili, ali bez
sustavne kontrole (Crkve) 1 prakse, vjera je bila podlozna ,,kvarenju® (Vedris, 2015: 183—-192).

Takve su okolnosti takoder jedan od elemenata koji je zasigurno doprinosio razvoju dvovjerja.

Nadalje, moguce je razmotriti razloge usvajanja kr§¢anstva. U samim pocecima glavni je
(1 jedini) motiv bio vjera. Kasnije, naro¢ito nakon Milanskog edikta 313. godine (Belaj, 2009b:
10), krs¢anstvo postaje vjera koju prihvacaju visoki slojevi drustva jer im je omogucavalo daljnje
uzdizanje. Kod nizih staleza zadrzala su se poganska vjerovanja. Tomu je bilo tako jer seljacima
krS¢anstvo nije pruzalo sigurnost na ovozemaljskom zivotu kao $to je to Cinila poganska religija.
Poganska su bozanstva bila ,,odgovorna® za prirodne pojave, izmjenu godi$njih doba i usjeve —

dakle, osiguravala su seljacima osnovne egzistencijalne elemente. Upravo su se zbog toga razvili
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mnogi obredni obicaji kojima se bozanstvima zahvaljivalo na dobrim vremenskim uvjetima ili
zetvi. Ipak, V. Belaj navodi kako je i potreba za sigurnos$¢u koja se odnosi na zZivot nakon smrti
ljudima takoder bila od iznimne vaznosti. U tome lezi razlog prihvacanja kr$¢anstva kod nizih
slojeva; ,,Oba su zadatka egzistencijalna. U oCima seljaka, poganstvo i krS¢anstvo bijahu

komplementarni, a ne konkurentni sustavi* (Belaj, 2009b: 11).

Kao vazni istrazivaci ove tematike istaknuli su se ruski filolozi Vjaceslav Vsevolodovic
Ivanov 1 Vladimir Nikolajevi¢ Toporov. Njihov doprinos nalazi se u ¢injenici da su prvi koji su

uspjeli pruziti ,,provjerljiv prodor u dubine praslavenske duhovne kulture* (Belaj, 2009b: 13).

Toponimija na slavenskim prostorima takoder svjedo¢i njihovom bogatom mitoloskom
svijetu. Uocljive su odredene pravilnosti u imenovanju geografskih dijelova koje je medu prvima
uocio i objasnio Jan Peisker. On navodi kako u Ceskoj postoje lokaliteti na kojima su, vjerojatno
sakralni, nazivi smjeSteni na lijevoj 1 desnoj obali neke rijeke. U pravilu je s lijeve strane bio
smjeSten vrh ¢ije se ime moZe povezati sa Svarogom, Suncem, Svantevidom i bijelom bojom, a na
desnoj strani nalazio se nesto nizi lokalitet ¢ije je ime podsjecalo na Vraga, tamu i crnu boju. Dakle,
jasno je da se radi o dualistickim vjerovanjima Takav je toponimijski uzorak prisutan i na
hrvatskim prostorima, a njegovi su tragovi vidljivi 1 danas. Neki od njih su vrh Perun na Ucki,
Perunié, te izvor 1 livada Perunusa u Gorskom kotaru (Belaj, 1998: 57). Ipak, V. Belaj u svom
¢lanku upozorava na €injenicu da ti toponimi mozda nisu proizasli iz imena boZanstva ve¢ iz
drugih razloga. Primjerice, ,,Oronim Perun mogao je, na primjer, nastati doista prema imenu
slavenskoga gromovnika, ali on je mogao jednostavno oznaavati brdo oko kojega se Cesto
gomilaju olujni oblaci pa iz njega trijeskaju munje jer je praslavensko *peruns znacilo i to: grom,
munja (Belaj, 2009a: 170). Prostor za polemiku u ovom slucaju pruza €injenica da kod juZnih
Slavena ne postoje zapisi 0 boZanstvima 1 njihovim imenima. Radi se, dakle, o svojevrsnim
predajnim izvorima. Arheologija je po tom pitanju takoder oskudna, a to dovodi do zakljucka da
je pri rekonstrukciji vjerovanja, obicaja i nacina Zivota juznih Slavena moguce osloniti se tek na

usmenu tradiciju.
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3. Pregled slavenskih svetkovina kroz godinu

Temelj ovoga dijela rada bit ¢e knjiga Hod kroz godinu (Belaj, 1998) u kojoj autor donosi
sustavan pregled slavenskih svetkovina kroz godinu navodeci primjere pjesama, obreda i obicaja
koji su se razvili oko svake svetkovine. Kroz njih se vrlo dobro moze razmatrati pitanje dvovijerja,
odnosno mogu se prepoznavati pretkrS¢anski tragovi naknadno ustolicenoga katolickoga
kalendara, koji se u svakom temeljitom etnografskom pogledu vezuje za mnostvo obredno-
obicajnih praksi i postupaka. Polaze¢i od narodnih pjesama slavenskih naroda, 1 drugih folklornih
tekovina, moguce je baviti se filoloSkom arheologijom — tj. postupkom rekonstrukcije slavenskoga
starovjerja, takore¢i potonuloga mitoloskoga svijeta — kakvu su oblikovali ve¢ spomenuti ruski
znanstvenici V. V. Ivanov 1 V. N. Toporov, na tragu inicijalnih zapaZanja ¢eSkoga povjesnicara Jana
Peiskera, $to u nas nastavljaju istrazivati znanstvenici Radoslav Katic¢i¢ 1 Vitomir Belaj (usp.

Blazevi¢ Krezi¢ i dr. 2022: 20, 173).

Preduvjeti za nastanak bogate mitologije kakva je slavenska ve¢ su ranije spomenuti;
tjeskobno iscekivanje usjeva i briga za stoku bili su glavna briga slavenskog covjeka. Stoga nije
neobic¢no da se javila potreba za obredima, vjerovanjima i mitovima koji bi seljaku pruzili nadu 1
sigurnost da ¢e i1 naredne godine imati osiguranu egzistenciju (Katic¢i¢, 2010: 7). Vazno je
napomenuti kako su u kontekstu slavenske mitologije uocljiva dva velika mitoloska ciklusa; prvi
je onaj o konstantnom sukobu Peruna i Velesa u kojem se javlja i Perunova supruga Mokos, a drugi

je onaj koji govori 0 hodu kroz godinu Perunova i MokoSina sina Jarila (Vukeli¢, 2021: 339-342).

Pregled je moguce zapoceti prikazom koleda, kako je to i sam V. Belaj u€inio. Koleda se
odnosi na obi¢aj smjesten u periodu izmedu BoZi¢a 1 Sveta tri kralja prilikom kojega koledari
hodaju od kucée do kuce pjevaju¢i prigodne pjesme. Buduci da se ovaj obicaj javljao i kod
indoeuropskih naroda, smatra se pretkr§¢anskim. Belaj koledare vidi kao ljude koji izlaze iz
podzemlja, Velesova svijeta, a potom dolaze do dvora koji je ¢esto na brdu u nadi da ¢e ih gospodar
darivati 1 pitaju se €iji je to dvor. Dvorovi su u pjesmama obic¢no bogato opisani §to govori u prilog
tezi da se radi o dvoru Peruna i1 njegova sina. Isto tako, nerijetko se spominje hrast; ,,Beli, beli,
hrast stoji posred dvora...“. Upravo je hrast stablo koje Belaj naziva arbor mundi, ,,stablo oko
kojega se odvijaju sva mitska zbivanja*“ (Belaj, 1998: 140). Osim stabla Zivota, hrast se spominje
1 kao axis mundi; os svijeta. 1z oba je naziva moguce shvatiti da se radi o Slavenima vaznom
drvetu. Hrast je ujedno i drvo koje se u Slavena smatra sretnim: jednako kao 1 tisa, lipa, maslina,
javor, cer, brijest, bor, jablan, jela, jabuka, breza, bukva, murva, drijen, Sipak, grab, omorika, jasen
1 bozikovina (Vins¢ak, 2002: 48). U Hrvata za njega postoje dva naziva, a to su dub i hrast. Oba

su stara, a jezikoslovci nisu usuglaSeni kada je u pitanju njihov nastanak. Nedvojbeno je da je hrast
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slavenski naziv, a dub praslavenski, mozda Cak i baltoslavenski. Hrast je, kako je ranije receno,
povezan s Perunom. Tomu je tako jer su se u indoeuropskim jezicima razvila dva vida iste osnove;
p"rkh®u- i pheru-, a oba etimoloski povezana s nazivom za boga groma, hrast, drvo ili stijenu
(Vinscak, 2002: 49-51). Razloge za ovakvo imenovanje Vins¢ak (2002: 52) pronalazi u okolisu 1
zemljopisnim elementima kojom su tadasnji narodi bili okruzeni, a rijec je o brdovitim i Sumom
prekrivenim podruc¢jima Sto ih je navelo na misljenje da su bozanstva smjestena negdje gore, na
vrhove uzvisina. Za Indoeuropljane hrast je bio od velike vaznosti jer je sluzio i za izradu oruzja,
oruda i prehranu Zivotinja. U Hrvata se do relativno nedavno odrzalo vjerovanje da stariji, veliki
hrastovi posjeduju dusu i stoga ih se ne bi smjelo posjeci. Ako bi to netko i napravio, trebao bi
umrijeti ili na novonastalom panju odsje¢i glavu zivoj kokosi kako bi se spasio (Vinsc¢ak, 2002:
62). Osim u pretkr§¢anskoj vjeri, hrast ima simboliku i za kr§¢ane. Vjeruje se da je Isusov kriz bio
napravljen od hrasta, a zbog svoje ¢vrstoc¢e simbolizira trajnost 1 predanost krS¢anskoj vjeri

(Vins¢ak, 2002: 52).

Sljede¢i vaZan period slavenskog kalendara odnosi se uskrsno doba. Nakon prethodno
opisanog dolaska Velesovih ,,izaslanika® na Perunov dvor i potencijalne kozmicke bitke, slijedi
period Jurjeva povratka iz podzemlja — svijeta mrtvih. Legendu o sv. Jurju koji ubija zmaja znaju
gotovo svi slavenski narodi. Vaznost Jurjeva ogleda se u Cinjenici da se taj blagdan odvija na
granici zime i prolje¢a, odnosno u periodu kada poc¢inju prvi radovi na polju. Kati¢i¢ (2010) navodi
da se na dan sv. Jurja, 23. travnja, skupina djevojaka i mladica kiti zelenilom nakon ¢ega pjevajuci
prigodne pjesme hodaju od kuce do kuce. Primjer stiha iz jedne takve pjesme je ,,Kud Jura hodi,
tud pole rodi* (Katic¢i¢. 2010: 9). Dakle, nakon stagnacije uzrokovane borbom Velesa 1 Peruna,
Jurjevim dolaskom vraéa se optimizam. Cesto se upravo iz ovog razloga Juraj smatra Perunovim
interpretationes christianae; Perunovim kr§¢anskim supstitutom. Nejasno¢ama doprinosi
Jarylo/Jarilo; mitoloSki lik Cesto poistovjecen s Jurjem. U svom ¢lanku (2009a) V. Belaj pronalazi
nekoliko potencijalnih razloga za izjednacavanja Peruna s Jurjem, no R. Kati¢i¢ zakljucuje —,,Juraj

nije Perun ali je perunovit* (Katic¢i¢, 2010: 83).

Nadalje, Belaj u svojoj knjizi kao sljede¢i vazniji dogadaj navodi svetu svadbu; svadbu
Jurja 1 Mare. Njihovim bi se brakom neprijateljske strane (Veles 1 Perun) povezali i stvorila bi se
homeostaza jer bi svatko dobio ono §to mu nedostaje; Perun vlagu i toplinu, a Veles suhe i hladne
uvjete. Dakle, rezultat svadbe bila bi plodna godina. Medutim, oni nisu svjesni da su brat i sestra,
odnosno blizanci razdvojeni odmah po rodenju. Kada je ovaj brak u pitanju, nejasnoce se javljaju
u trenutku kada, sudeci po rekonstruiranim obrednim tekstovima, Juraj postaje Ivan. 1z toga su

proizasli ivanjski krijesovi i Ivanje (Belaj, 1998: 215). Prate¢i Jurjev hod kroz godinu, sada na
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scenu stupa i Mara kao njegova supruga koja mu pomaze ,,otkljucati zemlju i pustiti rosu da izade
i osvjezi vegetaciju* (Belaj, 2014: 231). No brak — nakon Zetvenih® poslova - doZivljava propast
zbog Jurjeva preljuba nakon ¢ega Mara Jurja/Ivana ubija oruzjem njihova oca — gromom, a ona
postaje mracna, hladna Morana uz koju sve postupno umire. Ovaj se dogadaj poklapa s katolickim
blagdanom sv. Ilije Gromovnika koji se proslavlja 20. srpnja. Mnogi se autori slazu u tvrdnji da je
Ilija Perunov krsc¢anski supstitut, a moguce je spomenuti i sv. Vida. Postojanje sv. Vida mogucée je
povezati sa zapadnoslavenskom kulturom gdje se spominje Svetovid. Dakle, ako se pokrStavanje
odvijalo iz smjera zapadnih Slavena, Perunov supstitut je sv. Vid. S druge strane, sv. Ilija svjedocCi
o bizantskom utjecaju (Belaj, 2009a: 169-197). Neke verzije mita o ubojstvu kazu da Jurja nije
ubila sama Mara ve¢ je u afektu na njega poslala devetoricu Perunovih sinova, a Juraj/Ivan joj je
uzvratio ledenom kletvom. Jasno je da je rije¢ o emocionalno vrlo nabijenom sukobu, narocito
kada se u obzir uzme Cinjenica da je Jarilo gromovima ubijen tek do polusmrti (Katici¢, 2010:
405). Nastavno na ovaj dogadaj, u slavenskim predajama postoje tragovi koji govore o hijerarhiji
zrtvenih Zivotinja. Buduéi da je Juraj ,konjoliko™ bozanstvo, zrtva u obliku konja bila je vrlo
cijenjena. Takoder, prilikom Marine pretvorbe u Moranu dolazi do raznih tumacenja koja se mogu
objasniti dvovjerjem. V. Belaj donosi hrvatsku pjesmu koja govori o osvetoljubivom Zenskom liku,
a kasnije je zakljuceno da pjesma pripada krs¢anskim apokrifnim legendama (Katici¢, 2010: 417).
No s obzirom na to da je u pjesmi rije¢ o Mariji koja se zeli osvetiti i odbija pomo¢i, Kati¢i¢ se
slaze s Belajevom tvrdnjom da je u pjesmi rije¢ o Mari iz slavenske mitologije. Epitet
osvetoljubivosti nespojiv je s ,.krS¢anskom Marijom®. Razlog za tako isprepletena shvacanja
jednostavan je; ,,Nije bilo lako iS¢upati slavenskomu narodu iz duse vjeru djedova i pradjedova.

Posti¢i to sasvim 1 do kraja bilo je ¢ak i nemoguce.* (Katici¢, 2010: 418).

Izmjena godiS$njih doba poklapa se s pricom o Morani s kojom priroda polako odumire.
Dakle, Juraj 1 Mara razdvojeni su blizanci koji se upoznaju i1 zaljubljuju na Jurjevo, vjencaju na
Ivanje, a potom slijedi period kada dolaze jesen i zima, odnosno Moranina ,,vladavina®. Budu¢i
da je ciklus ovih dogadaja uokviren u godinu dana, Morana je svog brata/supruga nadzivjela.
Njezina smrt kod mnogih se slavenskih naroda smjesta doba korizme, no to se ne poklapa s
prethodnom kronologijom njezina odnosa s Jurjem. Ipak, i danas postoji jedan aktualan i
relevantan primjer koji govori o Moraninoj smrti u proljeée. Naime, u Ceskoj i hrvatskim
prostorima gdje boravi ¢eSka nacionalna manjina svake se godine u no¢i izmedu 30. travnja i 1.

svibnja odrzavaju Carodéjnice. Rijeé je o svojevrsnom obredu prilikom kojeg se spaljuje lutka

5 Zeti Zito = ubijati Zito; 7rtva koja nastaje tim ubojstvom simboli¢no donosi plodnost i urode poljima (Blazevi¢ Krezié
idr., 2022: 35-36).
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(Morana), a njezin se pepeo potom baci u obliznju rijeku ili jezero. Simbolican je to ¢in kojim se
nastoji otjerati zimu. Kronologija dogadaja ovime se, dakako, malo zakomplicirala. Nije u
potpunosti jasno kada je Juraj umro jer postoje slavenski narodi koji mu se obracaju oko Nove
godine ili, bolje receno, Velje noci. Velja no¢ termin je koji se upotrebljava kako bi se izbjeglo
izjednacavanje Nove godine s prvim sije¢nja (Belaj, 1998: 324). V. Belaj analizira i obicaj vezan

uz spaljivanje badnjaka i zakljucuje da bi se moglo raditi o ,,djedu*, odnosno ostarjelom Jurju.

Zakljucno, ovi se dogadaji mogu smisleno razvrstati na svojevrsnu lentu vremena od
godinu dana. Sve pocinje rodenjem Perunovih blizanaca Jurja i Mare koje odmah po rodenju
razdvajaju. Upoznaju se na Jurjevo, vjencaju na Ivanje, a nakon toga Mara svog supruga ubija
zbog preljuba. Krajem godine 1 ona umire, a potom ciklus pocinje ispoc€etka. Mit je to koji nema
strogu strukturu ili jedinstven tekst. Posljedi¢no tome i ¢injenici da su Slaveni bili izrazito brojan
narod, danas je teSko u potpunosti rekonstruirati mitoloske predloske. Dakako, sloZenost
slavenskog panteona potkrepljuje ranije navedenu tezu o bogatom i razradenom duhovnom zivotu

Slavena.

U narednom ¢e poglavlju u fokusu biti Zetvene svecanosti; napose one koje se odrzavaju u

Hrvatskoj na podrucju naseljenom ¢eskom nacionalnom manjinom.
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4. Zetvene svecanosti

Iz prethodno navedenih Cinjenica jasno je da su usjevi, poljodjelstvo i zetva bili neSto na
¢emu se zivot slavenskog seljaka u potpunosti temeljio. Gotovo svi bogovi slavenskog panteona
imali su neku ulogu u prirodnom ciklusu izmjene godisnjih doba i vremenskih uvjeta; dakle,
Slaveni su svoje bogove zaduzili za glavni egzistencijalni element. Takva im je vjera pruzala nadu
i sigurnost — ono §to im je tada bilo najpotrebnije. Definirati vieru nije jednostavno. Z. Bezié u
svom radu (2002: 200) tvrdi da vjera ima dvije dimenzije; psiholosku i sadrzajnu. Psiholoska se
temelji na osjecaju sigurnosti i vjerovanju da ¢e bozanstvo o kojem je rije¢ ispuniti svoju ulogu ili
odrzati obecanje. Sadrzajna dimenzija odnosi se na vjerovanje u postojanje bozanstva. To se
postojanje ne dovodi u pitanje pa se sadrZajna dimenzija prepoznaje u €injenici da se vjernici svojoj
vjeri apsolutno predaju. Psiholoski aspekt vjere jedan je od elemenata koji je Slavenima omogucio
ranije spomenutu veliku asimilacijsku mo¢. Ljudi u kriznim situacijama kakve su ratovi, glad i
stalne napetosti medu narodima razvijaju potrebu za vjerom; od iznimne im je vaznosti da imaju
bozanstvo/boZanstva za koja vjeruju da Ce rijesiti njihove brige. Slavenski sustav boZanstava to je

ljudima doista i mogao pruziti.

Slavenski bog vegetacije, onaj €iji trudan hod kroz godinu donosi rodnost poljima 1 stoci,
upravo je Juraj. Njegovo je izvorno ime, prije pokr§tavanja Slavena, vjerojatno bilo Jarovit ili
Jarilo. Dakle, njega se veze uz tada dominantnu ljudsku djelatnost — poljoprivredu. Upravo zbog
vaznosti usjeva 1 zetve na Citavom su se slavenskom podrucju razvili razni oblici zetvenih
svecanosti. SrediSnje bozanstvo tih svecanosti bila je bozica Lada. Kako navodi F. Ledi¢ ,Stovali
su je kao boZicu obilate prirode i smatrali je boZanstvom obilja i rada. Lada je postala slavenskom
bozicom zemaljskog radanja i zarke ljetne dobi* (Ledi¢, 1696: 165). Zetva je, dakle, bila jedan od
najvaznijih dogadaja u godini, a slavenskim seljacima to je ujedno bio trenutak kada su mogli
osjecati barem djelomi¢no olakSanje jer viSe nisu strepili za usjeve. Bila je to ujedno 1 prilika za
veselje; Zetva je Cesto bila pracena prigodnim pjesmama kojima su se seljaci obracali Ladi. Jedan
primjer takve pjesme je sljedeéi: Zito Zela lijepa djevojka / oj, Lado, oj! / Zlatnim srpom, rukama

"G

bijelim/ oj, Lado, 0j!“ (Ledi¢, 1969: 164). Ipak, o Ladi se ne moZe govoriti sa stopostotnom
sigurnoSc¢u. Prije svega, dovedeno je u pitanje postojanje, a nije sigurno niti radi li se o zenskom
(Lada) ili muskom bozanstvu (Lado). Kati¢i¢ (2017: 158) pri rekonstrukeiji ruskih slavenskih
bozanstava navodi ,,Cetvrti je Lado. .. za njega su vierovali da je bog Zenidbe, zadovoljstva i svake
dobrobiti...* Ipak, funkcija tog boZanstva, bez obzira na to je li rije¢ o0 muskom ili Zenskom, jasna

je.
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Sljedece ¢e se poglavlje baviti ¢eSkom verzijom Zetvenih svecanosti pod nazivom Dozinky.
No za pocetak je potrebno prikazati kako su se stvarale kulturne i povijesne poveznice izmedu

Ceske i Hrvatske, napose one kojima doprinose ¢eski doseljenici u Hrvatskoj.
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5. Kolonizacija Ceha na hrvatskim prostorima

Pregled migracije (proto)slavenskih naroda obuhvacen je u prvom dijelu razrade ovoga
rada kada je bilo rijeci o slavenskoj etnogenezi. Dakle, prvi ¢esko-hrvatski kontakti uspostavljeni
su ve¢ tada. Autorica V. Dugacki u svom radu (2009: 234) kao prvi primjer takvih kontakata navodi
legendu o braéi Cehu, Lehu i Mehu, tzv. krapinsku legendu. Kasnije poveznice ostvarene su
djelovanjem sv. Cirila i Metoda. Prve &vr$ée veze Hrvata i Ceha Dugacki smjesta u osnivanje
Zagrebacke biskupije 1094. godine na ¢ijem je elu bio Ceh, biskup Duh (2009: 235). Ipak, sada
je vaznija ona migracija koja se u razli¢itim intenzitetima dogadala u periodu izmedu 17. 1 19.
stolje¢a. Migracije CeSkog stanovniStva na podrucje zapadne Slavonije i sjeveroistocne Hrvatske
sredinom 19. stolje¢a tadasnjem su daruvarskom vlastelinu Izidoru Jankovicu bile vrlo korisne.
Radne je snage manjkalo, a u sela daruvarskog kotara (npr. Brestovac, Dezanovac, Koncanica)
dolazili su upravo radnici i seljaci. Visokoobrazovanom sloju ¢eskog iseljenistva za zivot su bili
privlaéniji ve¢i hrvatski gradovi (Herout, 2019: 138). Prema statistici koju V. Herout (2019: 140)
navodi u svom radu, na podrucju Kraljevine Hrvatske 1 Slavonije 1900. godine Zivjelo je 31588
Ceha, a najve¢i ih se broj doselio u periodu od 1878. do 1880. godine. Prema posljednjem popisu
stanovniStva iz 2021. godine, u Republici Hrvatskoj zivi 7862 pripadnika ceSke nacionalne

manjine, a dominantno vjersko opredjeljenje je katolicizam.

Kako je vrijeme odmicalo, broj ceSkog stanovniStva povecavao se. Javila se potreba za
organizacijom drusStvenog i kulturnog zivota pa je tako na inicijativu Josefa Vaclava Frica u
Zagrebu 1874. godine nastalo prvo &esko drustvo ,,Ceska beseda®. Glavni zadatak druitva bio je
,okupiti sve Cehe koji se u Hrvatskoj osjeéaju kao u tudini®, a Beseda ¢e ,nastojati saduvati
tradicije svoga naroda te pruzati pomo¢ kulturnim nastojanjima Ceha, ali i Hrvata“ (Matusek,
1968: 290-300; u Dugacki, 2009: 244). U desetlje¢ima koja su dolazila Besede su se razvile u

gotovo svakom Cesima naseljenom mjestu.
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5.1. Djelovanje ¢eSke mladezZi i organizacija Zetvenih svecanosti (DoZinky)

Mladi su gotovo uvijek kroz povijest imali ulogu pokretaca drustvenog zivota, promjena i
inovacija. Takav je slucaj bio i mladim pripadnicima ¢eSke nacionalne manjine. Jedan od prvih
pokreta mladih bio je sokolski pokret koji se iz Ce$ke munjevitom brzinom progirio diljem Austro-
Ugarske. Pokret je promovirao zdravlje, slavensko zajednistvo i jednakost medu ljudima; upravo

je zbog tih vrijednosti pridobio paznju velikog broja mladih. (Herout, 2015: 106).

Nakon uspostavljanja zagrebacke Besede, druga vaznija organizacija bio je Cehoslovadki
savez osnovan u Osijeku 1921. godine. Besede su tada preuzele odgovornost za formiranje,
promoviranje i organiziranje kulturnog Zivota, a Savez se bavio administracijom. Poteskoce su
nastale kada je doslo do organizacije Skola i prevodenja knjiga; za to je bilo potrebno imati
visokoobrazovane ljude, no oni su gravitirali veim gradovima. Ipak, manji broj ceskih
intelektualaca koji je doSao na daruvarski prostor uspio je organizirati Skolstvo, a 1921. godine

izlaziti je poéeo tjednik ,,Jugoslavenski Cehoslovaci® (Herout, 2015: 110).

Udruzenja seoske mladezi moguce je pratiti od 1935. godine na podrucju okolice Daruvara.
Njihova je primarna zadaca bila ponovno aktualizirati Zetvene svecanosti koje su se do tada odrzale
tri puta u razdoblju izmedu 1925. 1 1928. godine (Herout, 2015: 112). UdruZenje je zaista bilo
svestrano; odrzavali su tecajeve o domacinstvu i kuharstvu, prevenirali rizi¢na ponasanja mladih i
organizirali razne ekskurzije. Tec¢ajevi u Daruvaru privukli su najveéim brojem mlade djevojke
koje su za vrijeme pohadanja tecajeva bile smjeStene u svojevrsne internate. Dakle, vidljivo je da

su mladi bili vrlo angaZirani i aktivni u svojim sredinama.

Slika 1: DozZinky u Daruvaru 1925. godine (izvor: NIU Jednota)
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Prve Zetvene svecanosti, 9. srpnja 1925. godine, odrzale su se u Daruvaru. Hodogram
manifestacije tada je zapocinjao predstavom za koju Cesi rabe naziv ,,0bzinkové scena* u kojoj se
radnja odvija oko starca koji mladima pripovijeda o zetvi. Tog je starca moguce usporediti s
figurom Zreca; ,,starovjernog slavenskog kasnoantickog i ranosrednjovjekovnog animistickog
sveéenika i magijskog prakticara stare slavenske religije obozavanja prirode i1 kulta predaka®
(Vukeli¢, 2021:261). Zrec je pojam zastupljen i u hrvatskom rodnovjerju gdje on ima ulogu voditi
obrede, interpretirati mitski tekst, a svoj je status dobio jer je druStvena zajednica smatrala da na
temelju svojih sposobnosti i karakternih osobina to i zasluzuje (Vukeli¢, 2021: 261). Potom su
slijedila pripovijedanja raznih pri¢a, pjevanje tradicionalnih pjesama i ples. Autori knjige Ceske
Dozinky v Chorvatsku, D. Ambro§ i V. Herout, zakljucili su kako nakon realizacije prve takve
manifestacije nitko nije ocekivao da ¢e to s vremenom postati najveca i najpoznatija manifestacija

¢eSke nacionalne manjine u Hrvatskoj (Ambros, Herout, 2021: 7).

Danas, gotovo stoljee nakon odrzavanja prvih zetvenih sveCanosti, manifestacija se
stabilizirala i moguce je razlikovati njezine Cetiri sastavnice — povorku, pozdravne govore, Zetvenu
scenu 1 kulturni program (Herout, 2015: 114). Povorka se, kao glavni dio, oduvijek odlikovala
bogatim ukrasima, a sudionici odgovorno i ponosno nose svoje uloge. Kao jedan od
prepoznatljivih simbola ove manifestacije isti¢e se vijenac od Zita. Zito je u slavenskoj kulturi od
iznimne vaznosti. Uocljivo je kao element i u mitovima o Jarilu gdje se spominje da on ,,dolazi na
bijelom konju, odjeven u bijelu haljinu, na glavi mu je vijenac od poljskog cvije¢a. U desnoj ruci
drzi ljudsku glavu, a u lijevoj razeno klasje* (Kati¢i¢, 2010: 89). Na celu povorke u po¢ecima su
se nosile jugoslavenska i1 ¢ehoslovacka zastava (danas je rije¢ o ¢eSkoj i1 hrvatskoj zastavi), u
nastavku kolone nalaze se mladi¢i na konjima. Konj je u slavenskoj pretkrS¢anskoj vjeri nerijetko
bio zivotinja koju su zZrtvovali prilikom obreda. U Rjecniku simbola (Chevalier, Gheerbrant 2007:
296) navedeno je kako su konja sa Zetvom povezivali ¢ak 1 Rimljani koji su smatrali da se u konju
nalazi ,,duh zetve®, a to vjerovanje javlja se 1 u Francuskoj 1 Njemackoj. O vaznosti konja kao Zrtve
svjedoCi 1 Cinjenica da se Jurja u literaturi Cesto naziva ,,konjolikim*“ bozanstvom. Tijekom 20.
stolje¢a nakon konjanika obi¢no su se nalazile djevojke na biciklima te seljaci sa srpovima, a danas
taj dio zauzimaju mladi odjeveni u ¢eske nosnje. Paznju gledatelja i danas najvise privlace bogato
ukraSena alegorijska kola s prikazom neke vrste Zetvenih poslova. Kola se mogu povezati s
elementima dvovjerja, tj. odnosom Perun-sv. Ilija. Sv. Ilija, Perunov kr§¢anski supstitut, obi¢no se
spominje kao svetac koji dolazi upravo na kolima, a ranije je spomenuto kako je njegov dan u
katolickom kalendaru smjesten upravo u periodu kada se obavljaju Zetveni poslovi. Nadalje,

pozdravni govori danas su dio manifestacije koji predvode ljudi iz politickog 1 kulturnog zivota, a
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nakon toga slijedi ranije spomenuta ,,0bZinkovéd scena“. Herout (2015: 115) navodi kako se
prilikom izvedbe igrokaza gotovo uvijek umijesao starac koji je govorio o mukotrpnoj Zetvi kakva
je bila u vrijeme feudalnih odnosa. Tim se ¢inom stvara poveznica izmedu proslosti 1 sadasnjosti.
SrediSte kulturnog programa folklorne su toc¢ke gdje nastupaju razne gostujuce Besede, a potom

slijedi zabava za sve gledatelje i sudionike.

Slika 2: Pocetni dio povorke (izvor: NIU Jednota)

Dozinky se izvan Daruvara prvi put odvijaju 1935. kada je odluceno da ¢e se odrzati u
Kon¢anici, selu nadomak Daruvara. Konéanica je ujedno i selo s najveéim brojem Ceha, a te je
godine manifestaciju obiljeZilo njezino snimanje. Film je sacuvan do danas (AmbroS. Herout,

2021: 14).
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Slika 3: Dio povorke (izvor: NIU Jednota)

Slika 4: Folklorna tocka (izvor: NIU Jednota)

U periodu izmedu 1940. 1 1946. godine Zetvene sveCanosti nisu se odrzavale zbog Drugog
svjetskog rata. Kada su prilike to dopustile, 1946. godine u ,,Jednoti“ se pojavio ¢lanak pod
nazivom ,,Co bude letos s Obzinkamy?* (Sto ée ove godine biti s Dozinkama?) (Ambros, Herout,
2021: 28). Te se godine manifestacija odrzala u Daruvaru, a u godinama koje su slijedile
organizirala se dosljedno— svake godine. Tek od Sezdesetih godina proslog stoljeca bilo je nekoliko

jednogodisnjih ,,stanki®, no uzorak se odrzao sve do 1989. godine kada se ponovno odvijaju tek
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1995. godine. Nakon toga se, umjesto svake, zetvene svecanosti organiziraju svake druge godine,

a posljednje su se odrzale u Kaptolu 15. srpnja 2023. godine.

Slika 5: Vijenac od Zita — jedan od simbola Zetvenih

svecanosti (izvor: NIU Jednota)

5.2. Do%inky kao manifestacija koja svjedo¢i odrZavanju kulturnih veza Ceske i Hrvatske —
intervju

U svrhu obogacivanja ovoga rada proveden je intervju s dr. sc. Vjenceslavom Heroutom
¢iji su radovi jedni od temeljnih kada je u pitanju ova tema. Sugovornik je i sam pripadnik ¢eske
nacionalne manjine, stanovnik Daruvara, a po zanimanju je umirovljeni profesor povijesti. Intervju
je proveden pisanim putem. Pitanja su osmi$ljena na temelju osobnog iskustva i informacija iz
knjige Mitologija Slavena Franje Ledi¢a (1969) te Leksikona slavenskih mitoloskih bi¢a (Blazevi¢
Krezi¢ i dr., 2022).

Prvo se pitanje odnosilo na trenutne veze Ceske i Hrvatske na §to je sugovornik dao
odgovor koji je moguce povezati s prethodno navedenim podacima. Istaknuo je ¢vrste prosvjetne
veze koje se realiziraju suradnjom ceskih i daruvarskih nastavnika. Navodi primjer pakracke
Pedagoske akademije gdje se nalazila ceSka katedra koja je zbog nedostatka stru¢nog kadra
prestala s radom. Taj se nedostatak nastavnika koji govore ¢eskim jezikom pokuSava upotpuniti
dovodenjem nastavnika iz Ceske koji u Daruvaru i okolici borave ovisno o dogovoru postignutom
izmedu ceskih 1 hrvatskih Skola. Dakle, vidljivo je da i danas, kao i na samim pocecima, problem
predstavlja nedostatak visokoobrazovanih osoba koje bi odrzale $kolu i nastavu na ¢eskom jeziku.

Kulturni zivot dozivio je procvat nakon kratkotrajne stagnacije koja seu 21. stolje¢u dogodila zbog
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iseljavanja mladih generacija eskih obitelji. Napredak je vidljiv od trenutka kada su iz Ceske u

Daruvar dosli koreografi i glazbenici koji su obogatili i inovirali repertoare folklornih skupina.

U fokusu drugog pitanja bile su Zetvene svecCanosti. Sugovornik je u pocetnom dijelu
odgovora dao vrlo vrijednu informaciju o osnutku Besede u Daruvaru. Beseda je osnovana 1907.
godine na inicijativu ¢eskih intelektualaca Buriana, Knytla, Ditricha, Sobotke i Sykory. U cilju su
imali okupiti Cehe daruvarskog podru¢ja. Pojedine ideje kao $to je ,,Posviceni®, blagdan koji se
obiljezava tijekom rujna ili listopada, bile su dobro prihvacene, no neke poput zajednicke obrade
vinograda nisu zazivjele. Ozivljavanje Zetvenih sveCanosti pokazalo se najboljim prijedlogom.
Sugovornik razloge za uspjeh Zetvenih svecanosti objaSnjava na sljede¢i nacin: ,Ipak zetva i
zavrSetak zetvenih poslova bile su duboko usadene u svijesti doseljenih Ceskih seljackih obitelji
jer se kruh ne samo simbolicki, ve¢ 1 stvarno oboZavao. Svaka je obitelj znala da ukoliko bude
dobra zetva da nece biti gladi.* (Herout, 2024). Kako je sugovornik ujedno i autor knjige koja je
konzultirana u prethodnom poglavlju, nema potrebe ponavljati opis hodograma manifestacije.
Takoder, istaknuo je zanimljivosti poput €injenica da su se odredenih godina DoZinky odvijale dva

puta; kao lokalna i kao cjelomanjinska manifestacija. Isto tako, naglaSava politicku obojenost

manifestacije koja je uocljiva, no razliitim intenzitetima u razli¢itim razdobljima.

,,Ostala je povorka u kojoj su na njenom ¢&elu bili nositelji zastava- barjaktari, drugi su nosili slike nekih
tadasnjih politi¢ara s drzavne i republi¢ke razine. Do 1948. na ¢elu povorke su uz Titovu sliku nosila i Staljinova slika.
Na Dozinkama u Brestoveu 1947. jedna je Beseda plesala ruski ples kazacok. Od 1948., nakon pocetka sukoba sa
socijalistickim zemljama na ¢elu sa SSSR (Informbiro), to se mijenja jer su prekinute sve kulturne i politi¢ke veze s
tim zemljama, time i s Cehoslovatkom. Mijenja se sadrZaj Zetvene povorke u kojoj se uz nekih prikaze Zetvenih
poslova na alegorijskim kolima prikazuje scena o ukidanju kmetstva (1848.), a uvode se i neke druge novine. Na
alegorijskim kolima se prikazuju motivi iz rata (partizani), prikazi tema vezanih za omladinske akcije u izgradnji
pruga i obnovi zemlje, reklamira se napredna proizvodnja u seljackim zadrugama, pojedine firme reklamirale su svoje
proizvode (Dalit, Zdenka). (...) Nakon povorke pokrovitelj se govorom obracao prisutnima. U njemu se malo govorilo
o0 Zetvenim sve€anostima vec je to bio politicki miting u kojem se govorilo o politi¢koj situaciji u zemlji i svijetu.*

(Herout, 2024)

Sugovornik se osvrnuo i na korist koju je zajednica imala od Zetvenih svecanosti. Navodi
primjer iz Malih Zdenaca gdje je 1960. godine nakon tamoSnjih Dozinka kupljen televizor koji je

bio smjesten u Skolu i na raspolaganju svim stanovnicima u ve¢ernjem terminu. Bilo je to izvedivo

® Posviceni — blagdan koji se u selima Daruvarski Brestovac i Konganica odrzao sve do danas, a najéesée se obiljezava
jedne nedjelje tijekom rujna ili listopada (Cesce listopada). Jedne se nedjelje obiljezava u Daruvarskom Brestovcu, a
tjedan dana kasnije u Koncanici. U tom periodu svi bi radovi na polju trebali biti gotovi pa taj blagdan sluzi kako bi
se seljaci okupili i proslavili njihov zavrsetak.
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upravo zbog zarade postignute prodajom ulaznica za Dozinky. U Ivanovu Selu prikupljeni je novac
bio iskoriSten za gradevinski materijal za izgradnju nogostupa. Dakle, DozZinky su u proslom
stolje¢u imale vise implikacija. Njihova vaznost nije se ogledala samo u odrzavanju kulture ve¢ i

u dugorocnom boljitku zajednice.

Na pitanje o poteskocama i manama koje danas primjeuje u organizaciji i provedbi
zetvenih svecanosti sugovornik najvise istice promjenu stila. Pri tome misli na izgled sudionika 1
nove elemente poput moderne poljoprivredne mehanizacije. Smatra da se time manifestacija

udaljila od svoje srzi i viSe ne prikazuje nekadas$nji zivot seljaka.

,,Danas je to losa replika nekadasnjih Zetvenih svecanosti. Djevojke i mladi¢i danas su u lijepim, bogatim
nosnjama, s frizurama u koje su utro$eni sati, a znamo da je seljacka odjeca i pojava vrlo jednostavna. Formom to sve
i dalje nalikuje ranijima, ali taj novi scenarij otiSao je predaleko. Prikazi nekadasnjih Zetvi svedeni su na alegorijska
kola, a ostatak povorke posveéen je najnovijoj poljoprivrednoj mehanizaciji. Jedan od veéih problema predstavlja
zatvaranje prometnica u periodu kada treba proéi povorka jer je rije¢ o ljetnom periodu i turistickoj sezoni. (Herout,

2024)

Kada je rije¢ o ispreplitanju mitoloske pozadine s manifestacijom, sugovornik objasnjava
kako su se danas te poveznice izgubile. Zetvene sve¢anosti, u smislu proslava i zabava nakon
samog ¢ina zetve, u pocecima su imale svrhu zahvaliti bozanstvima slavenskog panteona na dobroj
zetvi. Ipak, s vremenom je to postalo pitanje tradicije i1 obicaja. Zakljucuje kako ,,(...) iz danasnje
perspektive nije moguce govoriti o dvovjerju danasnjih Zetvenih sve€anosti jer su utemeljene samo
na obicajima i prikazu Zetve kao poljoprivredne akcije.* (Herout, 2024). No kada se u obzir uzmu
elementi dvovjerja 1 slavenske pretkrS¢anske tradicije, odredene se poveznice danasnje

manifestacije i slavenske kulturne povijesti sasvim jasno mogu uociti.

Kao zakljucak i odgovor na posljednje pitanje sugovornik kaze ,,Stabilne kulturne veze
izmedu Hrvatske i Ceske su ne samo poZeljne nego i potrebne jer bez njih bi manjinski kulturni

zivot dozivio potpuni slom.* (Herout, 2024)
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Zakljucak

Na temelju prikupljenih podataka moguée je zakljuéiti da su meduslavenske veze Ceske i
Hrvatske postojane i stabilne. Zajedni¢ka povijest slavenskih naroda postavila je temelje
neraskidivih kulturnih poveznica; po€evsi od razvoja zajedni¢kog jezika preko mitologije sve do
danasnjih kulturnih manifestacija koje povezuju proslost i sadasnjost. Kada je rijec¢ o zetvi, vazno
je istaknuti da je to za slavenske seljake bio jedan od glavnih dogadaja u godini. Kako bi barem
djelomi¢no umanjili brige oko usjeva i Zetve, Slaveni su razvili vlastiti panteon. Njihova je stara
vjera bila u suglasju s prirodom, kako u zapadnih tako i u juznih Slavena. Uloga bozanstava koja
su ga sacinjavala ve¢inom se odnosila na regulaciju godisnjih doba i vremenskih uvjeta, dakle
elemenata o kojima usjevi i Zetva ovise. U toj se pri€i najvise isticao Juraj; bog vegetacije Ciji je
hod kroz godinu upravljao prirodnim procesima. Budu¢i da je rije¢ o poganskim pretkrS¢anskim
vjerovanjima, nedvojbena je ¢injenica da je dvovjerje fenomen koji je usmjerio razvoj slavenske
kulture. Zetvene sveanosti u prodlom su stoljeéu na hrvatskom podrué¢ju naseljenom &eskom
nacionalnom manjinom oZzivljene kao reminiscencija na minula razdoblja kada je zetva bila od
egzistencijalne vaznosti. Ipak, prema podacima prikupljenima intervjuom, te su svecanosti
izgubile element dvovjerja i vjere uopce, a dominantno mjesto zauzelo je prikazivanje obicaja s
nekim, razumije se, starovjernim i dvovjernim tragovima i reminiscencijama. Iz intervjua je isto
tako moguce zakljuciti da je danas prisutan svojevrstan odmak od tradicije $to manifestaciju na
neki na¢in ugrozava. Medutim, suradnja Ceske i Hrvatske kao slavenskih zemalja vrlo je dobra;

ta ¢injenica pruza sigurnost po pitanju daljnjeg razvoja 1 odrzavanja njihovih kulturnih veza.
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Prilozi

Dozinky kao manifestacija koja svjedo¢i odrzavanju kulturnih veza Ceske i Hrvatske
Intervju
1. Kako biste opisali trenutaéno odrzavanje kulturnih veza Ceske i Hrvatske?

1.1. Navedite nacine na koje se to odrzavanje provodi (npr. manifestacije, Erasmus

programi za uéenike, poslovna putovanja, rad Ceske besede...)
1.2. Tko u tome sudjeluje?

1.3. Eventualne poteskoce s kojima se susrecete.

2. Kada je rijec¢ o DozZinkama, mozete li usporediti manifestaciju kakva je danas s onom kakva je

bila tijekom proslog stoljec¢a?

2.1. Kako izgleda proces pripreme? (koliko traje, §to je sve potrebno, tko sudjeluje, tko

ima vodecu ulogu...)

2.2. Je li struktura (same povorke i cijelog hodograma manifestacije) ostala jednaka?
2.3. Koji su elementi slavenske mitologije 1 kulture uocljivi u ovoj manifestaciji?
2.3. Kojim se elementima program manifestacije kroz godine obogacivao?

2.4. Sto je danas drugacije u odnosu na minula razdoblja?

3. Sto za Vas zna¢i odrzavanje stabilnih kulturnih veza Ceske i Hrvatske?
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