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Kazalo imena ........c.cc.oueeiiiiii e e s
Knjiga profesora novije hrvatske knjiZevnosti na Sveuéilidtu u Osijeku
Gorana Rema i pjesnika, esejista, feljtonista i antologi¢ara Vladimira Rema sa-
stoji se od 6 tematskih cjelina rasporedenih u 34 potpoglavlja s postavljenim
problemskim i projekcijskim pitanjima.
Vec i letimi¢an uvid u kompoziciju rukopisa jasno nagovje$éuje sve kva-
litete buduce knjige, koja razvidno Obllku_jb temu subetni¢koga I'ldC]Ol’l'lll‘lOgd i
regionalnoga identiteta Sokaca, novinu pristupa, usustavljenost grade i metodo-
loSku dosljednost prikaza povijesti i identiteta.

Oslanjajuci se na klasi¢nu historiografsku literaturu od Konstantina Porfi-
rogeneta preko nacionalnalnih autoriteta Vjekoslava Klaiéa i Ferde Sigiéa do re-
levantnih regionalnih historiografa te promatrajuéi nacionalni i regionalni identi-
tet Sokaca u sklopu novih sociologkih, knjiZevnoteorijskih i antropologkih pristu-
pa u rasponu od Theodora Adorna i Vladimira Bitija do Jerryja D. Moorea i
Judith Butler, autori su pruzili takav sustavan i inovacijski pregled sokac¢koga pi-
tanja kakav je jo§ donedavno bio nezamisliv. Spoj historiografske utemeljenosti,
novih metoda i §irine grade nije ostao bez udinka.

U uvodnome poglavlju Sto je Sokastvo autori omeduju problemsko polje
svoga istrazivanja i postavljaju osnovno pitanje na koje ¢e traziti odgovor: pitanje
0 etni¢ko-vjerskom identitetu Sokaca kao kompaktne subregionalne dionice unu-
tar slavonskoga i hrvatskoga nacionalnog korpusa Prva dva poglavlja posveéena
su povijesnome utemeljenju Sokaca iz dviju vizura. Dok se prvo poglavlje, Sokci
u povijesnom vrtlogu, bavi op¢im problemima geneze Sokastva, drugo poglavlje,
naslovl[eno Tragom pro§losti Sokadije, prava je kulturoloska arheolog: ja Sokac-
koga povijesnog bivanja i identitetskih putova, podastrta u nazivima gradova i




naselja, rukopisu arhitekture u crkvama i kapelicama, zabavnom Zivotu i €itaoni-
cama od Broda do Iloka — “kontinentalnoga Dubrovnika”. Sljede¢a dva poglavlja
ponovno se nadopunjuju razli¢itim pristupima, pri ¢emu je u sredistu pozornostl
knjlzevna grada. U poglavlju Tradicijska kultura i knjizevrost rije€ je 0 opcoj
jezitnoj problematici ,$okacke ri¢i* i sudbinskim modusima slavonskih knjiZev-
nih biografija, od preranih smrti i komunisti¢kih progona do Sinise GlavaSevica —
,Ivana Gorana Kovadiéa nadega doba“. Poglavlje pak Reljkovicev 'zuj Zice' i
Sokei usredotoduje se na konkretne autorske poetike od 18. stolje¢a do danas. U
susretu s faktografskom gradom autori argumentiraju tezu o postojanju Sokackog
identiteta, ali i raznokulturnih elemenata kao sastavnice Sokastva, pri ¢emu se
identitetska razina dovodi u suodnos s poeti¢kim znacajkama. Poglavlje Istine i
zablude o Sokcima demistificira usmene, ali i pisane nesporazume oko kultu-
rologkih sastavnica Sokatkoga identiteta, $to se ponovno ovjerovljuje na prim-
jerima knjiZevnih tekstova. U posljednjem pugiavlju Povratak korijenima autori
predstavljaju suvremeno bavljenje Sokcima i §okastvom. Tu se upucuje na istra-
Zivacki prijelomnu godinu 2005., kada se u Osijeku organizira medunarodni
znanstveni seminar Urbani .§crk¢'i koji rezultira istoimenom bibliotekom znan-
stvenih i stru¢nih radova (u tri sveska). Iste godine zapo¢inje i dijalektoloski skup
Sokacka ri¢ u Vinkovcima, popraéen godi$njim zbornicima te popularnom pano-
ramskom publikacijom Sokadija i Sokci u izdanju Privlagice iz Vinkovaca.

Knjiga Gorana i Vladimira Rema Sokci u povijesti, kulturi i knjiZzevnosti
pruza metodologki nov pogled na problematiku nacionalnog i regionalnog identi-
teta te u sklopu klasi¢ne historiografije i postmodernih teorija identiteta prvi put
u nas daje utemeljeni i argumentirani prikaz jednoga od regionalnih podsustava —
$oka¢koga identitetskog modusa, njegovih povijesnih putova i knjiZevno-kultur-
nih oblika. Kada se na nacionalni i regionalni identitet po¢ne gledati iz novih kul-
turologkih vizura dekonstruktivne sociologije, antropologije, povijesti mentalite-
ta, kulturologkih teorija i rodnih studija, kao §to je to u knjizi dvaju Remova, re-
zultati ne mogu izostati. Rije¢ je o novim, u ponekim dionicama Sokantnim uvi-
dima u povijesnu genezu $okastva i tvorbu razliitih slojeva kulturnoga bivanja
od nacionalne suprarazine do regionalne i etni¢ko-vjerske subrazine, o briljantnoj
reprezentaciji regionalnih, supraregionalnih i subregionalnih identiteta koji nisu
monologki u¢ahureni u sebe same, nego dijaloski otvoreni prema naciji i svijetu
te u toj otvorenosti postojani i trajni. Tako se jo§ jednom potvrduje poznata Bah-
tinova teza o dijalogu, ali ne kao polititka fraza koja potire svaki identitet, nego
kao plodotvorna otvorenost vlastitoga prema razli¢itim sferama drugoga i drugo-
ga prema visestrukoj vlastitosti.

Zbog metodologkoga novuma u problematici kulturnog identiteta, zbog ar-
heologije grade i sustavnosti njezine obradbe te zbog novih spoznaja o postoja-
nju, povijesti i opstanku $okackoga subregionalnog bi¢a knjigu Gorana i Vladi-
mira Rema najtoplije preporu¢ujem modernom napose mladeznom dCitateljstvu.

U Zagrebu, studenoga 2008. prof. dr. sc. Dubravka Orai¢ Toli¢

II.

. U uvodnoj studiji ove knjige (Sto je Sokastvo ili uvod) autori ponajprije
daju jasan odgovor na postavljeno uvodno pitanje te navode da taj do sada u knji-
Zevnoj i kulturnoj povijesti nedovoljno izuéeni pojam nije moguce vezati samo
uz Slavoniju, Stovide terminoloski ga definiraju u odnosu na njemu susljedne
(etnicke, geografske, vjeroispovjedne) pojmove. Slijede dva poglavlja (Sokei u
povijesnom vrtlogu 1 Tragom proslosti Sokadije) koja se primarno bave Sokag-
kom povijeS¢u — njenim prvim stranicama upisanim u slavonskim ravnicama,
najstarijim toponimima zabiljeZenim ve¢ na Peutingerovoj zemljopisnoj karti iz
;’). stolje¢a te mnogim drugim zemljopisno-dogadajnim okolnostima pojavljivanja
1 formiranja Soka§tva ne samo na hrvatskom, ve¢ i na madarskom, bosanskom i
rumunjskom prostoru.

U poglavlju Tradicijska kultura i knjifevnost izuGavaju bogat i nadasve
raznolik korpus Sokacke knjizevnosti — njene usmene i pisane folklorne bastine te
umjetni¢ke knjiZevnosti. U narednom dijelu teksta — Reljkovidev 'zuj Zice' i Sokci
autori se iscrpnije usredotoCuju na poetike konkretnih autora — poéevii od 18.
stoljeca i M. A. Reljkovi¢a preko devetnaeststoljetnih preporodnih nastojanja za-
biljeZenih u opusu Sokackog pjesnika Mate Topalovi¢a, potom umnogome zabo-
ravljenog rada znanstvenika i pedagoﬁkog djelatnika Matije Mesica, pripovjedada
1 pjesnika, istaknutog etnografa i etnologa Josipa Lovretica, pa sve do dana$njih
dana. Poglavlje Istine i zablude o Sokcima ti¢e se kulturologkih pretpostavki So-
kackog subetniciteta, dok u zakljuénom dijelu po naslovom Povratak korijenima
autori preispituju suvremena bavljenja Sokcima (organiziranje medunarodnih
seminara, dijalektoloskih skupova, kulturnih udruga, biblioteka i sl.).

Nakon utvrdivanja osnovnih teorijskih postavki o $okatkom identitetu,
povijesti, kulturi i knjiZevnosti i sistematiziranja postojeéih znanstvenih spoznaja
sa spomenutog podru¢ja te njegovog komparativnog kontekstualiziranja autori
knjlge.vrlo vjesto i pristupacno (i u jeziénom i u konceptualnom smishu), nadasve
inovativno sumiraju sva dosadasnja istraZivanja fenomena Sokastva te izvorno
otkrivaju i upotpunjuju mnoga zanemarena podrugja. Djelo je utemeljeno na
mnogobrojnim prija$njim proucavanjima specifi¢ne regionalne, tj. $okatke povi-
Jesti, kulture i knjizevnosti obojice autora, kao i na znanstvenim spoznajama
dosada najznacajnijih povjesnicara i teoreti¢ara spomenutog podrudja.

Valja zakljutiti da prema svojoj tematici, koncepciji, kompoziciji, origi-
nalnosti i obuhvatnosti knjizevnopovijesnih, teorijskih, povijesnih, sociologkih i
antropoloskih pitanja o problematici regionalne knjizevnosti koja su vrlo pregled-
no, metodi¢ki i znanstveno utemeljeno elaborirana djelo Gorana i Vladimira
Rerr_lg predstavlja znacajan i nadasve originalan doprinos na podrugju knjiZevno-
povijesnog izu¢avanja hrvatske regionalne knjiZzevnosti.




Sadrzaj i tekst knjige Sokci u povijesti, kulturi i knjizevnosti Gorana Rema
i Vladimira Rema u potpunosti je kompatibilan suvremenom konceptu prouca-
vanja regionalne knjizevnosti.

Po svojoj koncepciji, metoditkoj i metodoloskoj kvaliteti drzim da ovo
djelo zadovoljava sve potrebne zahtjeve refleksivne literature za komparativno
osvjetljavanje regionalne knjiZevnosti u odnosu na njen §iri kontekst. Ujedno
otvara u svome uvodu i prvim trima poglavljima poticajan teorijski uvod u kojem
se odreduje prostor Sokatke povijesti, kulture i knjiZevnosti te rjesavaju termi-
nologki problemi. Vidljivo je da su pretpostavke, zakljuéci, spoznaje i teorije nje-
govih autora temeljeni na rezultatima viSegodiSnjeg istraZivackog rada, odnosno
na njihovu vi§estrukom istrazivatkom iskustvu, naime pri izradi djela primjereno
su i poliloki koristene tude spoznaje, informacije, stavovi i zakljuéci.

KnjiZevnoteorijske i knjiZevnopovijesne teze koje donosi vrlo pozitivno,
poticajno i djelotvorno unaprjeduju znanstvene spoznaje s podrucja regionalne
knjiZzevnosti, napose i kulturologije, a projektivno su i slikom kulturnog teksta,
neodvojivo naslonjena uz povijesna stanja i mijene, sveukupno prikazujuci stanje
plodosnosnoga traga.

U Rijeci, studenoga 2008, dr. sc. Adriana Car-Mihec, red. prof.
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STO JE SOKASTVO

Ovo o femu je ovdje pisati ponajbolje je zapoleti tvrdnjom da se
Sokastvo ne moze vezati samo za Slavoniju. U povijesnim izvorima Sokacki
se Hrvati jo§ u srednjem vijeku, spominju u Bosni, a prvi zapis o njihovu
nazivlju potjeCe iz 1615. godine. U to vrijeme u Rami i Humu (§to je
inadica dana$nje Bosne i Hercegovine) vladaju Turci. Stoga je :azumljlvo
§to se prvospomen imena Sokci nalazi u jednoj turskoj ispravi, i to kao
naziv za katolike, tj. za one ¢&ija je “sljedba od vjere Srba, Grka i Vlaha
sasvim razli¢ita”, kako to stoji u fermanu sultana Ahmeda 1.

Osobna iskaznica Sokackih Hrvata ne samo da nije jo§ temeljito
izu€ena i napisana, nego su i povijesni izvori o tome obavijeni mnogim
nepoznanicama, posebice u vezi s podrijettom Sokaca i njihovim seobama.
Jer, kao $to nas ne mogu zadovoljiti uopéene konstatacije, poput onih da su
Sokci “integralni dio hrvatstva, nastanjen prvobltno u Bosni” (Ljudevit
Vidakovi¢) ili da pojam Sokac “oznaava prije svega narod koji se krsti
Sakom”, kako se o tome pisalo u Slavonskom kalendaru Adama Filipoviéa
u 19. stohecu ne mogu se bezrezervno prihvatiti niti promisljanja o
podrijetlu Sokaca u kontekstu istroSene dogme o seobi Slavena, pri Cemu se
zanemaruje autohtona komponenta u etnogenezi Hrvata.

Kroz §to su sve Sokacki Hrvati prosli od pojavljivanja na povijesnoj
pozornici do naseljavanja krajeva u kojima danas Zive? Tim se pitanjem
naSa historiografija sve doskora nije bavila, pa uskladena odgovora jo3
nemamo. Medu malobrojnim povjesni¢arima i publicistima koji su prilazili
ovoj temi posebnu pozornost zasuZzuju Ante Sekuli¢, Mirko Markovié i
Stjepan Krpan. Prvi od spomenutih, Ante Sekuli¢, pisac mnogih rasprava i
djela o Sokcima i Bunjevcima koji nastanjuju prostore izmedu Dunava i
Tise, u svojim je istraZivanjima dopro dotle da je moguce govoriti o gotovo
konaCnim sintezama povijesti batkih Hrvata. Studija Mirka Markoviéa
Sokei i njihovo podrijetlo u Slavoniji, prvotno objavljena u monografiji
Zagrebacka S‘okaa’ya (Zagreb, 2002.), a potom u prvom svesku peto-
knjizja Sokadija i Sokei (Vinkovei, 2007.) u osnovi objadnjava Sokacku
proslost, ali i suvremenost. Akademik Markovié¢ ne poistovjeéuje Sokce sa
Slavoncima, jer to jednostavno nije to¢no, iako je totno da Slavonci daju
SokaStvu poseban pecat. Krpan je zaokupljen proslo$éu i sadadnjoséu hrvat-
skih skupina u susjednim zemljama koje, prema njegovim nalazima, ustraj-
no ¢uvaju svoj $okacki identitet.

Sto je Soka&ki identitet?
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Sto je Sokac, a §to Slavonac? Kako razumjeti §okastvo polazeéi od
dvaju znadenja toga pojma (oznake za etni¢ku pripadnost i oznake za vjero-
ispovijest)?

Sokac u smislu etni¢ke pripadnosti i Sokac u smislu vjeroispovijesti
preklapajuci su pojmovi. To najbolje pokazuje ¢injenica nacionalne 1 vjer-
ske homogenosti Sokaca neovisno o tome gdje su se stjecajem povijesnih
okolnosti nagli i ostali Zivjeti ¢uvajuéi svoju samobitnost.

Pojam Sokci sadrzi tri osnovne regionalne komponente: bosansku,
slavonsku i podunavsku.

GrijeSe oni koji §okastvo Zele uciniti ekskluzivno bosanskim, ali nisu
u pravu niti oni koji slavonske Sokce smatraju jedinim istinskim batini-
cima Sokacke tradicije. Neadekvatnost poistovjecivanja Sokastva s pripad-
no$¢u vremenima turske Bosne ne treba posebno obrazlagati, jer je, i bez
navodenja dokaza u tom smislu, jasno da se nacionalni identitet Sokackih
Hrvata (ma gdje se oni nalazili) ne moZe izvoditi iz proslosti Bosne, tj. da
se $okastvo ne moZe tumacditi kao nesto isklju¢ivo bosansko.

Za bosansko svojatanje Sokastva ne mogu se ‘okrivljavati’ samo Bo-
sanci, to¢nije (da ne bude nesporazuma) samo hrvatski prebjezi iz Bosne,
nego i sami slavonski Hrvati. Nerijetko se upravo medu starosjedilackim
Zivljem u Slavoniji zanemaruje, pa i otklanja, pripadanje §okaék0j grani
zbog neupucenosti u povijesne Cinjenice medu kojima je najvaznije ime
Sokac u bosanskom ruhu. Okretanje od tako shvaéenog $okastva zapravo je
odricanje od vlastitih istovjernih predaka, npr. bosanskog bana Borica, te
njegovih potomaka, plemicke porodice Berislavi¢ koja je gospodarila sla-
vonskom i bosanskom Posavinom sve do dolaska Turaka.

Osim domaceg stanovnistva Slavonije i Baranje hrvatske izbjeglice
iz Bosne prihvacali su i starosjedioci Srijema i susjedne Backe povezani
nacionalnim i teritorijalnim zajedni§tvom. KnjiZevni povjesnicar i esejist,
Vukovarac Nikola Andri¢ ovako je definirao to zdruZeno obiljeZje staro-
sjedilackog Zivlja ovih dvaju podru¢ja: “S ba¢kim Hrvatima, Bunjevcima i
Sokcima, mi i jesmo isto. Ikavsko narjedje, pjesma, znadaj, sve isto.” Ovdje
¢emo napomenuti kako se nacionalna integracija medu backim Hrvatima
provodila na vjerskoj osnovi, §to se moZe objasniti time da su — prema
istrazivanjima Ante Sekulica — u Podunavlju veoma rano bile uredene
katoli¢ke Zupe na &elu s franjevcima koji su bili ne samo dusebriZnici nego
i predvoditelji $okackih skupina u njihovoj potrazi za novim zavi¢ajem.

Primarnost zna¢enja bosanske komponente u Sokackom podrijetiu
valja uzeti uvjetno, zato §to je rije¢ o hrvatskom katoli¢kom Zivlju koji iz
srednjovjekovne Bosne dolazi u savsko-dravsko medurjecje i Podunavlje, a
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ne o onom hrvatskom katolickom pucanstvu koje kao starosjedilacki ele-
ment nastanjuje Slavoniju.

Potrebnim je ovu ¢injenicu naglasiti da se ne bi stekao pog,leqan sud
kako je etni¢nost Sokaca, u cjelini uzevii, bosanske provenijencije, ili,
jednostavnije re¢eno, da su (svi) danadnji Soku podrijetlom Bosanci.

Ali — znatnim dijelom oni to nesumnjivo jesu. Evo nekoliko primje-
ra, posebice zanimljivih.

Relkoviéi (u knjiZzevnosti se pisanje tog prezimena udomacilo sa /)
dosli su u Slavoniju kao prebjezi iz Bosne. Nastanili su se u Svinjaru
(danas selo Davor). Stolje¢ima znano po svojim ladarima (nazivaju ga
“slavonskom Kostrenom™), to selo novogradiske Posavine produlo se tako i
po piscu Satira iliti divjeg covika koji se u njemu rodio 1732., kao sin
Stjepana Reljkovica, kapetana 8. Gradiske grani¢arske regimente.

Da Sokacki rod Ivakica, iz kojeg je potekao i poznati pisac Inoce,
Majstorice RuZe i drugih dramskih djela, vude podrijetlo iz Bosne takoder
se nedvojbeno zna. Dolazak te obitelji iz Varcar Vakufa ili Mrkonjié-
Grada, kako se danas zove mjesto u kojemu su Zivjeli Ivakiéi, seze u 1740.
godinu (Luka Ivaki¢ s Zenom Anom r. Matijafevi¢ doselio u Dalj). S vre-
menom se rod Ivakiéa prosirio (Otok, Vinkovci, Slakovci, Vukovar, Zupa—
nja, Babina Greda).

U studiji Porijeklo stanovnistva vinkovackog kraja, (1971.) nalazimo,
izmedu ostalog, podatak da preci Josipa i Ivana Kozarca doseljavaju u Vin-
kovce pocetkom 18. stoljeca, takoder iz Bosne. A poseban je kuriozum:
prozvani su tako po mjestu Kozarac (nedaleko od Prijedora) odakle su dosli.

Tako isprva presudan, tzv. bosanski ¢imbenik postupno je potiskivan,
da bi se s vremenom izgubio u vrtlogu visesmjernog doseljavanja. Ilustra-
cije radi, uz rod Pavi¢i¢a (kojemu pripada i Stjepan Pavi¢i¢, pisac spome-
nute studije), u Slavoniju su iz Like do$li i Biondiéi, a s njima i jedna
obitelj iz Senja koja je u Vinkovcima dobila prezime Senéié. I sam licki
prebjeg, Pavi¢i¢ je — kako svjedodi Krunoslav Tkalac — isticao da je Sokac i
“time se ponosio”. Zanimljiv je slugaj brodske obitelji Brli¢ (iz koje je
poteklo niz uglednih i zasluZnih osoba, kojima pripada i slavna Ivana Brlié-
Mazurani€) i obitelji Berkovi¢ (najpoznatijoj po knjizevnom kritidaru i
esejistu Josipu Berkovicu, koji je u razdoblju izmedu dva rata u Brodu
izdavao i uredivao ¢asopis Savremeni pogledi). Brli¢i su u Slavoniju dosli
iz Hercegovine, a obitelj Berkovié je svoje prvotno prebivaliste na otoku
Hvaru zamijenila s gradom na lijevoj obali Save.

O bosanskim Sokackim korijenima moZe se raspravljati, ali ih se ne
moZe negirati. Treba, medutim, negirati posve neutemeljenu tezu (koju
nastoje nametnuti ¢ak i suvremeni bosanski povjesni¢ari) da su Hrvate u
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Bosnu i Hercegovinu doveli Turci. Citamo: “Doseljavanje Srba i Hrvata na
bosansko-hercegovacki prostor uslijedilo je tek u vrijeme turske okupacije
Bosne.” U knjizi Kultura Bo$njaka, objavljenoj 1995. o muslimanima Ce
dr. Smail Bali¢ zabiljeziti: “Muslimana je bilo uz slivove srednjeg i donjeg
Dunava, donje Save i oko drinskog u$¢a u Savu i prije dolaska Turaka na
Balkan”. Dakle, muslimana je bilo u Bosni i u dotursko doba, dok su
Hrvate naselili Turci. Sto se, pak, Srba tiCe, povijesni izvori njihovu prisut-
nost u Bosni do dolaska Turaka ne biljeze. Cinjenica je da Srbi (i to oni
koji potje¢u od pravoslavnih Vlaha, a ne etni¢ki Srbi) dolaze u Bosnu s
Turcima: oni ih naseljuju na opustjela ognjista hrvatskog Zivlja koji je
uzmicao pred turskim osvaja¢ima.

Povijesna je istina da su Hrvati pred turskom najezdom bjeZali iz
Bosne, a ne da su za vrijeme turske okupacije Bosnu naseljavali. Predaja o
njihovim bosanskim korijenima Ziva je i danas. Kraljeva Sutjeska, Bobo-
vac, Jajce, Kresevo, Fojnica, Visoko, Zenica, Tuzla, Plehan (spomenuta su
samo vaznija naselja) svjedoGe kako Bosna i Hercegovina sa svojom povi-
jed¢u ne pripadaju samo muslimanima (prete¢ama dana$njih BoSnjaka)
nego i katolicima, Sokcima.

O Sokackom obiljeZju znatnog dijela danagnje Slavonije nema nikak-
vih dvojba. Zanimljivo je u tom kontekstu postaviti pitanje suodnosa termi-
na Sokac, koji je u sluZbenoj uporabi u Slavoniji od 1702. godine (Popis
Dakovitine), i termina Slavonac koji izvire iz povijesne tradicije. Oba su
ova termina, ubrzo nakon zavrSenih migracijskih kretanja, postali sinonimi
za najbrojniju narodnosnu skupinu u Slavoniji. Ali, unato¢ tome desetlje-
¢ima su se izokretala misljenja o znalenju Sokackog nazivlja. Iskrivljen
stav glede 3okacke grane hrvatskog etni¢kog korpusa u Slavoniji imali su
uglavnom stanovnici urbanih sredina za koje je SokaStvo nerijetko bilo sa-
mo posprdna oznaka za seosko pudanstvo. Manje je poznata Cinjenica da
pjesnik Dragutin Tadijanovi¢, iako rodom iz Sokackog sela Rastu§ja, nije
volio ime Sokac i ostale moguée izvedenice iz toga naziva (Sokadija,
Sokacko i sl.).

Rije¢-dvije o razlici u terminima Sokac i Slavonac. Sokac je vjersko-
nacionalna i kulturna identitetska oznaka, a Slavonac je naziv za stanovnika
Slavonije, kao pokrajine u istoénoj Hrvatskoj. Ako netko kaZe da je Sla-
vonac, znaéi da je podrijetlom vezan uz taj teritorij, a kad netko tvrdi da je
Sokac, znaéi da je njegov kulturni i etni¢ki identitet steSevina vremena
kada je naziv Sokac prihvaéen kao rodovsko ime jednog dijela Hrvata.
Sokastvo je, dakle, s jedne strane subetnitka kategorija (Sokci kao hrvatska
subetni¢ka skupina) a s druge nadregionalna kategorija, jer obuhvaca i
Sokce izvan Slavonije (npr. backi Sokei, Sokei u Madarskoj i Rumunjskoj).
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PITANJA

Sto je Sokastvo? Obicajna, usmena ili povijesno-kulturalna &injenica?

Sto je s nazivom Sokac? Koje su etimoloske opcije otvarane u njegovu
tumacenju?

Kako se Sokastvo otkriva u obiteljskom rodosloviju (porodicnoj genologiji)
slavonske povijesti?

Koje su povijesne okolnosti generirale projekciju Sokackog zemljopisa?
Koje identitetske razine nosi etnonim “Sokac”?

MATAKOVIC I MATAKOVIC
—~SOKADIJA I SOKCI
Vodec¢i suvremeni hryatski strip autor, slikar i glazbenik Dubravko Matakovié vise je

puta humorno osvjeZavao lik Sokca, Njegov je otac, Joza Matakovié, desetlje¢ima slikao &vrstu
i rahlo scenografiénu dramu zaljubljenistva u ravnicu.

SOKAD

Sokcl

Joza M., rjesenje naslovnice iz 1987,
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AUTOHTONO SOKACKO PUCANSTVO U SLAVONIJI

Sokadija (izvedenica od imena Sokac koja funkcionira danas kao
ime za nizinski dio Slavonije s osloncem na Savu) odvajkada je
napucena Sokackim Hrvatima rodbinski povezanim u tzv. rodovske
zajednice. O tome svjedoc¢e popisi o rodoslovljima. starosjedilaca
pojedinih podrudcja, poput onoga, dosad najpotpunijeg i najpouz-
danijeg, s kraja prosloga stolje¢a pod nazivom Vinkovacki sokacki
rodovi, kojeg je izradio Tomo Salié.

Sokci u povijesnom vrtlogu

s c.'f

AkSsamovici iz sela Garéina u brodskome kraju (na slici) jedan su od
najstarijih sokackih rodova na ovim prostorima.




SOKACKA CITANKA
Pojava ovoga izdanja (0086.) proizlazi iz prve povijesti hrvatske
knjizevnosti koja eksplicitno prepoznaje korpus l{njize‘m.ostl. 8a
Sokagkom problematikom (Slavonski tekst hryatske knjizevnosti,
2003.).

SOKACKA CTTANKA

Priredili: Helena Sabli¢ Tomi¢ 1 Goran Rem

PRVE STRANICE POVIJESTI

Nedvojbeno je da su se Sokacki Hrvati udomacili prvo u Slavoniji a
potom izvan nje (Srijem, Baranja, Backa). Da su najprikladnija boravista
nasli upravo u plodnoj ravnici izmedu Ilove, Save, Drave i Dunava svje-
do¢i, izmedu ostalog, ¢injenica da se gotovo cijeli nizinski dio Slavonije s
osloncem na Savu naziva Sokadijom. To podrudje predstavljalo je, u
dugom vremenskom razdoblju, tampon-zonu koja je branila hrvatski teri-
torij od Turaka.

Zemljopisni pojas s Vinkovcima, Zupanjom, Slavonskim Brodom,
Nagicama i Pakovom, kao upravno-gospodarskim i kulturnim srediStima
tog dijela Slavonije, smatra se i danas uporidtem Sokastva.

Kada je zemljopisna odrednica Sokadija nastala, o tome pisanih i
pouzdanih dokaza nema. MoZemo sa sigurnocu reéi samo to da se ovako
imenovanje slavonske Posavine pojavljuje u hrvatskoj knjiZevnosti na
razmedu 19. i 20. stoljeca, kada pisci s podru¢ja nekadasnje Vojne krajine
unose taj naziv u svoja djela.

Najstariji toponimi

Najstariji toponimi, a pritom mislimo na imena drevnih slavonskih
gradova i naselja u dalekoj proslosti, zabiljezeni su na Peutingerovoj
zemljopisnoj karti (Tabula Peutingeriana, nazvana tako prema njemackom
istrazivadu Konradu Peutingeru) iz 3. stolje¢a. U to doba danasnja Slavo-
nija zvala se Pannonia Savia (koji ¢e naziv u pohrva¢enom obliku upotri-
jebiti i Matija Antun Reljkovi¢ (u svom Satiru iliti divjem coviku):

Posli toga cesari iz Rima
Slavoniju dobise i Srima,
Prominise ime Slavonija
Pak nadise Savska Panonija.

Iz toga, najstarijeg povijesnog razdoblja oznacenog rimskom vlada-
vinom u naSim krajevima, osim spomenickih ostataka, tj. arheoloskih nala-
za, imamo malo izvornika. Stoga i nije moguce sa sigurno§c¢u rekonstruirati
dogadaje i zbivanja na tlu dana$nje Slavonije u tim davnim vremenima.
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Rekli smo: danadnje Slavonije jer se u ranom srednjem vijeku naziv Slavo-
nija (lat. Sclavonia) odnosio na sve zemlje Balkanskog poluotoka. Prvi nam
poznati zapis o tom nazivu potjede s kraja 6. stoljeca, a zabiljeZio ga je an-
ticki ljetopisac Paulus Diaconus opisujuéi rimske provincije na ovim pros-
torima (Sclaborum provinciam).

Analogno tom topografskom oznagju, i Hrvati koji poslije velikih
seoba naseljavaju Panonsku nizinu zovu se Sclavi, u slavenskoj verziji
Slovinci, pa je tako i za Slavoniju u opticaju bio naziv Slovinje. Hrvatskog
nazivlja dotad jo§ nema na povijesnoj pozornici. Naime, ime Hrvat (za koje
se u novije vrijeme dokazuje da je iranskog podrijetla, kao i povijesni
hrvatski grb) prvi se put javlja tek u 9. stoljecu (u jednoj ispravi iz 852.
gdje se Trpimir, nasljednik kneza Mislava, naziva “miloS¢u BoZjom knez
Hrvata”).

Sintagma “Slovinci katoli¢kog zakona”, pri ¢emu se misli na staro-
sjedilatko hrvatsko stanovnistvo Slavonije, pojavit ¢e se i u nekim javnim
ispravama postturskog doba (primjerice, u Popisu Dakovstine iz 1702.).

Na podrugju koje danas zovemo Sokadijom, nalazile su se u anticko
doba raskosne i glasovite Cibalae i do danas sustavno neistraZena rimska
naseobina Marsonia. Na Peutingerovoj karti zabiljeZeni su jo§: Servitium
(Gradigka), Urbatae (Kobas), Certissa (Pakovo) kao mjesta koja su se
nalazila na glavnoj rimskoj savskoj magistrali §to je vodila od Rima preko
Ljubljane i Siska (ta mjesta nazivaju se Aemona i Siscia) do Srijemske
Mitrovice, Zemuna i Beograda (Sirmium, Taurunum, Singidunum).

Spomenuti anti€ki lokaliteti nisu ni dandanas dokraja istraZeni. 1z
godine u godinu otkrivaju se novi tragovi rimske vladavine, pa i tragovi
pro§losti koja je prethodila prodoru Rimljana u Panoniju. Lopata, ralo
pluga ili traktora i u nase vrijeme izbacuje na povrSinu predmete koji su
nastali jo§ u mlade kameno ili u bakreno doba, ili su pripadali nekome od
brojnih naroda koji su u vje¢nom lutanju i traganju za boljim uvjetima
zivota naseljavali te prostore.

Kontinuitet naseljenosti vjerojatno se nikad nije prekidao. Prvi su
poznat narod koji ovamo prodire — Kelti. Taj indoeuropski etnic¢ki element
kolonizirao je savsko-dravsko medurje¢je u 4. stoljecu prije Krista o ¢emu
svjedoCe tragovi keltske materijalne kulture na ovim prostorima. Ekspan-
zijom Kelta (iz Galije, danasnje Francuske) i njihovim mijeSanjem s doma-
¢im stanovni$tvom ilirskog podrijetla doslo je do razmjene kulturnih stece-
vina i utjecaja. Tako je, prema povijesnim izvorima, nastala posebna etnic-
ka skupina panonskih (ilirsko-keltskih) plemena, od kojih su na podrucju
danasnje Slavonije i Srijema Zivjeli Breuci, Andizeti, Kornakati, Amantini,
Skordisci, Oserijati.
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Povijesni izvori govore nam o tome da su rimske legije ¢esto prova-
ljivale na ilirski teritorij i osvajale pojedine dijelove, ali da su Iliri ustan-
cima zbacivali rimsku vlast. Tako je bilo sve do vladavine cara Augusta,
koji je nakon dugih i teskih bojeva potkraj 1. stolje¢a posve pokorio bun-
tovna ilirska.plemena, pa su Rimljani otada zavladali ovim krajevima i u
njima sagradili svoje ceste, naselja, gradove i utvrde.

Vec u prvoj polovici 2. stolje¢a rimska Mursa (danasnji Osijek) bila
je uzdignuta na stupanj kolonije (Colonia Aelia Mursa), §to je bio najvisi
rang koji je neki grad mogao ste¢i u Rimskom Carstvu. Status kolonije
dobivaju krajem istog stoljeca i Cibalae (Colonia Aurelia Cibalae), a u
slu¢aju Marsonije novija istrazivanja takoder dokazuju postojanje grada.

Naravno da izneseno ne moZe umanjiti vrijednost ¢injenice da se
tajna povijesti mozda i krije u neprestanom pronalaZenju novih pojedinosti
koje dopunjuju, preinaduju ili pojasnjavaju ono §to je bilo nejasno ili
nepoznato. A ovaj grubo skicirani nacrt antickoga doba na naSim prosto-
rima, oslonjen na dostupne izvore i literaturu, govori nam o tome $to nas u
okviru ove teme najvi§e zanima — zemljopisni nazivi u Slavoniji onoga
doba, napose oni koji su postojali na podru&ju danasnje Sokadije. To su
najstariji toponimi s prostora o kojima je ovdje rije¢, prve stranice povijesti
naSega kraja.
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GOVORA
U SLAVONIJI

Stjepan Pavicic

ODAKLE SOKCI U SLAVONIJI

Prosli su vjekovi. Prohujali su nad mirnim i $irokim ravnicama i nad
pitomim selima Bosne. Bezbroj puta mijenjao se Zivot stoljetnih Suma i
neprohodnih gudura. Daleko je ostao Gvozd, kosovski boj, progoni bogu-
mila, turska osvajanja. Samo stare kronike i steci, kameni srednjovjekovni
nadgrobni spomenici, govore o Zivotu i borbi koju su stanovnici ovih
prostora kroz vjekove vodili.

Buduéi da je tema ovoga teksta prazaviCaj Sokaca s osvrtom na
okolnosti koje su dovele do toga da oni napustaju svoja ognjiSta i domove u
predosmanlijskoj Bosni, profetajmo krajevima odakle su Sokacki Hrvati
dos$li u danasnju Slavoniju.

Ne raspolazemo podacima o Bosni najstarijega doba. To je i
razumljivo imamo li u vidu da se upravo navriava tisucu i pedeset godina
od spomena imena Bosna u povijesnim izvorima. To prvo spominjanje
Bosne vezano je uz djelo bizantskog cara Konstantina Porfirogeneta (905. —
959.) naslovljeno “O upravljanju carstvom (De administrando imperio),
koje je s nadeg, hrvatskog, stajaliSta znaCajno jer je u njemu car-pisac
napisao i prvu povijest Hrvata (od pocetka 7. do sredine 10. stoljeca).

Poslije pada Zapadnog Rimskog Carstva kroz Bosnu su prosli Goti,
Avari, Huni, ostavljaju¢i za sobom pusto§ i smrt. Pocetkom 7. stoljeca
Slaveni naseljavaju to podru¢je daju¢i mu i svoje plemensko ime — Bosna.
U svojoj kronici pop Dukljanin biljezi da je Bosnu u 10. stolje¢u naveliko
poharala madarska vojska. Kroz nju je prosla i vojska bugarskoga cara
Samuila koji se vra¢ao iz boja s hrvatskim kraljem Stjepanom DrZislavom.

Prolaze godine, mijenjaju se vladari. Bosna 1018. dolazi pod vlast
Bizanta. Sredinom 11. stolje¢a potpada pod hrvatskog kralja KreSimira TV,
a 1102. priznaje vrhovnu vlast Ugarske.

Dosla je godina 1180. U Bosni je zavladao legendarni Kulin ban.
Tradicija o Kulinu banu kao dobru vladaru bila je u narodu dugo vremena
vrlo Ziva. Iako u njoj ima idealizacije davne proslosti, ipak ta tradicija ima
povijesnu podlogu. Vazno je spomenuti da je Bosna u to vrijeme bila
srediste bogumilstva. Bogumili su naucavali da postoji bog dobra i bog zla,
napadali su crkveno ustrojstvo, odbacivali Stari zavjet, sakramente, litur-
giju, a kriti¢ki su se odnosili i prema drudtvenom i drzavnom poretku. Ta
hereza u Bosni je nestala tek poslije turskog osvajanja, kada su bogumili
presli na islam.
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Sirenje Bosne prestaje smréu kralja Tyrtka I. 1391. godine, kada se
zaustavlja i njezin uspon. Poznata uzrecica “Saptom Bosna pade” potjece iz
15. stoljeéa i u vezi je sa slomom srednjovjekovne bosanske drzave. U
proljeée 1463. kralj Stjepan Tomasevi¢ predao se Turcima u KljuCu na
rijeci Sani. Toga posljednjega bosanskog vladara dao je sultan Mehmed II.
pogubiti pred svojim taborom u Jajcu.

Povijest doturske Bosne zasad se nigdje jo§ ne moZe pro€itati u formi
zaokruZenoga i podrobno elaboriranog teksta o Sokcima i njihovoj sudbini
u tim burnim vremenima. Napise koji dodiruju tu temu nalazimo u razli-
¢itim publikacijama, a od radova starijih autora izdvojiti je djelo Zemljopis
i poviestnica Bosne (1851.) Ivana Frane Jukica, koji o Sokcima ovako
rasuduje: “Po momu mnienju oni su morali ovamo do¢i iz Bugarske u ona
vriemena kad su se bogumili poceli po Bosni $iriti”. Ne otklanjajuci pak
tezu Matije P. Katan¢i¢a o ilirsko-panonskom podrijetlu Sokaca, taj pisac
crkvenopovijesnih djela, inade redovnik samostana u Fojnici, i sam drZi da
u procesu odumiranja pradavnog ilirskog plemena Sukci treba traZziti
korijene Sokaca koji su se, veli Jukié, “u Bosnu morali naseliti iz one
zemlje”.

Kako ¢e o ovim tezama biti vi$e rije¢i u tekstu o SokaCkom imenu,
ovdje je spomenuti jo§ samo djelo Vjekoslava Klaica Bosna (1871.) s
podnaslovom “Podatci o zemljopisu i poviesti Bosne i Hercegovine”, gdje
ugledni nad povjesnidar piSe: “Katolicki Hrvati zovu se sami Latini, a
pravoslavni zovu jih mjestimice Sokci. Imade jih dodu$e razmjerno malo,
nu u novije vrieme kano da se sve viSe mnozZe. Istina, prije provale Turaka
bilo jih je u Bosni veoma mnogo, tako da su imali do 30 samostana i 151
crkvu; nu od turskoga gospodstva opao je sve viSe broj njihov, te je god.
1776. u svoj Bosni i Hercegovini bilo svega zajedno samo 50.000 kato-
lika.” U nastavku Klai¢ piSe: “Za sto godina od 1776. do 1878. narasao je
njihov broj na &etverostruko, te jih danas brojimo pricko dviesto hiljada
dusa.” Tu pojavu Klai¢ ovako obrazlaZe: “Ovo uspievanje katolickoga
naroda imade se najviSe i jedino pripisati revnomu radu franjevaca, koji su
od vajkada bili u Bosni vode i duhovni pastiri katoliCkoga svieta”. Zanim-
ljivo je da Vjekoslav Klai¢ ovo svoje zamljopisno-povijesno djelo posvecu-
je Ivanu F. Jukicu, kojega naziva “prvim budiocem narodne sviesti u
Bosni”.

Bududéi da su u pitanju bosanski $okacki korijeni, objasniti treba o
kojoj i kakvoj Bosni je rije¢ u vezi sa Sokcima.
Ne radi se ovdje o onoj “zemljici Bosni” o kojoj pi§e Konstantin

Porfirogenet u 10. stoljecu, a koja je bila smjeStena u uskom pojasu da-
na8nje sarajevsko-zeniCke kotline, oko izvora rijeke Bosne. Ta prvotna

Bosna nije identi¢na onoj iz vremena bana Kulina, a da i ne govorimo o
Bosni kralja Tvrtka I. (koja se prostirala od Biograda do Boke i od Kordule
do Save). U pitanju je osmanlijska Bosna, ona pod kojom podrazumije-
vamo glomazni Bosanski paSaluk, koji je obuhvacao i Liku, i prostirao se
gak do Pakraca pa uz desnu obalu Save sve do Sapca i Novog Pazara.

Podrugje na kojemu su Zivjeli Sokci u Bosanskom pagaluku opisao je
Krunoslav Tkalac (u raspravi Porijeklo i kretanje Sokaca iz Bosne prema
sjeveru preko Save i Dunava, (1971.) ovako: “Naselja Sokaca nastaju veé
kod Glamockog pa se $ire na Kupresko polje, te sjeverno do ui¢a Vrbasa u
Savu. Na zapad se pruZaju od donjeg toka rijeke Sane i Starog Majdana, do
usc¢a Une u Savu. Naselja su od Kre§eva u Fojnicu, Travnik, Lagvu, Zenicu,
Vares§ pa preko Olova na Tuzlu do Save”. Zabiljezimo — radi boljeg razu-
mijevanja — da opisani predjeli leze nasuprot slavonskom dijelu Posavine
$to je omeden linijom Gradiska — Brod — Zupanja.

Pojavljivanje Sokaca na povijesnoj pozornici nije moguce, bar zasad,
tumaciti izvan toga podrudja, toénije izvan okvira turske dominacije u
Bosni. Kako je veé redeno u uvodniku ove knjige, Sokce spominju turski
defteri iz 17. stoljeca, a najstarija isprava potjee iz 1615. godine. To je
Sferman sultana Ahmeda I. o presezanju gréko-istoénih vladika u vezi s
crkvenim da¢ama katolika, upucen budimskom veziru Ali-pa$i i sudskim
nadlestvima Bosanskog paSaluka. Taj kljuéni spis glede prvog spominjanja
Sokackog nazivlja u Bosni, prema muslimanskom kalendaru datiran 9.
safera 1024., glasi:

“Kako ova carska povelja stigne, znajte da su se nevjernici Magjari i
Sokci iz onih strana po svom poslanstvu ovako potuzili: ‘Mi smo latinske
vjere i nasa je sljedba od vjere Srba, Grka i Viaha sasvim razlicita, i s
njima mi nemamo nikakvih veza. Zenidbene pristojbe i druge crkvene dace
dosad smo davali sveCenicima nase vjere, franjevcima. Sada pak samo za
bogatstvom pohlepni mitropoliti nekako isposlovase carsku povelju na
temelju koje od nas recene dace koje smo do sada davali franjevcima za
sebe traZe, te nas na taj nacin preko mjere uznemiruju’.

Skoro je od moga Divana potekla naredba da ti sam, veziru, u na-
zocnosti beogradskog suca, parbene stranke k sebi pozoves pa ih suodis, te
povlastice i ugovore obiju strana koje imaju u rukama pregledas, i ako bi
se zbilja naslo da su ove vjere medu sobom razlic¢ite, onda neka dalje tuzbe
mitropolitima ne primaju ako im Latini ovakve daée zanijekali budu, i neka
se ne dopusti da se od njih te dace izgone.

Premda je ta zapovijed iz mog Divana veé proizisla, ipak buduéi da
su molili iznova moju naredbu ja ovim zapovijedam da se po ovoj mojoj
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naredbi tocno ravnate i protivnog da se cuvate. Ovako znajte i carskom
znaku povjerujte”’.

U postojecoj arhivskoj gradi Sokci se spominju jos i 1633. u vezi s
imenovanjem fra Jeronima Lucica biskupom Bosne i Slavonije, pa 1697.
kada u Bosnu prodire austrijska vojska pod zapovjedni§tvom princa Eugena
Savojskog. Znac¢ajan je, a za nasu temu i posebno zanimljiv, ferman sultana
Ahmeda IL., izdan 6. IV. 1693., u kojemu taj osmanlijski vladar, nasljednik
Sulejmana III., nareduje katolicima u Hercegovini da pla¢aju peckom
mitropolitu Simeonu pristojbe za vijencanje i druge sli€ne usluge. Njih se u
toj naredbi naziva Sokcima.

Turci, dakle, ne upotrebljavaju naziv Sokci samo za katolike u Bosni
nego i za starosjedilatko hrvatsko puéanstvo Zahumlja ili Huma (kako se
sve do sredine 15. stolje¢a zvala Hercegovina koja je danaSnje ime stekla
po hercegu Stjepanu Vukg&iéu, pa je u optjecaju prvotno bio i naziv Herce-
gova zemlja).

Otkud ova pojava i za$to se u turskim ispravama preSucuje nacio-
nalno nazivlje?

Povjesnitar Ferdo Sidi¢ objasnit ¢e to ovako: “Kad Turci osvojise
hrvatske zemlje, primi$e mnogi plemiéi islam, a narocito u Bosni. Tako se
zitelji poGeSe dijeliti u dva razreda: pravovjernike (muslimane) i nevjer-
nike (raju, stado)”. U svom Pregledu povijesti hrvatskog naroda (1916.)
Sigi¢ potom tvrdi: “Kako Turci ne &ine razlike po krvi, jeziku i narodnosti
uopde, veé jedino po vjeri, poéne se u naSem narodu stvarati sli¢no mislje-
nje, koje jo§ i danas postoji, naime identificiraju se vjera i narodnost”.

I u novije vrijeme problematiziraju se ova pitanja, pa se tako, glede
uporabe imena Sokci u krajevima pod turskom okupacijom, susreéemo s
tvrdnjom: “Zauzevsi Bosnu, turska vlast izuzima iz upotrebe ime jednog
pokorenog naroda, jer u ‘ostacima ostataka’ ono i dalje postoji” (Krunoslav
Tkalac). Pige se i o nazivu Sokci kao “sinonimu za Hrvate uopée i bilo gdje
u dodiru sa Srbima” i da je “u dijelu Vojne krajine ovaj termin dominirao
za Hrvata svud izuzev u Lici” (Ljudevit Vidakovic).

U zaklju¢ku ovoga teksta potrebno je jo§ kazati da citirani sultanov
ferman iz 1615. (objavljen u zbirci Regesta Fojniciensia acta Turcica
Josipa Matasovi¢a, 1930.) ne iskljucuje pretpostavku da su se Sokci tako
zvali mnogo prije nego §to je nastao taj najstariji nama poznat dokument o
uporabi imena Sokci u povijesti.
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SOKACKI “KRIZNI PUT”

Dogadanja u srednjovjekovnoj Bosni u razdoblju od bana Kulina i
pojave bogumilstva na razmedu 12. i 13. stolje¢a do pada Bosne pod Turke
(1463.) i Hercegovine (1482.) dio su povijesti o kojemu se moZe govoriti sa
sigurno§¢u, dok je razdoblje od pojavljivanja Turaka (u isto¢nu Bosnu
Turci upadaju ve¢ potkraj 14. stolje¢a) do sloma njihove vlasti u Bosni i
Hercegovini (1878.) prekriveno mnogim nepoznanicama. Uz ovu ¢injenicu
prije viSe od osam stoljeca, od Kulina bana (1180. — 1204.), ali se najmanje
sastojao od “dobrijeh dana”. Komplicirao se s turskim osvajanjima, koja su
hrvatsko-srpsko-muslimanske meduodnose zamrsila.

Kr3¢ani, a medu njima i Sokei, u vrilogu su dramati&nih zbivanja pod
Turcima, ¢ija su pustosenja, pljacke i teror prisutni na teritoriju bosanske
drzave i prije 1463. kada u velikom ratnom pohodu dolazi u Bosnu sultan
Mehmed II, osvajaé Carigrada.

U novije vrijeme nailazimo na teze pomocu kojih se poceci iselja-
vanja Sokaca iz Bosne dovode u korelaciju s pojavom bogumilstva. Ova
tumacenja svode se na to da je Sirenje bogumilske vjerske sekte potaklo
katoli¢ko stanovni$tvo doturske Bosne da po¢ne napustati svoj stari zavicaj
Jos prije osmanlijske okupacije.

Prema onome kako naznadeno pitanje problematizira Krunoslav Tka-
lac (Porijeklo i kretanje Sokaca iz Bosne prema sjeveru preko Save i
Dunava, 1971.), do Sokackih migracija u 11. i 12. stoljeu dolazi “iz
vjerskih razloga, a to su bogumili”. Ti prebjezi, koje ¢e kasnije, tokom
njihovih udestalih seoba, neki strani istraZivaéi raspoznavati kao Sokacke
Hrvate ve¢ po tome Sto se njihova etni¢ka pripadnost “vidi iz njihovih
narodnih pjesama” (Josef Stitzel), nastanjuju dotad nenapucena zemljista u
Zupanjskoj Posavini.

Iz pera viSe autora publicirane su i teze o jakom infiltriranju bogu-
milske hereze unutar katolickog Zivlja u Bosni. Koliko duboko je bogu-
milstvo prodrlo u njihov Zivot i koliko su se oni suZivjeli s tim iskrivijenim
kr§¢anskim u€enjem, ne znamo pouzdano jer o tome jo§ uvijek nema do-
voljno meritornih procjena. Neosporno je, medutim, da se bogumilstvo
prodirilo i medu katolickim pucanstvom i da je nemali broj bogumila
uzmicao pred Turcima zajedno sa svojim katoli¢kim sunarodnjacima.
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Sto se ti¢e islama ili muhamedanske religije (po njezinu osnivacu
Muhamedu iz 7. stolje¢a) i islamizacije u Bosni, o tome postoje brojne
rasprave, pa 1 kontroverze.

Po jednoj grupi autora, Turci su u osvojenoj Bosni provodili islami-
zaciju kr¥¢ana (isto¢nog i zapadnog obreda, pa i bogumila) brzim i nasil-
nim putem. Drugi smatraju da je to bio dugotrajniji proces i da je
prelaZenje na islam ovisilo “o samoosje¢anju”. Toma Cubeli¢, posebno za-
nimljiv po tezi da su bogumili prouzro¢ili slom bosanske drzave, o isla-
mizaciji piSe kao masovnoj pojavi kakvu “ne susre¢emo ni u jednoj od
nasih zemalja”. Ciril Petesi¢, obrazlazué¢i temeljna stajalista Kurana (npr. U
vieri nema prisiljavanja) tvrdi: “Islamizacija u Bosni tekla je postupno i,
mozZe se reéi, u nadelu — bez prisiljavanja!” Ovo zakljucivanje oslonjeno je
na povelju 4hd-namu kojom je Mehmed II., osvojivsi Bosnu, zajamcio
bosanskim franjevcima i njihovim vjernicima slobodu vjeroispovijesti.

Bilo kako bilo, namede se pitanje: §to se nakon pada Bosne dogodilo
sa Sokcima?

Unato¢ ukazu Mehmeda II. uslijedili su masovni prijelazi kr§¢anskog
stanovniS§tva Bosne na islam. Bogumili, iako “simpatizeri pa gdjekada i
saveznici Turaka”, u valovima islamizacije “doZivljavaju nagli pad i konac-
ni nestanak”. Taj podatak i§¢itavamo u Opéem Sematizmu Katolicke crkve u
Jugoslaviji (1975.). Njihov nestanak s historijske scene objasnjava se “pre-
lijevanjem u muslimansku vjeru”.

Sokci, dakako, imaju istu sudbinu. Tako je u Ljetopisu franjevackog
samostana u Kraljevoj Sutjeski (1925.) zabiljeZeno da je ve¢ neposredno
nakon pada Jajca, prijestolnice bosanskih kraljeva, na islam preslo Cetrde-
setak tisuéa Sokaca, pripadnika bogumilske hereze.

Osim razloga gospodarsko-pravne prirode koji su poticali kr§¢ane da
prelaze na islam (oslobadanje od haraca, stjecanje sigurnijeg druStvenog i
drzavnog statusa), vaznu ulogu u tom pogledu odigrale su i vanjske okol-
nosti, npr. tezak poraz hrvatskih éeta pod banom Deren¢inom na Krbav-
skom polju (1493.) i ugarsko-hrvatskog kralja Ludovika II. kod Mohaca
(1526.), nakon &ega se militaristicka nadmo¢ Osmanlijskog carstva inten-
zivira.

Valovi islamizacije snaZni su naro¢ito tokom 16. stoljea. Prema
pisanju islamskog teologa Mehmeda HandZi¢a (Islamizacija Bosne i Her-
cegovine i porijeklo bosansko-hercegovackih muslimana, 1940.) islamiza-
cija se odvijala u trima fazama: 1516. — 1526., 1540. — 1552., te 1560. —
1564.

I o IS S S SESS

Usporedimo li spomenuta razdoblja islamizacije u Bosni s tada$njim
prilikama u Slavoniji, suo¢it éemo se s pojavom ulestalog doseljavanja
bosanskog Zivlja u ove krajeve.

Povijesni izvori pokazuju da su presudnu ulogu u seobama katolika
iz Bosne odigrali franjevci, kao organizatori i predvodnici iseljavanja.

U Slavoniji, napuc¢enoj Hrvatima viSe stoljeca prije invazije izbjeg-
lica iz Bosne, dolazi do njihova prirodnog stapanja i izjednaCavanja sa
starosjediocima. Oni apsorbiraju ne samo oblike Zivota i zanimanja doma-
¢eg stanovniStva, ve¢ preuzimaju i njihove obi¢aje, pjesme i nosnju. Inte-
gracija se, §to nije beznaajno, o€itovala i putem zajedni¢kog (ikavskog)
govora i istovjetnog konfesionalnog (katoli¢kog) znamenja.

Nova naselja, novi narastaji

Seobe Sokaca dosezu vrhunac u posljednja dva desetljeéa 17. sto-
lje¢a. A, znamo, to je vrijeme kada svjetlo polumjeseca podinje tamnjeti.
Osmanlije doZivljavaju teSke poraze: prvo pod Becom 1683. pa kod Slan-
kamena u Srijemu 1691. i napokon kod Sente na Tisi 1697.

Pocetkom razdoblja §to te€e od osmanlijskog vojnic¢kog debakla pod
zidinama Beca, mase katoli¢kog Zivlja iz Modri¢e i okolnih sela, preSavsi
kod Samca Savu, nastanjuju Kopanicu. Kada pide o $okalkim seobama za
vrijeme austro-turskog rata od 1683. do 1699., Krunoslav Tkalac biljezi i
podatak o doseljenju stotinjak tisuéa Sokaca iz Dubo&ca, Majevca, Soéa-
nice, Zablaca te iz okolice Dervente i iz usorskog kraja (1686.) u oslobo-
dene krajeve Slavonije.

Velika seoba zabiljezena je u povijesnim analima 1697. kada u
Bosnu, sve do Sarajeva, prodire austrijska vojska pod zapovjedniStvom
princa Eugena Savojskog. Iselilo je tada oko &etrdeset tisuéa Sokaca. Taj
dogadaj opjevao je jedan od najpoznatijih hrvatskih prosvjetiteljskih pisaca,
Andrija Kaci¢ Miosi¢, u svom popularnom spjevu Razgovor ugodni naroda
slovinskoga (1756.):

Koliko je pusto Sarajevo,
Seher bijeli gnizdo trgovacko,
Svega ga je Princip osvojio,
Sa Cetiri strane uzegao.
Vojska mu se u skerlet obuce,
Sve bogatstvo iz njega izvuce,
Pak se vrati k ravnoj Slavoniji
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Pivajuéi konje igrajuci.
Tad kr§éani mnogi iskocCise,
Silenoga cara odbigose.

U Brodu se namistise jedni,
U Sibinju i selu Kobasu,

U PoZegu drugi otidose,

Te poZesku varos$ naselise.

Bosanski prebjezi tada u velikim skupinama dolaze i u Valpovstinu,
gdje uz Dravu i njezinu pritoku KaraSicu podiZu svoja naselja. U toj
plodnoj ravnici, s Valpovom i Beli§¢em kao srediStima, poljodjelstvo im
postaje glavnim izvorom Zivota. Isti je slu¢aj s predjelima oko Orahovice,
za razliku od donjomiholjatkog kraja, otprije poznatog po trgovacko-
obrtni¢kim zanimanjima, te od Pakovstine i Baranje gdje se uz ratarske
kulture razvija i vinogradarstvo.

Masovnim dolascima prebjega iz Bosne posebice su u tom razdoblju
zahvadeni na$icki i dakovacki kraj, dakle podru¢ja u koja se locira i prva
javna upotreba imena Sokci na tlu Slavonije. Prema istraZivanju Stjepana
Paviti¢a (Podrijetlo hrvatskih i srpskih naselja i govora u Slavoniji, 1953.)
doseljavanje Sokaca otpodinje u Dakovitini jo§ prije pojave Turaka, a
Mirko Markovi¢ je (u raspravi Pakovo i Dakovstina, 1976.) zabiljeZio da
su “bosnjaki uskoci (skokci, Sokci) useljavali pomalo u dakovacka sela
kroz &itavo predtursko razdoblje”.

Jo§ prije snaznog priliva Sokaca (mahom iz okolice Srebrenice)
potkraj 17. stolje¢a Baranja je bila, uz Hrvate i Madare, napudena i Srbima.
Broj Srba u toj ravnici na sutoku Drave i Dunava naro€ito se uveé¢ao 1690.
g. za velike seobe pod vodstvom Arsenija Carnojevica, te neposredno
nakon izgona Turaka kada u Baranju stizu Srbi s Kosova i Metohije.

Sto se Srijema tite, prvo éemo spomenuti da je turska vojska, pod
komandom Sulejmana II., uSla u nj poslije zauzeéa Beograda (1512.).
Najprije su pale tvrdave Zemun, Mitrovica, Kupinovo i Slankamen, a 1526.
osvojen je i Petrovaradin. Tako je poc¢elo razdoblje turske vlasti u Srijemu,
dugo dva stoljeca.

Premda u ovom razdoblju nisu zabiljeZene veée unutra$nje migracije,
u prethodnom periodu, onome koji poéinje nakon pada Bosne pod Turke,
mnostvo Sokaca naselilo je i Srijem.

U djelu Suma i Sokci (ta zbirka pripovijedaka “najSokackije” spisa-
teljice Mare Svel-Gamirsek izasla je 1940.) nalazimo ovakav opis naselja-
vanja istoénog Srijema i Slavonije: “Bitkom kod Slankamena 19. VIII.
1691. u kojoj je Ludovik Badenski potukao Mustafu Koprolija (Cuprili¢a,

op. V. R.), bijaSe Slavonija potpuno oslobodena (...) Sad je granica izmedu
kr§¢ana i Turaka bila Sava, a uz obalu Save sterale su se $ume. Osim Otoka
i Morovic¢a nije bilo ve¢ih naselja, a naseljavali su se u te poludivlje krajeve
Bosanci. U Bosni je jo§ vladao Turéin, pa tko mu se nije htio pokoriti, ili se
je ogrijesio ¢ime o zakon, prebjegao bi u Slavoniju. Tako su nastajala
naselja, a poslije sela, i u njima novi narastaj — Sokci”.

Osim podrugja $to se protezu od Zupanje uzvodno Savom do Broda
i, otprilike, do sela Davor (nekada$nji Svinjar) u novogradikoj Posavini,
Sokackim je migracijama najvise bilo zahvaéeno porjecje Bosuta. Dakle —
vinkovacki kraj koji ¢e u 18. stoljeéu postati bazom protuturskog obram-
benog pojasa nazvanog Vojna krajina (Militérgrenze).

Sokei tada postaju Guvari granice prema Turskoj Bosni, granicari.

Teritorij s trima graniarskim pukovnijama: brodskom, gradiskom i
petrovaradinskom (nazvanim tako po tvrdavama tog podrudja) opisao je
Rudolf Horvat (u djelu Slavonija I, 1936.) kao “Zive vojarne, koje ¢e u
sluCaju rata davati potrebit broj vojnika”, a publicist Ivan Tomac (Slavonija
u Vojnoj krajini, 1967.) nazvao je Posavinu tog doba “velikom kasarnom sa
grubom solda¢kom disciplinom i vojni¢kom vla§éu”.

Bila je to, kako je narod govorio, “vlada sablje”. Iz toga je vremena
do danas sac¢uvana i izreka: Krajina — krvava haljina.

Uz podrucje Vojne krajine, to¢nije uz srednji i istoéni dio slavonskog
grani¢arskog pojasa, vezani su nastanak i uporaba imena Sokadija.

Sokci u Madarskoj

NalaZenjem svojih novih stani$ta na prostorima Slavonije i Baranje,
“krizni put” Sokackih Hrvata nije bio zavrien. Analize $okackih seobenih
struja upuuju na Sirok geografski raspon na kojem se i danas nalaze
iseljenici Sokacke (i bunjevacke) grane hrvatskog naroda.

Najnoviji, znanstveno utemeljen prikaz naseljenosti Sokaca s obje
strane Dunava nalazimo u monografiji Ante Sekuli¢a Backi Hrvati (1991.).

Sokagki ogranak bagkih Hrvata obuhvaca naselja: Ba¢ (po kojemu je
Citav kraj izmedu Dunava i Tise dobio ime Backa), Bereg, Bodani, Mo-
nostar, Plavna, Sonta i Vajska.

Osim spomenutih naselja u vojvodanskom dijelu Backe, Sokackim
zZivljem nastanjeno je i selo Santovo u Madarskoj, dok oko Subotice i
Sombora Zive Bunjevci koji nastanjuju i viSe sela u kraju oko Baje u
Madarskoj.
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Sokci se, dakle, pomidu i izvan grani¢ne linije koja je prema odred-
bama Trianonskog mirovnog ugovora iz 1920. uéinila da se taj na$ Zivalj
nasao na madarskom drZzavnom prostoru. Bosanski prebjezi dolaze u te
predjele veé u prvoj polovici 15. stoljeéa (Siklod i okolica), dok su veca
kretanja Sokaca iz Slavonije i Srijema onkraj Dunava vezana uz 1532. g.
kada Turci nakon neuspjele ofenzive kod Kisega pljackaju i pustoSe ove
krajeve.

Peduh, u 18. stoljeéu jedno od sredista hrvatske knjige za Baranju 1
Slavoniju, napuden je i danas hrvatskim Zivljem, medu kojim su i mnogo-
brojni Sokci. O etnitkom identitetu tog Zivlja svijedodi i opsezno djelo
Nikole Tordinca Hrvatski narodni obicaji, pjesme i pripovjetke iz Pecuha i
okolice (1885.)

Sacuvane osebujnosti

Prema pisanju naSih i stranih autora, medu Hrvatima koji Zive u
Rumunjskoj najvide je Sokaca. Danas ih ima oko 7 tisuéa, a najvece i
sredi§nje njihovo naselje zove se Karasevo. Otud se i nazivaju KaraSevci
(Rumunji ih zovu Kra$ovani). Oni nastanjuju jo§ ova sela: Nermi¢, Klo-
koti¢, Ravnik, Vodnik i Lupak. Karakteristi¢no je za sve njih da su sacuvali
izvornu narodnu no$nju i obicaje, a govore ekavsko-ikavski.

Na temelju crkvenih izvora (jer drugih povijesnih tragova nema)
njihovo naseljavanje Rumunjske seZe u prvu polovicu 15. stolje¢a. Da se
radi o doseljenicima iz Bosne svjedoci zapis u jednom molitveniku iz 1764.
Ondje pise: “U god. 1434. do 1443. jesu iz stare Turske Bosne KraSevci
kako Bosnjaci ovamo dosli (...) Tako ne zovu se po vodi KaroSevu, nego iz
Turske Bosne po onoj varo$i ili selu Krusevo”. Tu je, o€ito, rije¢ o mjestu
KreSevo u Bosni.

Osim Karageva i spomenutog vijenca sela, Sokci nastanjuju i trgo-
viste Rekas, nedaleko od Temis§vara. Kako biljezi M. S. Filipovi¢ (Prilog
poznavanju veza izmedu Krasovana i Bosne, 1965.) rekaski Sokci su podri-
jetlom od Bihaca ili Mostara, a do danas su saluvali “izrazito upadljive
etnitke i mentalne osebujnosti panonskih Sokaca”. Balint Vujkov, kojeg
smo citirali (knjiga Cvjetovi meéave, 1971.), zapisuje medutim i ovaj
podatak: “Popis iz godine 1870. biljezi 1.700 Sokaca, a danas ih je jedna
oko 300!” Prema Josefu Stitzlu, kroni¢aru Rekasa, na ¢ije se pisanje oslanja
povjesnidar Stjepan Krpan (Hrvati u Rekasu, 1990.), “doseljenje Sokaca
pada besumnje u tursko vrijeme.” Stitzel pretpostavlja da su u Rumunjsku
dosli sredinom 17. stolje¢a, pod vodstvom franjevaca. Demografski aspekt

toga nadeg Zivlja daje nam, medutim, ove podatke: broj Sokaca iznosio je
1870. godine 1.700, dok ih prema popisu iz 1982. ima 241. Prema bilje-
Zenju Mate Ambrusa (Zapisnik Sokackog naroda u Rekasu i izvan Rekasa,
1982.), oni Zive “u ¢isto hrvatskim i tzv. ‘Sokaciziranim’ (poSokatenim)
obiteljima”.

U vezi s rekaskim Sokcima posebno je zanimljiv Krpanov zapis o
narodnoj predaji sacuvanoj medu dana$njim Ziteljima toga trgovista u
rumunjskom Banatu, a koji govori o tome da je njihov stari zaviéaj bio kraj
oko Vinkovaca i Babine Grede.

Dva gledista o seobama

BiljeZimo i dva glediSta o pogecima naseljavanja Slavonije.

U raspravi Etnik Sokac — §to je to? (1979.) Ljudevit Vidakovi¢ situ-
ira prva doseljenja Sokaca u Slavoniju u povijesna razdoblja omedena
suverenitetom kralja Tomislava i Zvonimira.

Stjepan Pavi€i¢, iznimno zasluZan na podrugju istraZivanja podrijetla
stanovniStva Slavonije te razvoja naselja i govora na ovim prostorima, u
dokazivanju etnickog kontinuiteta otifao je jo§ dalje u proslost. Prema
Pavici¢u, dio Hrvata se ve¢ prilikom prve velike seobe (dakle, kada Slaveni
dolaze na Balkan u savezu s Avarima) zadrZao na tlu Slavonije. Osim toga,
PaviCi¢ je postavio tvrdnju da su pomicanja hrvatskog Zivlja iz Bosne preko
Save i Dunava otpocela jo$ u 8. stoljecu.

To bi, ako je Pavi€i¢ u pravu, znadilo da ve¢ u ranoj srednjovjekov-
noj etapi treba traziti zaCetke starosjedilacke jezgre danadnjeg Sokackog
stanovnistva Slavonije.
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IME SOKACA NIJE ILIRSKO, A MOGLO BI BITI MADARSKO

I prije nego sto su Turci zauzeli Bosnu i Hercegovinu u njima je zivjelo
Sokacko stanovnistvo koje je i u doba osmanlijske okupacije ¢uvalo
svijest 0 svojoj etni¢koj pripadnosti i posebnosti. Ti Hrvati katolici
dobili su ime Sokei Cija etimologija nije utvrdena sve do danas.
Tumacenja koja o tome postoje, veemenskim slijedom od Matije Petra,
Katancicéa (1750. — 1825.) do Mirka Markovi¢a (1929. — 2009.), tek
su verzije koje, zasad, nemaju znanstvenu potvrdu nego su na razini
indicija.

Qmw.— I or o fo'e

NAZIV SOI§CI U POVIJESNOM
I DANASNJEM OBZORJU

Autori napisa i rasprava o Sokcima u mnogoéemu se ne slazu, pa ni
oko naziva Sokei. Od Matije P. Katan&ica koji je jos potkraj 18. stoljeca
postavio tvrdnju da ta rije¢ ima svoj praizvor u jeziku starosjedilaca anticke
Panonije, do onih koji misle da je etnik Sokac evoluirao iz stranih rijeéi,
namnozila su se razli¢ita tumacenja. Dok jedni smatraju da je dana$nji
oblik te rije¢i bio gotovo istovjetan u dalekoj proslosti, u doturskom
povijesnom razdoblju, drugi tvrde da do pojave toga naziva dolazi tek u
doba Osmanlija, u vremenu prisilnog islamiziranja kr§¢anskog Zivlja. Neki
su opet pitanje SokaCkog etnonima dovodili u vezu s Antima koje su Alban-
ci navodno zvali Shqa (Cita se $ka), §to su Hrvati preinacili prvo u Soka da
bi se potom, dodatkom sufiksa —ac, razvio danasnji oblik toga naziva.

Ove 1 sli¢ne prosudbe, naravno, s vremenom su morale otpasti bilo
pred ispravnijim tumacenjem poznatih dokumenata, bilo pred nalazima koji
su u meduvremenu otkriveni.

U djelima slavonskih prosvijetiteljskih pisaca (¢iji je glavni eksponent
u didakticko-moralizatorskom pogledu bio Matija A. Reljkovi¢) ne nalazi-
mo nazive Sokci, Sokastvo. Ti nazivi ulaze u stvaralastvo autora koji se iz-
ravno nadovezuju na knjizevnu liniju Josipa Kozarca, a sintagmom “Sokac-
ka knjizevnost” mozemo ozna¢iti tematski specifikum unutar slavonskog
dijela hrvatske knjizevnosti.

“Ilirska teorija” o Sokcima

Prvo znanstveno promisljanje o Sokcima poteklo je iz pera Valpov-
Canina Matije P. Katancica. Polaze¢i od gledista da su Hrvati izravni
potomei Ilira, pjesnik ¢uvenih Jesenskih plodova (1791.) i autor niza etno-
lingvisti¢kih rasprava pisao je o ilirsko-panonskom podrijetlu Sokaca.
Naziv Sokac doveo je Katangié u vezu s planinom Succus, koja je u dalekoj
proslosti dijelila Tracane od nasih starosjedilaca Ilira. Kako Ilire zovu tada
Succi, otud Sukei i naposljetku Sokci.

O izumrlom antickom plemenu Sukci pisat ¢e i Ferdo Filipovié, pri-
povjeda¢ druge polovice 19. stoljeca, iz Velike Kopanice. O¢ito pod utje-
cajem Katanciceve “ilirske teorije”, Ferdo Filipovi¢ u raspravi Prasjedioci
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Slavonije (1866.) pise: “Vidivii Sukci, po svoj prilici, kako su njiovi srod-
nici Besi (Bjesi, $tono Bosnu naselise) izselili se, udari$e njiovim tragom,
te se razplodiSe ¢ak po nadoj domovini”. Misle¢i u ovom slu¢aju na Slavo-
niju, dodaje: “A bili su takoder po Sremu, osobito pak po Banatu i Backoj
naseljeni”, da bi potom zakljugio: “Uspomena njiova traje jos danas u rijeci
Sokci”.

Na ovim tezama ne éemo se dulje zadrzavati. Re¢i ¢emo samo ono
§to je, ¢ini nam se, najvaznije. Nedvojbeno je da o ilirskom kontinuitetu od
prahistorije do doseljenja Hrvata na Balkanski poluotok, prema sadaSnjim
spoznajama, ne moze biti govora i da u tim relacijama nije moguce objas-
niti fenomen $okastva niti pak utvrditi kada su se Sokci oblikovali kao ose-
bujno etnicko tkivo unutar hrvatskog nacionalnog bi¢a. Oni su prepoznat-
ljivi tek u relativno kasno vrijeme i u geografski sku€enom prostoru, onda
kada ¢ée se nadi u orbiti Madara, a potom Turaka.

Upravo madarska i turska komponenta najprisutnije su u kompleksu
pitanja oko $okackog identiteta. Tu u prvom redu mislimo na nastanak
naziva Sokci koje — to se jedino pouzdano zna — nije vezano uz podrudje
Slavonije nego srednjovjekovne Bosne.

Neosporna je, dakako, ¢injenica, na koju je ukazao i Dionizije Sva-
gelj (Etnik Sokac, Godisnjak br. 10, Vinkovci 1985.), da se u 18. stoljecu
pod pojmom Sokac mislilo iskljudivo na prebjege iz Bosne. Pa i sam
Katan¢i¢, tvorac i promicatelj ilirske teorije o Hrvatima, nije sebe smatrao
“%istim” Sokcem. Kako mu je otac bio rodom iz Ka$ada u juznoj Ugarskoj,
uceni hrvatski latinist (u djelima na latinskom jeziku potpisivao se Mathias
Petrus Katancius), drzao je da on, njegov otac, “nije bio Sokac ponovac
nego starohrvatski koljenovi¢, kojemu se za rod znalo jo§ od turskih vre-
mena”.

Da se etimologija rije¢i Sokci “svakojako tumagdila” zabiljeZio je
Ferdo Sigi¢ u svojoj povijesnoj studiji Franjo barun Trenk i njegovi pan-
duri (1900.). Iz niza tumadenja izdvojit ¢emo tezu prema kojoj se naziv
Sokac razvio od talijanske rije¢i sciocco (pomahnitao, sulud). Tomu
Ljubibrati¢a, navodnog autora ove teze (kojoj ¢e se kasnije pr1k10n1t1 i Vuk
Karadzi¢), osporio je, kako biljezi Sigi¢, “neki Rumy”. On je pak, taj
Rumy, naziv Sokac doveo u vezu s rije¢ima skok ili uskok, i to zato §to su
“katolici od gréke crkve uskodili, a ova se rije¢ talijanskim pravopisom
pisala schokacz, $to drugi, ne znaju¢i proc€itati, umjesto skokac Citahu
Sokac”.

Ferdo Siii¢ zastupao je miSljenje da porijeklo 1mena Sokac treba
traZiti u turskim izvorima. Jer, po Siiéu, rije¢ Sokac je “samo ondje pozna-
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ta gdje su Osmanlije vladali”. U prilog svojoj tezi Sisi¢ zapisuje da je ovoj
rije¢i “svrha neko religiozno obiljeZje, oznaduje naime &ovjeka katolika™.

Unato¢ opravdanim dvojbama oko utemeljenosti teorija o stranom
podrijetlu naziva Sokac, ne mogu se bezrezervno podrzati ni objainjenja
koja se zasnivaju na domacoj leksic¢koj podlozi. To vrijedi i za drugu
varijantu Katan¢i¢eva pokuSaja da objasni naziv Sokac. Ogito zaveden
ctimoloskom analogijom povezao je rije¢ Sokac s domaéom imenicom sok
(od $ljive, jer su Sokei proizvodili rakiju §ljivovicu i obilno je pili), ali,
kako ¢e to ustvrditi Ljudevit Jonke, “bez prave etimoloske veze”.

U narodnom predanju popularan je izvod: Saka — Sakac — Sokac,
dakle onaj koji se krsti $akom, a ne sa tri prsta kao pripadnici pravoslavne
vjeroispovijesti. Ve¢ je SiSi¢ za to tumacenje rekao da je “neispravno, jer bi
tada oblik imao glasiti Sakac, a toga nigdje i nikad nema niti je bilo”. Neki
ga noviji autori ipak ne odbacuju. I Juraj Loncarevié, kada se dotie pori-
Jekla imena Sokac (u knjizi Hrvati u Srijemu, 1990. ), sklon je tom izvodu

“jer se prilikom formiranja toga naziva javljaju glasovne pojave svojstvene
upravo nasem jeziku”.

Madarska varijanta

JoS u 18. stoljecu zabiljezio je Antun Kanizli¢: “Kada Slavonci niko-
ju milost od Matije, kralja madarskog, zaprosi$e, on im magjarski u kratko
odgovori: Sok az — kano da bi rekao: ‘Mnogo je ovo’, to jest mnogo prosite,
1 od onog vrimena ovo jim ime ostade”. U€eni PoZeZanin, isusovac i autor
spjeva o svetoj RozZaliji zabiljeZio je to 1760. u predgovoru svom djelu
Przmogucz i sardce nadvladajuci uzroci... gdje je, o«nm toga, naveo da
imenom Sokci “prid pedeset godina seljani bl_ldhu nazvani”

I u jednom prikazu Slavonije na njema¢kom 1621ku (Slavonien und
zum Theil Croatien, 1819., autor Csaplovics) protumaden je naziv Sokac na
madarskoj leksi¢koj osnovi. To tumadenje (u prijevodu fra Ivana Frane
Jukica) glasi ovako: “Po padnutju Bosne mnogi su biezali u magjarskim
ladjama u Ugarsku, i kad su ove preterpane bile, bojeéi se da nebi potonule,
Magjar bi viknuo: sok az — to je mnogo, biva neterpaj vise”.

Za Kanizliéevu i Caploviéevu verziju karakteristiéno je da obje upu-
¢uju na isti vremenski okvir u kojemu je ta izvedenica nastala, a to je druga
polovina 15. stolje¢a (Matija§ Korvin, ugarsko-hrvatski kralj, vladao je od
1458. do 1490., a Bosna pada pod Turke 1463.). Sto se, pak, tiée pocetka
javne uporabe imena Sokci na tlu Slavonije “prid pedesct godina”, kako
zapisuje Kanizli¢, to mozemo dovesti u vezu s prvim pisanim dokumentom
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u kojemu se taj naziv sluzbeno upotrebljava (Conscriptio discrictus Diako-
vensis, tj. Popis kotara Dakovo, 1702.).

Osjecki povjesnidar Josip Boésendorfer prvi se u nade vrijeme pribli-
Zio toj problematici. Njegov tekst Odakle ime Sokac? (objavljen u Osjec-
kom zborniku II — III, 1948.) svodi se na zakljuéak: “Iz historije znamo da
je u sredovje€noj Bosni, juzno od Save, Bela IV. organizirao pograni¢nu
oblast Soli (Salines), koja se protezala od Drine do Bosne i za kralja Matije
Korvina postala banovina. Ova je oblast bila naseljena katolicima. Oblast
Soli zvali su Madari Soi — bansag, banovina Soli (hrvatski so — madarski
$0). Sam slani rudnik zvali su madari So-kut. Kada su ispred turske invazije
onda3nji katolici stali bjeZati na sjever, Madari su te izbjeglice, prema kraju
iz kojeg su dosli, zvali soiember, ljudi iz oblasti Soli, a naSi opet,
identificirajuéi mjesto Sokut (So-kut) sa oblasti So (So), prozvali Sokutac,
odakle je nastao Sokac”.

Prof. Dionizije Svagelj u svom se spomenutom napisu Etnik Sokac
osvrée, izmedu ostalog, na njemackog etimologa Friedricha Klugea, drzeéi
zanimljivim njegovo tumacenje rije¢i Schock. Ta rije¢ bi, piSe Svagelj,
“upuéivala na to da su Sokci dobili ime po grupi od 60 vojnika, koliko je
iznosila jedna strazarska ¢eta na savskoj granici u doba Vojne Krajine”.

Sokci i Vlasi

Dajuéi prednost madarskoj varijanti (utemeljenoj na rijeima sok az),
mozZemo zakljuciti da je povezivanje naziva Sokci s nekom “turskom pos-
prdnom rije¢i” (Sisi¢eva sintagma) neispravno, kao $to je, s druge strane,
pogresan prilaz nazivu Vlah sa stajaliita pogrdnog znagenja. Sokac i Vlah,
a tome moZemo dodati i naziv Sijak (za stanovnike poZedkog kraja) nisu
niposto nazivi koji obezvreduju pripadnike odnosnih etnickih skupina.

Veé spominjani bosanski franjevac i pisac Ivan Frano Juki¢ u svome
je djelu Zemljopis i poviestnica Bosne (1851.) zabiljeZio: “Po Bosni i
Slavoniji ljudi istoéne crkve katolike za sprdnju i narugat im se hote¢i,
Sokcima nazivaju. U nahijama, pak, gradackoj, derventskoj i banjalu¢koj
kraj Save ovo ime Sokac i Sokica nije kod ondasnjeg stanovnistva pogrdno,
veé narodno upravo; katolici ondje sami sebe tako nazivaju”.

A evo §to kaZe jezikoslovac Petar Skok (u zborniku Slika Vojvodine
u 18. vijeku, 1939.): “U ovim krajevima pripadnici katoli¢ke vjere upotreb-
ljavaju za sebe naziv Sokac i ne osjeéaju pri njegovoj upotrebi nikakvo
vrijedanje”.
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Anf'llngno tome, ni naziv Vlah nije pogrdna pucka uzreica za Srbe
kako neki misle. Taj naziv ima svoj pradavni izvor (Rimljani su imenon;
Volcae, a Germani Walhos nazivali Kelte), udomadcen je i u poljskom je-
zilfu (Wlochy, za Talijane), a kod nas je sac¢uvan i kao stara oznaka jadrz-m-
skih otocana za stanovnike s kopna. Turci su Vlasima nazivali sve krécane
okupiranih krajeva, pa tako i u knjizevnosti dolazi do uporabe toga ndziva u
navedenom oznacju (npr. u Gunduli¢evu epu Osman i MaZuraniéevu spje-
vu Smrt Smail-age Cengiéa).

K:lu instrument diferencijacije izmedu Hrvata i Srba nazivi Sokac i
Ylah nisu odrZivi, premda je ta teza prisutna u nekih autora (onih koji nisu
_|0$; apsorbirali Cinjenicu da je starosjedilatko vlasko pucanstvo na Balkanu
pripadalo katoli¢anstvu, za razliku od doseljenih pravoslavnih Vlaha koji
su se pretopili u srpski element). Ako i ima pojava ovakve diferencijacije
uzroke podjelama na toj osnovi valja pronalaziti u primitivnom SllVﬁé-lel}U’
ane u povijesnoj zbilji. | -

Sokci u Pakovstini

o U Popisu Pakovstine iz 1702. (koji je 1725. s latinskog na hrvatski
Je21_15.preveo dakovacki biskup Petar Baki¢, a 1891, objelodanio Tadija
Smlclkl.as u.svojoj knjizi Dvjestogodisnjica oslobodenja Slavonije) nalazi-
mo ovaj zanimljivi zapis o selu Bradevei: “U vrime turasko ovo misto nase-
ljgno bi od Sokaca aliti vam Slovinac katolickoga zakona i vire koj{ u
vrime od rasu¢a (misli se na dolazak Turaka, op. V. R.) svi sin;o tamo
rastrkaée se, a misto pusto osta, za time kada vojska svitlosti cesarove
Saraj.e\./o popali (prodor Eugena Savojskog 1697. op. V. R.) tada sadasnji
seoniki dojdoSe iz Bosne i ovo misto za sebe zauzese”, Sliéno se navodi i
za se!p Popovce (nalazilo se izmedu Bracevaca i Bucja, a danas viSe ne
postoji): “U vrime turasko u ovome mistu stahu Sokei ali vam Slovinci™
Za stanovnike sela S!atinik kaze se da su “Sokci, drugacije Slovinci i svi
katolici”, za Drenje “Sokei rekué Slovinci katolici”, |

léa “Qppidum reku¢ varo§ Diakovo” u tom je dragocjenom povijes-
nom 17:_vom‘1ku zabiljezeno, izmedu ostalog: “U ovom varosu Diakovaé—k(‘)-
me ROJl_ stoje svi jesu katolici, Sokci jali Slovinci imenovani, koji poznaju
dau vrime turasko ovo sve misto jesu Turci drzali (...) Paori ovoga mista
pokojnom biskupu (misli se na biskupa Nikolu Ogramica, op. V. R ) :1ijéci-
no di]u_a ne radijahu, buduéi svi hajduci i katane i tako s oruzjem .slui:ahu
kamo je potribno, ali desetinu od svega placaSe i davase”. |
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Usporedo, pak, s katoli¢kim doseljenicima pristizao je i pravoslavni
Zivalj, mahom iz istoéne Bosne. O tome, primjerice, svjedoci zapis o selu
Podgorje u kojemu se kaze da njegovi stanovnici “svi jesu ri§¢ani gréasko-
ga zakona i vire, koji prid trimi goditi dojdoSe iz Bosne i misto zauzeSe”.
Srpski zivalj nastanjuje i sela: Beketinci, Cenkovo, Hrkanovci, Svetoblazje,
Paucje i Vucevci.

U Popisu Dakovstine, $to je takoder zanimljivo, nalaze se 1 naselja
kojih vie nema: Bizanija, Dubravik, Junakovci, Lazanci, LopuSanci, Radi-
novei, Siljinci, Uzarevei. Ta mjesta su s vremenom raseljena, osim sela
Lazanci koje je u 18. stolje¢u dobilo novo ime — Kondri¢.

Stara oznaka za Slavonce i Slavoniju (Slovinci, Slovinje), bez imena
Sokci u ovom se popisu upotrebljava samo za starosjedilacko katoliko
stanovni$tvo u selima: Semeljci, KeSinci, Viskovci, Vrbica, Gorjani, Toma-
Sinci i dr. Isto vrijedi za sela koja su se sredinom 18. stoljeca nasla u sklopu
Vojne krajine, a to su: Andrijevci, Cajkovei, Mikanovci, Strizivojna, Topo-
lje i Vrpolje. Emerik Szadecsky, povjerenik cara Leopolda I, npr. za sta-
novnike Vrpolja zapisuje da su Slovinci i da “svi katolici fidei tempore
Turcarum (za tursko vrijeme, op. V. R.) imado$e svoga gospodara u Diako-
vu Hasan-bega”. Ime Sokci ovdje se, dakle, ne spominje.

Neto¢no bi bilo zakljuditi da spomenuta sela iz brodske okolice nisu
bila zahva¢ena migracijskim kretanjima iz Bosne, ali moZemo pretpostaviti
da Sokacko nazivlje nije na tome podru¢ju tada jo§ bilo Sire rasprostra-
njeno.

Brodani i Sokastvo

Uz ¢injenicu da je, nekad i danas, Sokacko nazivlje u najsiroj uporabi
u Vinkovcima i vinkovatkom kraju (otuda za Vinkovce i naziv “prijestol-
nica Sokadije”), zanimljivo je spomenuti tvrdnju Josipa Koprivieviéa iz
njegove opsezne rasprave Kulturni rad franjevaca u Brodu (1939.): “Bro-
dani se nisu nikada zvali imenom Sokac, nego su tim imenom zvali svoje
susjede iz obliznjih sela, a oni se uvijek nazivahu Brodani, da time istaknu
svoj lokalni patriotizam, svoje gradansko porijeko, a time i specijalni svoj
drustveni polozaj”.

Ne znamo to¢no kada je nastao napjev:

Od Dakova do Slavonskog Broda
kuca srce Sokackoga roda.
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‘Pouz_dano Je samo to da je taj napjev nastao poslije 1934. godine
ka(l]a Je naziy ?rod_pa Savi zamijenjen nazivom Slavonski Brod. Premda se
pOjavio u novije vrijeme, taj napjev potvrduje, izmedu ostalog, da je Sokas-
tvo ovih prostora neupitno. ’

. Neuplimo Je, naime, da je brodsko Posavlje, s Brodom kao svojim
sr.edl§tem, dio onog podruéja koji nazivamo Sokadijom. Isto je tako neu-
P[vmo de? stanovni§tvo brodskog Posavlja, s ziteljima Pobosuéa (v'mkovééki
i Zupanjski kraj) i‘Dakov§tine, ¢ini jezgru §okacke populacije u Slavoniji
Upravo se na ovim prostorima samo nekoliko desetljeéa nakon prvoé

spominjanja Sokaca u Bosni pojavio prvi ‘ L .
g I zapis o Sokatkim Hrvatime
Slavoniji. I Hrvatima u
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PEROM I SRCEM O ZAVICAJU

Niz zanimljivih i sadrzajno bogatih tekstova o zivotu, obicajima,
jeziku i tradicijskoj kulturi slavonskog sokackog sela dali su u

svojim knjigama, osim knjizevnika, brojni publicisti i pucki pisei.

Njihovi uradei ne govore samo o proslosti i sadasnjosti njihova
rodnog kraja, nego i o povijesti ovih prostora izmedu Ilove, Save,
Drave i Dunava.

MARA SVEL GAMIRSEK

JOSIP LOVRETIC

I SOKCI

PRETISAK IZDANJA LE 19040, GODINE

KOLIKO JE SLAVONIJA SOKACKA

Sokadiju éemo uzalud traZiti na zemljopisnim kartama ili u udzbeni-
cima. Enciklopedije i leksikoni takoder ne sadrze tu geografsku odrednicu.
U tom pogledu osloniti se moZemo, zasad, samo na etnografske izvore ili,
pak, na knjizevna djela koja se pojavljuju na razmedu XIX. i XX. stoljeca
kada pisci s podrucja nekadasnje Vojne krajine unose $okacko nazivlje u
svoja djela.

Glediste po kojemu je Sokadija “dio Slavonije kojemu nije lako naéi
mede jer se ne slaZu s raznim administrativnim omedenjima §to su nastala
bez obzira na etnoloske i etnografske stvarnosti” (Slavko Jankovié),
upucuje na slozenost teme sadrZane u naslovu ovoga teksta,

Ali, zadr#imo se najprije na terminu Sokadija.

Jezitno-knjizevni i geografski pojam termina Sokadija, premda_su
izriajno isti i piSu se jednako, razli¢itog su sadrZaja. Zbirna imenica So-
kadija vezana je uz tzv. ljudski faktor: oznacava vecu ili manju skupinu
Sokaca, ili $okacko stanovni§tvo uopce, dok se pod geografskim pojmom
Sokadije podrazumijeva podrugje koje nastanjuju Sokci unutar teritorija
danasnje Slavonije.

U vezi s dvoznanom uporabom naziva Sokadija evo nekoliko prim-
jera.

Opisujuci Vinkovee (u studiji KnjiZevni rad Josipa Kozarca, 1907.),
Joza Ivaki¢ kaze da u toj grani¢arskoj varosi “uz pustu Sokadiju imade
Sitav sokak Svaba”. A suvremeni hrvatski pjesnik Miroslav S. Mader ispi-
suje (u pjesmi Pjevat ¢e Slavonija) ove stihove:

Pjevaj majko ratara i bekrija
pjesmu onu §to nam Zivot vara.
Konje vrane kad osedla Sokadija
vrisne pjesma od plamena i Zara.

U navedenim primjerima Sokadija ozna¢ava stanovnistvo (ljude, a ne
podruc¢je). Kao zbirna imenica upotrebljava se taj termin i u narodnoj
pjesmi, poskodicama i napjevima u kolu:

Kad zaigra pusta Sokadija

pod njima se i zemlja uvija.
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Knjizevnik Ante Kovat je (u prikazu izvedbe Ivakic¢eve drame Inoce,
1926.) napisao da je u tome djelu “zahvacen komad Sokadije, ostajuéi
dokument jednog vremena i jednog Zivota vrijednog Cuvanja i voljenja,
pogotovo kad se danas takva Sokadija gubi, razodijeva i rastade”. A pjesnik
Sokackih varijacija Vladimir Kovagié¢ stvaralacki interes Ivana Kozarca (u
napisu Hrvatski Bora Stankovié, 1954.) svodi na konstataciju: “Kao i nje-
gov rodak Jos1p Kozarac, p1sac Tene i Mrtvih kapitala, 1 Ivan Kozarac je
opisivao zivot i probleme svoje Slavonije, a naro€ito svoje Sokadije, kako
se naziva onaj dio Slavonije od Broda i Pakova do Osijeka, Vinkovaca i
Zupanje.”

Ovdje je, otito, rije¢ o Sokadiji kao geografskom pojmu.

Za razliku od Matije P. Katangi¢a, najobrazovanijeg slavonskog knji-
Yevnika XVIIL stolje¢a, koji je smatrao da bi — s obzirom na mnoZinu
Sokacke populacije — imenom Sokadije trebala biti nazvana cijela Slavo-
nija, noviji autori u svojim razmatranﬂma ne idu izvan “uZih” okvira i
Sokadiju situiraju u samo jedan manji ili veéi dio slavonskog geografskog
prostora.

Bratoljub Klai¢, lektor i komentator hrvatskih pisaca u ediciji “Pet
stoljeca hrvatske lmjizevnosti Sokadijom oznaduje “kraj oko Vinkovaca”
(uz djela Josipa Kozarca i Josipa Kosora, sv. 79. IIl. kolo, 1964.), odnosno
kao “krajinu uz Savu” (uz djelo Mare Svel-Gamir§ek, sv. 107. VIIL kolo,
1970.).

Neki primjeri literarne artikulacije toponima Sokadija mogu se
smatrati neprijepornima, ¢ime se uklanjaju razlozi dvojbama. Ante Koval
piSe: “Sokadija — od Vinkovaca do Broda, od Vinkovaca prema Brékom”.
Josip Kozarac, Josip Kosor i drugi pisci koje Kova¢ spominje (u prikazu
Ivakiéeva romana Kapelan, 1919.) taj kraj “uéinife poznatim kao Senoa
Zagreb, Dalski Zagorje, Budisavljevi¢ Liku, Veselinovi¢ Macvu™.

Sli¢no je pisao i Julije Benesi¢. Vrednujuéi stvaralastvo plejade
pisaca iza Josipa Kozarca, Ilo¢anin Benesi¢ prosuduje da je rije¢ o knjiga-
ma “od jedne fele jer govore o istom, sve su o Slavoniji, i to ba§ onom
njezinom dijelu §to se pruza na jugu FruSkoj gori prema Savi, pa u smjeru
od Vinkovaca do Zupanje”. Knjizevni kritiar i jezikoslovac Benesié ustvr-
dio je (u osvrtu na Ivaki¢evu knjigu Selo i varo§, 1913.) da “literarna Sla-
vonija zapravo i nije ona $to je pod geografskim pojmom zamiSljamo,
pogotovo ne ona iz PoZeske kotline i osjecke okolice”. Po BeneSicu, Soka-
dija je “zapravo samo jedan dio stare Granice i ravni Srijem”.

U djelima hrvatskih pisaca iz Slavonije opisi Sokadije kre¢u se, kako
mozemo zakljuditi iz navedenih primjera, u vojnokrajiSkim okvirima, u
najuZzem smislu onim okvirima koje povijesna znanost oznac¢ava podru¢jem
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7. Brodske graniCarske pjeSacke pukovnije. Ova pukovnija (Brooder
Grenz-Infanterie Regiment Nr. 7) obuhvacala je stotinjak sela Brodskog
Posavlja i Bosutske nizine, a bila je podjeljena na 12 kompanija (satnija),
stacioniranih na ovim mjestima: Podvinje, Trnjani, Garéin, Andrijevci,
Sikirevci, Babina Greda, Ivankovo, Cerna, Vinkovci, Nijemci, Zupanja,
Drenovci. Sjediste pukovnije bilo je u Vinkovcima gdje se nalazilo zapo-
vjednistvo Slavonske brigade pod ¢&ijim je nadzorom bila cijela slavonsko-
srijemska granica.

Nakon ukinu¢éa Vojne krajine i sjedinjenja Slavonije s banskom
Hrvatskom (1881.) Vinkovci su sjediste Brodske imovne opéine (koja je
imala u vlasni$tvu Sume na podru&ju bivie Krajine). Zahvaljujuéi tim
okolnostima, dotad mala varo§ na Bosutu (tek 1920. Vinkovci ée biti pro-
glaSeni gradom) postala je glavni punkt istoéne i srednje Slavonije, ne sa-
mo u vojno-upravnom ve¢ i u gospodarskom, trgovackom, prometnom i
kulturnom pogledu.

Otuda i naziv “prijestolnica Sokadije”, koji ée na razinu javne komu-
nikacije uzdignuti upravo pisci Sokacke provenijencije. Tako npr. knjiZevni
povjesnicar Josip Bogner kada govori o slavonskim piscima u liniji od
dvojice Kozaraca i Nikole Tordinca do Zivka Bertiéa i Joze Ivakiéa
(1930.), isti¢e u prvi plan njihovu vezu s “onim malim krajem oko Vin-
kovaca i Broda do Zupanje 1 Srijema”, a svoje prosudbe zavriava tvrdnjom
da je taj kraj “viSe i opravdanije poznat pod imenom bogate, puste i obi-
jesne Sokadije, s prijestolnicom u Vinkovcima”.

Vladoje Ivaki¢, izmedu dva rata suradnik osje&kih listova i ¢asopisa i
redaktor niza beletristi¢kih izdanja Kluba hrvatskih knjiZevnika i umjetnika
u Osijeku, u svojoj kn_]IZI Sokadija u slici, pjesmi i prozi (1940.) pise da
Sokci nastanJuJu veci dio Slavonije, cijelu bosansku Posavinu, Baranju,
Backu i dio Srijema, posavski dio novogradiskog kraja, Brod i okolicu,
vinkovacki i Zupanjski kraj, Vukovar, dio §idske opéine, cijelu Pakovitinu,
Donji Miholjac i NaSice, opéinu Valpovo, a u osje¢kom kraju Erdut,
Aljmas i djelomiéno Dalj.

Analogno nazivu “prijestolnica Sokadije” nastao je naziv “Sijacka
metropola”. Taj naziv dali su PoZegi njezini pisci (Vilim Korajac, Josip
Eugen Tomic i dr.). Atribut $ijatka dolazi od imenice Sijaci, a taj je naziv
nastao otud $to su stanovnici Zlatne doline (Vallis aurea je u doba Rim-
ljana bio naziv za PoZeSku kotlinu) skap&ali koSulje na 3iji, a ne ispod vrata
kao $to je uobicajeno.

Da Slavoniju ne &ini samo Sokadija veé da postoji i onaj njezin dio s
brdima i planinama izmedu Posavine i Podravine, valja takoder imati u
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vidu. Ta, lijeva strana Slavonije zove se Paurija (Paorija). Taj naziv izve-
den je od njemacke rije¢i Bauer, §to znaci seljak.

Kada je rije¢ o literarnoj artikulaciji toponima Sokadija i Paurija
(Paorija) zanimljivo je konstatirati da se u nekih pisaca slavonskog knjizev-
nog kruga ovi nazivi stavljaju u isti kontekst. Tako je, primjerice, Antun
Gustav Mato§ o sebi rekao (u putopisu Obicna Setnja, 1913.): “Moje ‘gra-
danstvo’ ostade tek na povrsini, na odijelu, pa shvacam jasnije no ikada da
sam ostao u dusi Sokac i paor”.

PITANJA

Kada i gdje zapocinje dokumentarna naracija o Sokcima?

Koji su urbani punktovi oko kojih se povijesno problematizira pitanje eti-
mologije Sokacke ikonografije i ikonologije?

Kako urbani punktovi dijalogiziraju s oznaciteljima Sokastva?

Antun Gustav Matos?
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OMEDENJA SOKADIJE

Slavonsku Vojnu krajinu ili Granicu (Die Militdrgrenze)
sacinjavale su pukovnije (regimente) broj 7 (brodska), broj 8
(gradiska) i broj 9 (petrovaradingka). Osnovane su 1750. godine,
a nazvane su po tvrdavama podruéja na kojemu su djelovale do
1873. kada je Krajina razvojacena.

Brodska pukovnija sa sedmicom kao teritorijalnom oznakom
(Broder Grenz-Infanterie Regiment Nr. 7) obuhvacala je stotinjak
sela brodskog Posavlja i Pobosucéa. Taj dio Slavonije, s Pakovstinom
i dijelom Povucja, poznat je danas pod imenom éoka,dije.




HRVATSKA SOKACKA DIJASPORA

Povijest hrvatskog iseljenistva sastavni je dio povijesti hrvatskog
naroda. Jedan vazan dio te povijesti pripada sokackim

(i bunjevackim) Hrvatima.

Istrazivanjem hrvatskih narodnih skupina, osobito Sokaca 1
Badkoj I u susjednim europskim zemljama, zaduzili su suvremenu
hrvatsku historiografiju Ante Sekuli¢ (1920.) i Stjepan Krpan
(1922. — 1995.), koji su, uz brojne ¢lanke i rasprave, objavili o toj
problematici vise knjiga.

ANTE SEKULIC

BACKI
BUNJEVCI | SOKCI

Tragom proslosti Sokadije




BASTINA SREDNJOVJEKOVLJA

Poslije propasti Rimskog Carstva njegove legije napustaju Panoniju,
a u te krajeve naseljavaju se novi narodi, najéeS¢e oko nekada$njih rimskih
gradova.

I podru¢je Slavonije naslo se na udaru seobe naroda. Prvo prodiru
Goti, zatim Langobardi, pa Huni, a potkraj 6. stoljeca prosli su tim podruc-
jem Avari, ostavljajuci za sobom pusto§ i smrt. Divlje hunske i avarske
horde zacijelo su unidtile sva postignuca rimske civilizacije u Panoniji.
Otada pa sve do povijesnog razdoblja koje zovemo razvijenim feudaliz-
mom (od 12. do 15. st.) o gradovima i naseljima stare Slavonije ne znamo
nista.

S Avarima su na ove prostore dosli i Slaveni. Novi stanovnici
savsko-dravskog medurje¢ja, Hrvati, oslobodiv§i se avarske vlasti dolaze
potkraj 8. stoljeéa pod vlast Franaka, da bi u 9. stolje¢u priznali vrhov-
nistvo kneza Ljudevita Posavskog, a potom Bizanta. Tijekom 10. stoljeca
Hrvatska postaje kraljevinom (Tomislav, 925.), a najmoénija je za kralja
Petra KreSimira IV. kojemu je prijestolnica bila u Ninu, a vladao je gotovo
dva desetljeca (1058. — 1074.).

Poslije pogibije posljednjeg kralja hrvatske krvi Petra Svadiéa,
ugarsko-hrvatske nagodbe, provale Tatara, Matije Korvina, zbivaju se i na
teritoriju Slavonije burni dogadaji. [zvora i pisanih dokumenata iz toga vre-
mena takoder je malo. Zna se, medutim, da je u tom povijesnom razdoblju
povecana uloga Slavonije uopce: ona je postala meta ugarskih kraljeva i
odsko¢na daska za prodiranje “krune sv. Stjepana” na jug.

Prvospomen slavonskih gradova

Gotovo svi gradovi i naselja u Slavoniji, a time i na podru¢ju §to ga
unutar Slavonije nazivamo Sokadijom, bastina su srednjovjekovlja. Pod
imenima koja danas nose pojavljuju se, naime, na povijesnoj pozornici u
razli¢itim razdobljima srednjega vijeka.

Ime Osijek spominje se prvi put 1196. u povelji hrvatsko-ugarskog
kralja Emerika. Biv§a rimska Mursa zove se Eszek, a ima znalajke trgo-
vi§ta i luke s razgranatim i bujnim prometom. Najstariji zapis o Pozegi
(rimsko naselje Incerum) seze u 1210. godinu (PoZeska Zupanija), odnosno
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1227. kada se spominje “castrum de Possega”, tj. tvrdava koja je imala
ulogu uporidta u borbi protiv bogumilstva §to se irilo iz Bosne. NaSice se
prvi put spominju 1229. kao kraljevski posjed pod imenom Neksche, Vu-
kovar 1231. kada mjesto Vukovo dobiva od hercega Kolomana “gradsko
pravo”, Pakovo (rimska Certissa) 1239. kao srednjovjekovno crkveno sre-
diste Dyaco. Ilok s utvrdom koja je u antici nosila naziv Cuccium i sluzila
rimskim osvaja¢ima za nadziranje granica na Dunavu javlja se u pisanim
dokumentima 1346. pod imenom Wylak, a u posjedu je knezova llockih,
jedne od najstarijih feudalnih obitelji u naim krajevima prije dolaska Tu-
raka. Na mjestu gdje je nekad stajao rimski Iovalium, oko 1397. postoji
Valpovo kao posjed madarske velikaske obitelji Solyagy.

Rimska Marsonia i Cibalae kao slavenska naselja Brod i Vinkovci
spominju se u razli¢itim razdobljima srednjeg vijeka, dok je danasnja Nova
Gradiska podignuta tek sredinom 18. stoljeca.

Otkud ime Marsonia, a za§to Brod?

Kada se govori o Slavonskom Brodu, nerijetko se tvrdi kako je on
nastao na rudevinama nekada$nje rimske Marsonije. Je li to to¢no? Je li
rimska Marsonia doista zapremala podru¢je urbane jezgre danaSnjega
Broda?

Ovo je, dakako, samo jedno od mnogih pitanja pred kojima ¢emo se
naéi pokazemo li neko veée zanimanje za daleku proglost toga grada. Brod
je, mogli bismo reéi, u tom pogledu ne samo zanimljiva nego i prili¢no
zagonetna tema. Naime, dok se o Marsoniji, tom prvom poznatom naselju
$to je u anti€koj davnini postojalo na lijevoj obali Save, zna vrlo malo, za
niz drugih rimskih gradova u Panoniji postoji obilje podataka koji svjedoce
o njihovu postojanju i znacenju.

U povjesnici Vinkovaca zabiljeZeno je da su nekada$nje Cibalae bile
kolijevka dvaju rimskih careva, Valentinijana i Valensa. Valentinijan je bio
vjest drzavnik i hrabar vojskovoda, ali toliko okrutan da je, prema zapisu
Alfreda Makanca, “drzao pored svoje rezidencije dva ogromna medvjeda,
hrane¢i ih mesom svojih neprijatelja ili ih je pod njih Zive bacao”. Jo$
okrutniji, Valens, i sam je izgubio Zivot na okrutan nacin: izgorio je u jed-
noj kolibi koju su zapalili Goti. U anti¢kom Sirmiumu (Srijemska Mitrovi-
ca) roden je car Prob koji je svoj zavitaj zaduZio sadnjom vinove loze na
Frugkoj gori.

O Brodu nema takvih ili sliénih podataka. Pouzdano znamo, jedino,
da je rimska Marsonia, osnovana jo§ od Ilira ili Kelta, lezala na 45. stupnju
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sjeverne geografske $irine i 18. stupnju istoéne geografske duZine, kao i
dana$nji Brod. Njezino postojanje moguce je verificirati od 1. stoljeca naSe
ere (nalaz rimske vojni¢ke diplome, koja je prvi pisani spomen antickog
grada na mjestu dana$njeg Broda) do sredine 5. stoljeca (441. g. Marsoniju
razaraju Huni), dok o njezinoj sudbini izvan tih vremenskih okvira nemamo
vjerodostojnih podataka. Za seobe naroda na podrucje opustoSene Marso-
nije prodiru Avari u savezu sa Slavenima, a u 13. stoljecu taj e lokalitet
ponovno izaéi na povijesnu pozornicu (povelja kralja Bele IV.) da bi se
otad javljao u pisanim dokumentima kao Brod, Brod na Savi i Slavonski
Brod.

Sve doskora bila su podijeljena miljenja o tome je li Marsonia bila
vojni garnizon za pograni¢ne rimske trupe ili samo poStanska stanica na
razgranatoj trasi rimskih linija. Noviji nalazi, kako je ve¢ spomenuto,
dokazuju da je Marsonija bila grad, ali opet ne znamo koji bi atributi mogli
iéi uza nj. Naime, ne znamo je li Marsonija moZda imala obiljeZja “sjajnog
grada” (poput Sirmiuma, recimo), ili je pak bila samo jedan od “obi¢nih”
gradova moénog Rimskog Carstva.

Sto je, dakle, bio zapravo anti¢ki Brod i §to se sve u Marsoniji i oko
nje zbivalo jo§ je obavijeno mnogim nepoznanicama.

Ali, u svakom slu¢aju, i taj je grad u spletu dramati¢nih povijesnih
zbivanja onoga vremena morao imati buran Zivot, odbijaju¢i napade barba-
ra koji su se zalijetali u ove bogate krajeve.

Misljenja o podrijetlu imena Marsonia podvojena su. Antun Milin-
kovié je (u Kratkom pregledu historije Slavonskog Broda, 1955.) pisao:
“Samo ime mozZe se izvoditi od Marsa, starorimskog boga rata, a moze biti
i to da je to ime dano po plemenu MarZani u Laciji, u Italiji, a Marsonia je
naselje koje pripada MarZzanima”. Ovakvom tumadenju suprotstavlja se
arheolog Puro Basler: “Ne moZemo se nikako sloZiti s tumacenjem imena
Marsonia. Nema to veze s rimskim bogom Marsom, nego je naziv preuzet
od Ilira. Anti¢ki Brod leZao je pokraj usca rjecice Mrsunje, ¢iji je danaSnji
naziv nedvojbeno izveden iz starog ilirskog imena”.

Za ovakvo tumacenje opredijelio se i aktualni istraZiva¢ povijesti
Broda dr. Mirko Markovié koji, objasnjavajuéi rezultate proucavanja antic-
kih naziva u suvremenoj znanosti, tvrdi da je toponim Marsonija sloZenica
koja se sastoji iz dva dijela: osnove mar (oznacava vodu) 1 nastavka sonia
(ozna¢ava crnu boju). Radi se, dakle, o mjestu koje se nalazi na crnoj vodi,
a tako se zvala rjeCica koja je uz to mjesto protjecala i ulijevala se u Savu.
To znadi da naziv danadnjeg potoka Mrsunje potje¢e od anti¢ke davnine i
da ime Marsonia u hrvatskom prijevodu glasi — Crna voda.
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Sto se naziva Brod ti¢e (atribut “slavonski” javlja se tek u prvoj po-
lovici 20. stoljeéa), u dotursko doba pisalo se jednostavno Brod, za osman-
lijske uprave Brohod (jer Turci umecu u nase rijeci slovo h i tamo gdje ono
uopée nije potrebno), a za Vojne krajine Brood.

A otkud naziv Brod?

Citirajmo Ignjata A. Brlié¢a, autora kronike pod naslovom Uspomene
na stari Brod (1838.): “Rije¢ brod znaéi isto §to i ladja; nadalje znaci na
vodi ono mjesto gdje se prelazi preko nje, i napokon zovu se mjesta
naseljena tim imenom gdje su bili ili gdje su i sada brodovi; takovih mjesta
koja se zovu Brod ima $irom cijelog svijeta, gdje Slaveni obitavaju”.
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POVIJESNI PRIJEPORI

Povelja ugarsko-hrvatskog kralja Bele IV. smatra se danas kljuénim
dokazom o postojanju naselja pod imenom Brod jo$ u 13. stoljecu. Stoga se
i u recentnim prikazima povijesti Slavonskog Broda (npr. Mirko Markovi¢:
Brod — kulturno-povijesna monografija, 1994.) polazi od toga dokumenta.

Tumacenje po kojemu se identitet grada na lijevoj obali Save pojav-
ljuje 20. srpnja 1244. (nadnevak izdanja povelje Bele IV.) nije i jedino.
Povjesniéar Matija Mesi¢, rodeni Brodanin, sastavljaju¢i mozaik srednjo-
viekovne brodske velikaske obitelji (Pleme Berislavica, 1869.) oznatio je
1450. godinu kao najstariji spomen Broda. Kao znanstvenik koji svoja
promisljanja zasniva na materijalnim dokazima, Mesi¢ se oslonio na jednu
ispravu o imovinskom sporu $to ga je Ladislay Ceh, sin ma¢vanskog bana
Petra Ceha, vodio s velikasem Benediktom Berislavicem. Taj Berislavic je,
kaZe Mesié, “Zivio joste oko 1450.” i tada je “dao Ladislav, sin Petra Ceha
Levanskoga, njegovu kuéu u Brodu u tadanjoj Zupaniji pozekoj sasvim
porusiti i u Savu baciti”.

Za Mesiéa je, dakle, isprava o sporu izmedu dvojice spomenutih
velikaga bila temeljni dokument glede prvog spominjanja imena Brod u
povijesti.

Tako ne misli crkveni povjesni¢ar Pagkal Cvekan. U monografskom
djelu Franjevei u Brodu (1984.), fra Paskal je objavio i raspravu Od Mar-
sonije do Broda na Savi, u kojoj problematizira i pitanje prvog zabilje-
7enog postojanja Broda. Odbacujuci obje spomenute varijante, on tvrdi, a
to i obrazlaZe, da prve isprave o Brodu datiraju iz 1470. i 1483.

Na revidiranje gledita o podecima Broda ukazuje u najnovije
vrijeme Zlatko Uzelac. Prema njegovim nalazima, Brod je nastao 1495. ito
odjedanput kao planirani renesansni grad.

Tri imena jednog grada

Primjer Broda moZda najbolje ilustrira tezu o jo uvijek prisutnim
dvojbama o starosti nagih gradova i njihovu pojavljivanju na povijesnoj
sceni. U tom kontekstu je i slu¢aj Vinkovaca zanimljiv.

Kada se naselje pokraj Bosuta prvi put spominje pod dana$njim
imenom, o tome nema podataka ni u jednom pregledu lokalne povijesti.
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Cak ni monografija Vinkovci, objavljena 1985., koja inade sadrzi niz detalja
iz starije pa i daleke proslosti (spominju se npr. vojne operacije rimskih
careva 314. i 315. g. na danagnjem vinkovackom podru¢ju, provale Tatara
1242. itd.) ne biljezi prvo spominjanje Vinkovaca u povijesti.

Krenimo od &injenica koje su, u sada¥njem stupnju poznavanja nala-
za, nedvojbene.

Rimske Cibalae, prvo naselje gradskog tipa na lokalitetu danasnjih
Vinkovaca, spaljene su i razorene u 4. stolje¢u kad su ih osvojili Goti, a
obnovljeni grad sravnili su sa zemljom Avari potkraj 6. stolje¢a. Hrvati,
koji su u ove krajeve dosli s Avarima za velike seobe naroda, sagradili su
od tih rugevina novo naselje. U pisanim dokumentima ono se spominje pod
imenom Palina, ali se u dotursko doba naziva i Sveti Ilija.

Postoje dva tumadenja naziva Palina. Prema jednom, Palina oznaca-
va zgariste, spaljeno mjesto. Prema drugom, taj naziv nastao je prema
Poljani, kako se zvalo naselje koje je, jo§ uoi turske invazije, postojalo na
mjestu gdje se danas nalazi selo Rokovci.

Sto se naziva Sveti Ilija tide, prva i najstarija rimokatoli¢ka crkva u
Vinkovecima (podignuta na razmedi 11. i 12. stoljea) bila je posvecena sv.
1liji, pa je po tome i srednjovjekovno naselje nosilo ime. Jo§ prije Turaka u
toj crkvi sagraden je novi oltar posvecen sv. Vinku.

Dosli smo tako do danasnjeg imena. Prema Vjekoslavu Klaiéu, ono
se prvi put spominje 1483. Naselje se tada zove Winkovacz, a pripada
feudalcima Berislaviéima. Ove podatke Klai¢ iznosi u svom manje pozna-
tom djelu Zemljopis zemalja u kojih obitavaju Hrvati (1880.).

A otkud ime Vinkovci?

Prvo i najstarije tumadenje tog naziva potjece iz 18. stoljeca. Matija
P. Katan¢i¢, jedan od najobrazovanijih slavonskih knjizevnika toga doba,
smatrao je da je ime Vinkovci nastalo prema rijeci vino (jer se u vinko-
vatkom kraju jod u starom vijeku uzgajala vinova loza). Noviji znanstve-
nici (npr. Stjepan Schulzer i Petar Skok) drZe da to ime potjece od imena
crkve posvece sv. Vinku.

Vrata Bosne
U dotursko doba pod vlaséu feudalaca Berislavi¢a, gospodara Broda
s ove strane Save, nalazilo se i podru¢je oko dana$njeg Bosanskog Broda.

Zbog toga su se oba dana$nja Broda u ranom srednjem vijeku nazivala
jednim imenom — Berislavi¢a Brod. StrateSka vaznost ove simbioze proiz-
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lazila je iz zemljopisnog poloZaja ovih naselja prislonjenih uz Savu, jer se
na tome mjestu spajala Slavonija s Bosnom. Otuda i naziv “Vrata Bosne”.
Ovakvo znadenje Berislavi¢evog Broda trajat ce tijekom cijelog srednjo-
vjekovlja, pod turskom pa i austrijskom upravom.

U borbama s nezaustavljivom osmanlijskom silom Brod je, s obzi-
rom na opisane okolnosti, imao zna¢ajnu vojnostratesku ulogu. Izvori iz 16.
stoljeéa spominju da je tada$nji gospodar Broda Stjepan Berislavi¢ (poto-
mak istoimenog brodskog vlastodrica iz 13. stoljeéa) Surovao s Turcima,
dopustajuéi im da preko njegovih posjeda prodiru iz Bosne u Slavoniju radi
haranja i pljacke. Povijesno je utvrdeno da je taj posljednji despot Brod-
skog Posavlja svoju izdaju platio vlastitom glavom. A posto su Turci osvo-
jili Berislaviéev grad bez borbe, moguée je reéi (analogija s Kljutem na
rijeci Sani gdje se bosanski kralj Stjepan TomaSevi¢ predao Turcima) da je

1131

i Brod na Savi “Saptom pao”.

Za turske uprave najvaZnije uporite PoZe$kog sandZaka, Brod na
razmedu 17. i 18. stoljeéa postaje jedna od glavnih austrijskih ratnih baza
za obranu od Turaka. Kako je granica na Savi zahtijevala ¢vrsto osiguranje,
u vezi s njezinom obrambenom funkcijom, a i zbog aspiracija Austrije na
osvajanje cijele Bosne, uspostavljena je na ovom podru¢ju Vojna krajina s
trima pukovnijama: brodskom, gradi§kom i petrovaradinskom. Brodska pu-
kovnija, s brojem 7 kao teritorijalnom oznakom (Brooder Grenz-Infanterie
Regiment Nr.7) obuhvacala je stotinjak sela brodskog Posavlja i Pobosuca.
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RAZLIGITIM OBLICIMA PISANE RIJECI
PROMICE SE SOKACKI IDENTITET

- KATICA
Tomo Sali¢ C O R K A l_ O

~ VINKOVACKI
SOKACKI RODOVI

Viadofe tka Ivakic:

SOKADIIA

U SLiKI, PUESMI | PROZI

(. BIO,

@

Naklada plideva

PUTOPISNA SVIEDOCANSTVA

Od 1536. kada Brod pada pod Turke, odnosno 1537. kada Turci
zauzimaju i PozZegu s cijelom Pozeskom Zupanijom, do 1691. Slavonija se
nalazi pod osmanlijskom vla§¢u.

Za upoznavanje toga razdoblja slavonske pro$losti zanimljiva su dva
putopisa iz 17. stoljeca, preko kojih se, nerijetko, olako prelazi. Radi se o
putopisima koji, izmedu ostalog, oslikavaju prilike i Zivot ovda$njeg
stanovniStva pod turskom upravom. Prvi je napisao, prije gotovo &etiristo
godina isusovac i hrvatski pisac Bartol Kasi¢, putujuéi kao misionar ovim
krajevima. Autor drugog putopisa je turski geograf Evlija Celebi koji je
1665. obiSao Slavoniju i Srijem.

Prema KasSi¢evom zapisu iz 1613., Vinkovci nakon pada pod Turke
ne postoje kao cjelovito naselje ve¢ su podijeljeni na vise sela. A naziv za
Vinkovce, §to nas u okviru ove teme ponajviSe zanima, u Kagi¢evom
(latinskom) putopisu je Vincaco.

Ime Vucora upotrebljava Kasi¢ za Vukovar gdje se “na brdu nalazi
ne za podcjenjivanje turska tvrdava, blizu drzavne ceste”. Dajuéi opise
turskog Vukovara, pife: “U podnoZju tvrdave nalazi se karav-saraj (svra-
tiSte za smjeStaj putnika i robe, op.a.) u koju mogu uéi slobodno svi putnici
te ondje ostati danju i nocu. Odatle, na udaljenost strijele, protjece Ister ili
Danubius, ilirski zvan Dunaj ili Dunavi, dosta $irok i dubok. U nj, s lijeve
strane tvrdave, ispod dosta velikog drvenog mosta, utjede rjecica Vuka”.

Iz niza podataka $to ih je zabiljeZio Evlija Celebi, izdvajamo opise
Nijemaca, jednog od srediSta osmanlijske vojne i civilne vlasti u istoénoj
Slavoniji.

Kako je, dakle, turski geograf i putopisac, izaslanik sultana Murata
IV., vidio tada3nju kasabu Nijemce? Nakon §to konstatira da su Nijemci
kadiluk (sjediSte suda) i da odatle razni turski duZnosnici upravljaju nahija-
ma (nizim administrativno-upravnim jedinicama), Celebi pise: “Tu ima
bezbroj vinograda i ba§¢a, mjesnih prvaka i uglednih ljudi. Cijelo se naselje
nalazi na obali rijeke Save, u jednom prostranom, u zelenilo i cvijeée
obraslom polju koje je vrlo plodno”.

Iz ovoga opisa vidimo da Celebi locira Nijemce uz obalu Save (ane
uz obalu Bosuta), a to dolazi otuda $to je Bosut stolje¢ima, pa i u vrijeme
boravka turskog putopisca u Nijemcima, bio rukavac Save. Jo§ Rimljani
upotrebljavali su za nj naziv Asser Savus. Od Save je Bosut odijeljen tek
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sredinom 19. stoljeéa, kada su austrijske vlasti podigle veliku branu izmedu
tih dviju rijeka radi obrane od poplava, tj. osiguranja vodostaja. ZemljiSte
izmedu Bosuta i Save prestalo je tako biti otok, a time se izgubila i ranija
zemljopisna i prometna odrednica Bosuta.

Nazivajuéi Nijemce “divnom kasabom”, turski putopisac dalje biljeZi
da se to mjesto sastoji od devet mahala (seoskih &etvrti), tisucu i Cetrdeset
kuéa, dzamije, dva mekteba (muslimanske osnovne S$kole), tri derviske
tekije (zgrade za vjerske obrede), vie kuénih hamama (kupalista) i stoti-
njak duéana. Slijedi potom zaklju¢ak: “Ova kasaba je naprednija od Mitro-
vice, jer je to pristaniste”.

U vezi s imenom Nijemci, zabiljeZimo da nastanak toga naziva nije
ni u kakvoj korelaciji s doseljavanjem njemackog Zivlja u vinkovacki kraj.
Naselje na tom mjestu postoji jo§ u dotursko doba, prvi put se spominje
1437. pod imenom Nimci. Celebi pise Nemethy, a taj naziv najvjerojatnije
nastaje u vremenu kada su vlastelini madarskog podrijetla imali na tom
zemlji$tu svoje posjede.

I prvi kronidarski zapis o Brodu nastao je pofetkom 17. stoljeca, a
potjede iz pera Bartola Kagica. Pisac prve hrvatske gramatike (Institutiones
linguae Illyricae, 1604.) svoj doZivljaj naselja na lijevoj obali Save sazeo je
u redenici: “Brod est locus fertilis virorum polentium vitute ac ingenio”, tj.
“Brod je mjesto koje obiluje [judima bogatim krepos¢u i duhom™.

Brod spominju i turski dokumenti iz toga vremena. Godine 1620.
veliki vezir Ibrahim-paa Merinbegovi¢, obilazeci svoj vilajet, opisao je s
vojnog stajalidta prilike u PoZeSkom sandZakatu, kojemu tada, uz Osijek,
Viroviticu, Vukovar, Pakovo, Orahovicu, Veliku, Slatinu, Voéin, pripada i
Brod. U tome prikazu za Brod se kaZe: “Brod u ¢arobnom kraju, mjesto
ima na broju kuéa osamdeset, ljudi pod oruzjem isto toliko. Onamo dospije
kadgod sandZak. Kadija prebiva stalno. Daleko je od PoZege za jedan dan.”

Izvjeitaj franjevca Petra Nikoli¢a iz 1660. g. sadrZi podatke o crkva-
ma u Brodu: “U selu ili trgovidtu Brodu bijase nekada katolicka crkva sv.
Marka. Ovu su staru crkvu Turci pretvorili u muslimansku dZamiju. Izvan
tvrdave nalazi se pak stara katoli¢ka crkva sv. Antuna. Ova je crkva sagra-
dena od kamena. U Brodu postoji takoder franjevacki samostan, koji ima
zupnu crkvu sv. Ivana. Ova je crkva lijepo uredena i opskrbljena svim
potrebnim stvarima. Za zupnu crkvu brinu se ¢asni oci franjevci...”
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Bosut 1 Krnjas

Anti¢ki naziv za Bosut satuvao se do danas. Tu rje€icu, prema kojoj
se cjelokupno podruéje vinkovatkog i Zupanjskog kraja naziva Pobosuéem
(kao vukovarski kraj Povugjem, prema rijeci Vuki), spominje ve¢ M. A.
Reljkovi¢ u svom Satiru, opjevavajuéi “lipotu leZaja Slavonije”:

Jos te druge vode natapaju,
hranu melju i ribu davaju:
Pakra, Cernik, Crnac i Orljava,
Bid, Bitulja, Bosut, Vuka, Studva.

_ Uz Kmja$, gdje su rodena oba Kozarca, Bosut je nezaobilazni,
najviSe eksploatirani motiv u djelima pisaca vinkovackog kruga. Miroslav
S. Mader je, posluzivii se upravo starim, rimskim nazivom za Bosut, knjigu
svojih autobiografskih feljtona naslovio Asser Savus.

Pjesnik modernog pisma Miroslav S. Mader inage je, ako tako moZe-
mo reci, “najvinkovackiji”. Naime, najvi§e lokalnih toponima i zavi¢ajne
emotivnosti nalazimo upravo u Maderovim kazivanjima u stihu. O tome
svjedoCe i mnoge njegove pjesme, napose pjesma Cibalae:

Bio ti Bosut ili starina Lenija

onako Sirok u stasu, onako rumen od birtija
bio ti izgoreni dimnjak djetinjstva, bomba rata
Ti su bio i bio

Colonia Aurelia Cibalae...

. VSFO se Krnja§a tie, u tom nazivu krije se ime nekada$njeg sela
Krnja§01, koje je za turskog vladanja pripadalo nahiji (niZoj vojno-upravnoj
oblasti) Ivankovo, a u jednom popisu iz 1702. zabiljeZeno je da se sastojalo
od 12 ku¢a.

Tu, u KrnjaSu — piSe Vladimir Kovagi¢ — “capkao je mali Josip
Kozarac, preskakaju¢i blatne cigle na svom putu u gimnaziju; tu je s pro-
zora tuberkulozni pisac Duke Begovica, Ivan Kozarac, sluteéi preranu smrt,

posljednji put promatrao kako mirno i tromo tete zelenim algama i $a§em
obrasli Bosut”,

Ono §to su Bosut i Krnja§ za Vinkovéane, posebice za pisce toga

kruga, to su za Brodane Sava i Mucvanj, o ¢emu ¢e u nastavku ovih zapisa
takoder biti rijedi.
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KOZARCI KAO SIMBOL

Kao svaka regionalna knjizevnost, i povijest hrvatske knjizevnosti u
Slavoniji nudi nekoliko autora koji su u toj mjeri identificirani
sa zavitajnim podnebljem da se kraj iz kojeg potjecu upravo po

[ZAZOVNA POVIJEST

njima zna.

Obala Save oduvijek je bila privla¢na za nastanjivanje, jer se rijekom
vrlo rano, jo$ u prethistoriji, odvijao promet roba i ljudi. Tragovi tih komu-
nikacija nadeni su i u Zupanjskoj Posavini. Da je u dalekoj proslosti zem-
ljiste uz Savu bilo naseljeno ljudima svjedode arheoloska nalazista kod Sti-
tara (rimska svjetiljka, razne posude) i Bosnjaka (srednjovjekovna nekro-
pola).

Ostaci groblja i ukrasni predmeti (srebrne nausnice, prstenje i dr.),
pronadeni na podrucju Bosnjaka, svjedole o postojanju starohrvatskih na-
seobina u tom kraju ve¢ na prijelazu iz ranog u doba razvijenog feudalizma
(izmedu 10. i 12. stoljeca). Ono §to je stolje¢ima bilo skriveno u zamlji
ukazuje nam na jedan izuzetno zanimljiv Zivot nasih predaka, o kojemu se i
dandanas ne zna dovoljno.

Inace, Bosnjam se u pisanim dokumentima spominju 1476., a Stitar
1506., dok o Zupanji sve do 1554. nema pisanih izvora. Stjepan Pavi¢i¢ u
svom prikazu srednjovjekovne Vukovske 7 zupe (kojoj je pripadao i taj teri-
torij) spominje u vezi s naznaenom godinom Zupanje Blato. To se naselje,
prema Pavi¢icu, nalazilo na “o€ito niskom tlu”, §to ne odgovara poloZaju
danasnje Zupanje koja “ima na svom podrudju razmjerno mnogo visoke
zemlje”. Geoblaf Gerhard Kremer (Mercator) je na svojoj zemljopisnoj
karti zabiljeZio ime Zupanje Blato, a kako se ovdje radilo isklju¢ivo o
popisu mjesta od prometne i trgovacke vaznosti moguce je zakljuciti da je
to naselje bilo znacajnije trgovacko srediste.

Naziv Zupanja (zacijelo izvedenica od imenice Zupan) izlazi na povi-
jesnu pozornicu tek u 18. stoljecu (naziv Zupanje Blato posljednji put je
KOZARAC: zapisan 1729. u jednoj ispravi pecujske biskupije).

Kako je Sava jo§ u dalekoj prolosti bila najvaZnija prometnica koja
spaja zapad s istokom, raumljivo je $to su i na podruju gradiske Posavine

SI ﬂU 0 “ S k a najstariji arheoloski na’zivi otkriveni na zemlji§tu uz Savu.

kr“ A\ Osim rimskog Servitiuma, koji je obuhvacao naselja s obje savske

of obale, dakle dana$nju Staru Gradisku i Bosansku Gradigku, tu je, nasuprot
' uscu Vrbasa u Savu, selo Davor (do 1896. zvalo se Svinjar). Na tom loka-
. litetu koji oznacava izlaz iz Slavonije za Bosnu Zivio je uz rijeku, kako
* pokazuju pronadeni fosilni ostaci, divovski mamut. S druge strane, u mulju
Save pronadeni su i tragovi ljudskog boravka (dijelovi oruzja, posude i dr.)
koji se nece prekidati sve do danas.

U homisioasisof sakladi
tojitate bf. Mirka Rioluiar
TANOOCL
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Stara Gradigka, te Davor i Orubica spominju se kao srednjovjekoY.ne
utvrde. Medutim, kako su se te utvrde nalazile na moévarnmln pqdruc;u,
tegko pristupaénom naroito u vrijeme poplava, austrijs.;ke vlasti podigi_c.su,
u podnozju brda Slavée, novo pukovnijsko srediste koje od 175Q. nosi ime
Nova Graditka. Dotad se zove Friedrichsdorf (prema zapov;edmku. 8.
Gradiske graniGarske pukovnije Friedrichu Schmidtu, inicijatoru gradnje).
Otud je Nova Gradiska najmladi grad u Slavoniji.

U postturskom razdoblju nastala je i Nova Kapela, koja je ime dobila
po tome §to jezgro naselja lezi oko srednjovjekovne kapele (nepoznatog
posvecenja). |

Po svom geografskom poloZaju Dakovo nije u srediét.u Slavonije, ali
je gospodarski i kulturni centar onoga breiuljkasto_g kr.aJa 1.spo'd gbfonaka
Dilja i Krndije koji se naziva Dakovstinom. U povijesti se javlja jos u 1,3.
stoljecu (1239. godine), a sjedidte biskupije postalo je sredinom 14. stoljeca
(1349.).

U knjizevnosti zabiljezeno po Ivanu Grli€icu, prvom sl.'?won'skom
piscu nakon izgona Turaka, i po dvojici Tordinaca (J.uraj je bio pjesmk
ilirske epohe, a Nikola, vrinjak Josipa Kozarca, promlca?elj domoljl.lbflo-
hajducke tematike u slavonskoj knjiZevnosti druge polov1c.e 19. sjcol]ec%),
Pakovo je ponajviSe Cuveno po Strossmayerovoj katedrali kO:].u je Nasi-
&anin Iso Kr$njavi nazvao “di¢nom krunom lijepe ubave Slavonije”.

Julije Njiko¥ je prikupio mnoge narodne pjesme, kola i. poskoéice: ]
podru¢ja Dakovitine, pa je u svojoj knjizi Slavonijo zemljo plemenita
(Osijek, 1970.) zabiljeZio i napjev:

Oj Pakovo, srce Slavonije
U tebi je Zivjet’ najmilije!

Kada je rije¢ o Sokastvu, Dakovitina je zanimljiva po tgme §to dosa-
dagnje spoznaje o podecima uporabe toga etnonima upucuju upravo na
dakovacki kraj.

Ime sela Nugtar pogrjesno je tumaciti na latinskoj jezi¢noj podlozi. U
nekim dokumentima, istina, nalazi se ime Monasterium, ali to je zapravo
polatinjena madarska rije¢ — monostor. Ta tijeé. ozna¢ava manastir ili
samostan, a izvorno je grékoga podrijetla (monasterion).

Latinsko ishodiste moguée je naéi, recimo, u imenu sela Apéevci.' _Od
naziva -abas, koji se u latinskom jeziku razvio prema rije¢i —al?ba (ta I.'l_]eé,
u izumrlom aramejskom jeziku, kojim se u dalekoj proslosti govorilo u
Palestini, znadi otac), nastalo je ime AbSevci, a odatle s vremenom Ap§ev-.
ci. Ovo tumadenje zasniva se na pretpostavci da je joS u dotursko doba neki
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abas (u naSem prijevodu opat, predstojnik samostana, benediktinski redov-
nik) bio Zupnik crkve sv. Marije na podru¢ju dana$njih Ap$evaca.

Od madarskih rije¢i nastali su nazivi dana$njih sela Komletinci
(Kemethynch), Tordinci (Thord), Novi Mikanovci (Zent Miklos). Zanim-
ljiv je slucaj sela koje se 1404. spominje u pisanim dokumentima pod
nazivom Gelet. Taj je madarski toponim starosjedilatko pucanstvo preina-
¢ilo u potpuno hrvatski oblik — Peletovci. Iz madarske nomenklature, a na
podlozi osobnih imena, takoder su nastali nazivi nekih sela (npr. Gabos,
Korog, Laslovo), dok se za mnoga naselja moZe na istoj podlozi gotovo sa
sigurnoS¢u utvrditi da su hrvatski toponimi (npr. Jankovci, Mirkovci,
Andrijasevci, MarkuSica, Duriéi).

Putem predaje sacuvan je naziv Cvelferija za kraj oko Save s vijen-
cem sela: Podgajci, Rajevo selo, Gunja, Drenovci, Soljani, Puriéi, Vrbanja
i Ralinovci. A taj naziv nastao je za Vojne krajine, kada je na podruju
navedenih sela u Zupanjskom kraju bila formirana 12. grani¢arska ¢eta. Od
njemackog broja zwolf razvio se naziv — Cvelferija.

U Cvelferiji se, da uzgred spomenemo, igra najZivlje kolo, a tu je
opet, po misljenju etnomuzikologa, posrijedi utjecaj bliske Bosne gdje se
uz Sargiju (glazbalo sli¢no slavonskoj tamburici) igraju vrlo Ziva kola. U
selima oko Vinkovaca igra se kolo “na dvi Zice” (ili “na dvi strane”), mirno
1 polagano. I reklje ili $penzle u Cvelferiji razlikuju se od sli¢nih dijelova
Sokacke noSnje vinkovackog i brodskog kraja. Medutim, u etnografska
pitanja ne¢emo u okviru ove teme ulaziti. Zadovoljimo se konstatacijom da
je Sokacka noSnja raznolika, za razliku od bunjevacke koja je monolitna,
ujednacdena.

Za vecinu ovdasnjih sela moZe se reéi da nose imena prema izvede-
nicama iz domacih rijeci. Tako je Podgrade dobilo ime po tome §to se selo
nalazilo pod gradom (koji se zvao Sveti Lovro). Stitar je dobio ime po tome
Sto su se stanovnici toga naselja bavili izradom S§titova i drugih dijelova
oruZja. Selo Otok podignuto je na lokalitetu usred zemlji§ta natopljenoga
vodama, dok je selo Privlaka, prozvano tako po ladi (na Bosutu, koji je jo$
Rimljanima sluZio za promet brodovima) u obliku prevlake. Taj je naziv u
ikavskom izgovoru preina¢en u Privlaku.

Vratimo se NuStru. U dugoj vremeplovnoj kronologiji ovoga naselja
u Povudju, nesto prije i nesto kasnije od povelje kralja Bele IV. iz 1263.,
isprepliéu se nazivi Monasterium, Monostor, Mono§tar, Nostar, Nustar. Uz
naziv Monasterium obvezno se nadovezuju i rije¢i: Sanctus Spiritus, §to u
prijevodu i$¢itavamo kao Samostan sv. Duha. To upucuje na zakljucak da
je po samostanu toga imena nazvano i srednjovjekovno naselje koje se oko
njega razvilo u 13. stoljeu. U davnim je vremenima bilo uobi¢ajeno nase-
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liena mjesta nazivati prema imenima svetaca kojima je posvecena crkva,
kapela ili samostan na tom podru¢ju. Tako su npr. Vinkovci dobili ime
prema crkvi posveéenoj sv. Vinku, Rokovci prema crkvi posvecenoj sv.
Roku, Ivankovo prema crkvi sv. Ivana Krstitelja, Ilata prema crkvi sv. Ilije,
Donji Miholjac prema crkvi sv. Mihovila.

Dvorac-kurija u Nustru nesumnjivo je jedinstven spomenik barokne
arhitekture s poéetka 18. stoljeca, ali ne samo to. Uz taj dvorac vezani su
mnogi dogadaji koji su se u Nustru i oko njega odigrali. I mnoge povijesne
osobe i njihove sudbine ugraduju se u splet zbivanja na teritoriju nustar-
skog vlastelinstva (plemi¢i Gorjanski, obitelj grofa Makara, knez Maksimi-
lijan de Gosseau, barun Franjo Trenk, Khuen De Bellassy).

Ali — osim dragocjenih spomeni¢kih predmeta (sacuvanih u crkvi sv.
Duha) nemamo jedno cjelovito monografsko djelo o Nustru. A dokumenti
koji bi mogli posluZiti osvjetljavanju te prolosti nisu izvan domasaja,
barem ne svi. Navodim neke: memoari pandurskog vode Trenka, popisi
stanovni§tva Pobosuéa i Povuéja iz 1702. i 1736., vizitatorski izvjestaji iz
1739. o ruSenju stare crkve i gradnji rezidencije kneza Gosseaua koji,
izmedu ostalog, govore o nastojanjima tog velikasa da ime NuStar zamijeni
imenom Ivanci.

Ono §to smo uodili u vezi s Nudtrom, naime da unato¢ dostupnoj
povijesnoj gradi mnogo toga jo§ nije istrazeno i osvijetljeno, vrijedi i za niz
drugih na$ih drevnih naselja.

U tom pogledu su Valpovo i Ilok posebno zanimljivi.

Valpovo (je li to ime izvedeno iz rijeéi valpot, §to znaci seljak prema
lat. billicus, kako je jo§ prije stotinjak godina pretpostavio Franc Miklo$i¢?)
ima bogatu proslost. U rimsko doba bilo je vaZna vojni¢ka utvrda, u sred-
njovjekovlju sjediste madvanskih banova, posjed kralja Matije Korvina,
uporiste pecuskog sandZaka, a poslije oslobodenja od Turaka jedno od
upravnih sredi$ta Becke komore, pa posjed pomeranskih grofova. Ukratko,
bilo je popriste mnogih povijesnih zbivanja o kojima svjedoCi jo§ samo
stari dvorac s kulom na &ijem se svodu isprije¢io plemenitaski grb ovijen
zmajem (po banu Ivanu Moroviéu, gospodaru valpovackog vlastelinstva
podetkom 15. stoljeca, koji je bio vitez tzv. Zmajevog reda).

O razdoblju od 1410. kada je spomenuti ban Morovi¢ podigao na
uséu Vugice u Karagicu jaku utvrdu (oppidum Walpo) do 1848. kada je ba-
run Gustav Prandau, tada$nji vlasnik Valpova, osnovao na tom podrucju
grani¢arsku vojsku radi spreGavanja madarske invazije, malo se zna.

A, prema nekim spoznajama, povijest antickog i srednjovjekovnog
Valpova u pisanom obliku postoji. U &asopisu “Vienac” je 1876. (urednik
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mu je tada bio August Senoa) objavljen serijal napisa pod naslovom Valpo-
vo i njegovi gospodari gdje je zabiljeZeno i slijedece:

“Valpovo je rodno mjesto naSega u¢enog historika i starinara Matije
Petra Katancica, fratra reda sv. Franje i profesora pestanskog univerziteta.
Katanci¢ je napisao i povijest Valpova koju u rukopisu ostavi budimskom
fratarskom samostanu”.

I dalje ¢itamo: “Njegovo preuzvisenstvo Gustav barun Prandau se
ve¢ nekoliko puta obratio radi tog rukopisa na ovaj samostan, moleéi da ili
dadu to djelo tiskati, pri ¢emu bi on doprinio nesto k tiskovnom trosku — ili
da mu posalju priepis, nu sve uzalud, oni ne ucinide ni jedno ni drugo”.
Slijedi zakljuCak: “Castna bra¢a jamacno misle da najbolje rade prema
intencijama ucenog si druga, ako ne dadu tom rukopisu izaéi na svijetlo
Bozje”.

Da li to djelo o proSlosti Valpova, koje ne biljeZi nijedan Katan&ic¢ev
biobibliograf od Josipa Jako§i¢a do Stanislava Marijanoviéa, zaista postoji
i, ukoliko postoji, nalazi li se jo§ uvijek medu zidinama budimpestanskog
samostana?

Starorimski Cuccium, srednjovjekovni Wylak, u razdoblju Sto
prethodi turskim osvajanjima na$ih krajeva opasan &vrstim zidinama u
obliku Cetverokuta, ¢uven je ne samo po arhitekturi tih dalekih vremena
(franjevalki samostan iz 14. stoljeca, dvorac talijanske plemicke obitelji
Odescalchi iz 17. stolje¢a, barokna kurija baruna Brnjakovica iz 18. stolje-
¢a) nego 1 po jednoj originalnoj povijesnoj ispravi iz 1525.

Rije¢ je o kodeksu zakona o pravima “slobodnog grada” Iloka, koji
Jje una8oj pravnoj litaraturi poznat pod nazivom Ilocki statut.

Ovaj statut, obznanjen godinu dana nakon smrti kneza Lovre Ilog-
kog, posljednjeg vladara doturskog Iloka, izdao je ugarsko-hrvatski kralj
Vladislav II.

Za osmanlijske okupacije, kada je u Iloku bila uspostavljena uprava
Srijemskog sandZaka na ¢elu s pagom koji je odatle gospodario Srijemom i
isto¢nom Slavonijom, podignuta je unutar utvrdenog grada i narodita gra-
devina, kojoj se do danas satuvao naziv — turski mauzolej. U vezi s izgle-
dom i znacenjem Iloka tog doba spomenimo da su opisi turskog Iloka
sauvani u kronikama iz 17. stoljeca, kojima su autori: Maksimilijan
Prandstteter, austrijski izaslanik kod sultana Ahmeda L., te ve¢ spominjani
isusovalki misionar i hrvatski pisac Bartol Kasi¢ i turski geograf i puto-
pisac Evlija Celebi.

Uz naziv “kontinentalni Dubrovnik”, dobiven upravo zbog niza spo-
menika srednjovjekovne arhitekture i drugih sadrzaja iz bogate riznice
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arheologkih nalaza, Iloku je u knjizevnosti 19. stolje¢a dopao epitet
“zelenog bosiljka”. Tako Ilok nazva Ih]a Okrugic¢ (ponajv1se poznat po
puckim dramoletima Sacurica i Subara i Sokica) u pjesmi Posveta lloku
koja pocinje stihovima:

Oj Iloce, zelen bosiocCe
U basti nam Srijema staroslavna!

Najistoéniji hrvatski grad opjevali su u nase vrijeme, medu ostalim:
Boro Pavlovi¢, koji za Ilok rede da je “bedem Sto drzi kljuteve Dunava” i
Miroslav S. Mader koji ovako iskazuje svoje poetsko videnje Iloka:

Ovdje se covjek osjeca kao agronomija

i geogrdfija.

Mutne li tvrdave, davne li povijesti!

U oku Ilok, dolje-gore po stepenicama
muzej vina i muzej sunca.
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ODNARODIVANIJE KAO SUDBINA

Smijenivsi jednoipolstoljetnu prisutnost osmanlijskog okupatora,
Austrija je poCetkom 18. stoljeca uspostavila uz lijevu obalu Save Vojnu
Krajinu.

Krajinom ili, kako je narod u Slavoniji govorio Granicom, upravlja
Carsko ratno vijece, a svu vlast u njoj imaju njemacki oficiri. Stanovnici
Vojne krajine, tj. graniCari Zive u zadrugama, a obiteljski Zivot odvija se
oko domaceg ognjista, uz obavezu stalne vojne sluzbe. Po selima su bile
stacionirane kompanijske (Eetne) komande, a svaku kompaniju sadinjavalo
je ljudstvo iz nekoliko sela. Kompanijske komande bile su po brojevima od
1 do 12 ovako rasporedene: Podvinje, Trnjani, Gar¢in, Andrijevci, Sikirev-
ci, Babina Greda, Ivankovo, Cerna, Vinkovci, Nijemci, Zupanja, Drenovci.

Za stanovnitvo Vojne krajine austrijske su vlasti izradile i posebne
propise, tzv. vojni¢ke artikule, a uz njih grani¢arske komande izdavale su i
svoje “zapovidi”. O strogosti ovih propisa moZe svjedogiti “artikula” koja
glasi: “Koji se svom oficiru u zapovidi protivi ima Zivot izgubiti”. Zapo-
vijedalo se ¢ak da graniGari moraju i svoje brkove “na jednu felu rihtovati”.
U kojoj su se mjeri graniCarske komande mijeSale u obiteljski Zivot
pokazuje i ova “zapovid”: “Kod Zenidbe se ne smiju mnogi troskovi niti
zapojke drzati. Koji gazda viSe potrosi bit ¢e poslan na kastigu (kaznu). U
svatovima ne smije viSe od Sest svata biti. Neka se na konje maramice ne
veZu, niti da se darovi dile. Po sokacima se ne smije i¢i sa sviéama nego sa
fenjerom. Vidi se da se divojki i po 5, 6 i po 10 kolada nosi, a to je veliki
troSak i uzrokuje rasap. IsproSena se divojka ima po dogovoru s novim
prijateljem do konca studenoga u momkovu kuéu odvesti”.

Brod se u to doba nalazi u sklopu tzv. Srednje slavonske granice §to
se protezala od Jasenovca do Raginovaca kod Zupanje. Upravno je spadao
pod komandu 7. brodske regimente sa sjedi§tem u Vinkovcima, a imao je
(od 1755. g.) status Vojnoga komuniteta, tj. slobodne vojne opéine
(Freimilitdr Cummunitdt).

Demografski podaci, $to ih je na temelju arhivske dokumentacije
obradio njemacki povjesni¢ar Wilhelm Wagner, pokazuju da su u Brodu
1780. g. Zivjela 1.574 stanovnika (1.500 rimokatolici, 74 pravoslavci). Taj
se broj 1843. g. povecava na 2.593 (rkt 2.237, pravosl. 246, protestanti 4), u
1870. g. raste do 3.380 (rkt 2.908, pravosl. 317, protestanti 50, muslimani
99), da bi na izmaku prvoga desetljeca po ukinuéu Vojne krajine, tj. 1880.
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g. kretanje stanovnidtva bilo ovakvo: ukupno 4.468 stanovnika u 690
obitelji, od toga 3.386 slavenskog Zivlja, 718 njemacke narodnosti 1 364
madarske, a po vjeroispovjesti 3.697 rkt, 358 pravoslavnih, 115 protesta-
nata i 263 muslimana.

Za vrijeme Vojne krajine Brodani su bili oslobodeni vojnickih duz-
nosti, birali su svoju gradsku upravu, a sudstvo se temeljilo na austrijskom
gradanskom (a ne vojni¢kom) zakonu.

Nekoliko zanimljivih podataka:

Poslije oslobodenja od Turaka i u Brodu po€inje novo razdoblje, iako
teZe nego §to je itko mogao pretpostaviti, posto je gradom zavladala austrij-
ska vojska i betki carski dvor. Naseljavanjem Nijemaca, prvih stranaca koji
su poéeli seliti u slavonsku Krajinu, tu “krvavu haljinu”, zapoceo je proces
germanizacije. Prema popisu stanovnitva iz 1843. g. u Brodu je uz 2.593
domaéa stanovnika nastanjeno i 85 Nijemaca. Ve¢ 1880. godine broj nje-
madckih stanovika je 718, a 1910. godine penje se na 1.399. Iza Nijemaca
naseljuju se u 19. stoljeéu Madari, a koncem toga stoljeca Zidovi, i to kao
trgovci.

U tome je razdoblju najznacajnija 1878. g. u kojoj dolazi do sastanka
europskih velesila na kongresu u Berlinu, gdje se rjeSavalo pitanje onemo-
¢aloga Osmanlijskog carstva kojemu su europske diplomacije ve¢ odavno
dale dijagnozu “bolesnik na Bosporu”. Sve je zapravo pocelo rusko-tur-
skim ratom (1877. g.) kada je europskim silama postalo jasno da bi ruskom
pobjedom bila poremecena ravnoteZa na starom kontinentu. Ruska ekspan-
zija nije odgovarala interesima Austro-Ugarske koja je i sama htjela ostva-
riti davnasnji san o daljem prodoru na Balkan. Zato je rjeSenje balkanskih
prilika, za zelenim stolom u Berlinu, nadeno na taj na¢in da je Srbiji, Crnoj
Gori, Rumunjskoj i Bugarskoj potvrdena nezavisnost, dok je Austro-
Ugarska stekla pravo okupirati turske pokrajine Bosnu i Hercegovinu.

Brod postaje bazom austrougarske ekspanzije. Okupacijske snage na
gelu s generalom Josipom Filipovi¢em, biviim oficirom Jela¢i¢evoga kor-
pusa koji je sudjelovao u gusenju madarske revolucije, kod Broda prelaze
Savu, da bi nakon tekih borbi sa Smail-begovom vojskom i muslimanskim
stanovni$tvom Bosne razvili u Sarajevu crno-Zutu zastavu.

Publicist Ivan Tomac ovako opisuje dogadaj koji prethodi prodoru u
Bosnu.

“Pod hladovitom kro$njom topole, koja je posje¢ena poslije Drugog
svjetskog rata, naduti austrijski general odbio je da primi predstavnika
turske komande u Bosanskom Brodu, nosioca protestne note. Okrenuvsi se
svome adutantu, general Filipovi¢ naredio je da se odmah razoruZa turski
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garnizon u.Bosanskom Brodu, koji je prijelaz neprijateljske sile dogekao
nepripremljen, sa svega 45. vojnika. Podigavsi topolovu $ibu, general je
pokazao na sjever:

“Tamo ¢emo podi¢i gvozdeni most ... Vlakovi ¢e iéi preko njega!”

_ Iz toga je vremena sauvana i pjesma koju je ispjevao narod ovih
krajeva, a pocinje dvostihom:

Ide lada Savicom,
Filipovi¢ granicom...

Most kojega je najavio austrijski general hrvatskoga podrijetla a
germanskog duha graden je od listopada 1878. do srpnja 1879. g. Radovi
na njemu traju doduse sve do jeseni 1884., ali veé 1. rujna 1879. g. preko
mosta prelazi prvi vlak. Time je preko Slavonskoga i Bosanskog Broda bila
uspostavljena prometna veza od Beca, Budimpeste, Osijeka i Vinkovaca do
Sarajeva. Zahvaljujuci tome dogadaju, kao i nesto kasnijoj izgradnji Zeljez-
ni¢ke pruge od Slavonskog Broda preko Novske do Siska i Zagreba zna-
Cenje ovih dvaju gradova jo§ je viSe poraslo u gospodarsko — prometnom
pogledu.

......

prilikom zra¢nih napada, nekoliko puta oste¢en a dva puta je srusen: 12.
travnja 1941. minirat ¢e ga jugoslavenska vojska, a travnja 1945. dignut ée
ga u zrak Nijemci povlacec¢i se pred jedinicama 23. udarne divizije II.
Jugoslavenske armije.

Od dvanaest kompanija (eta), koliko ih je bilo u sastavu Brooder
Grenz-Infanterie Regiment Nr. 7 tri su se nalazile na dana$njem vinkovag-
kom podrudju, sa zapovjednitvima u Nijemcima, Ivankovu i Vinkovcima.
I njihovi su nazivi, naravno, njema&ki (npr. kompanija u Nijemcima, s bro-
jem 10 kao teritorijalnom oznakom, zvala se Nemzer Compagnie Nr. 10).

Njemacki jezik nije se upotrebljavao samo u vojnoj regulativi nego,
u cjelokupnom ondasnjem javnom Zivotu. Uredi, ulice, trgovi, obrtni¢ke i
trgovaCke radnje, svratiita i gostionice i drugi javni objekti nose, svi odre-
da, njemacke nazive. PaZnju usmjeravam i na druge oblike odnarodivanja
pod austrijskom upravom.

Odgojno-obrazovni sustav bio je pod izravnim nadzorom vojnih
v!asti 1 podreden germanizatorskim nastojanjima. U takvim okolnostima
djeluje i grani¢arsko $kolstvo, s njemackim nazivljem gkolskih ustanova i
njemackim nastavnim jezikom, uz obavezne njemacke pedagoske priru¢ni-
ke koji se zovu Methodenbuch.
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U to vrijeme, prema biljeZenju povjesniCara Josipa Matasovica,
“medu klasama je postojala distancija, na noge se ustajalo kada g. oficiri
Setaju, otkrite glave s njima je razgovarano”. Prema piscu kronike U
Vinkovcima prije jednog stoljeéa (objavljena 1937.), i tada$nja gimnazija
bila je “claustrum austrijastine”, a cjelokupan Zivot na kraji$kom podrucju
“bio je imun od socijalnih naprednih ideja, a od nacionalnih pogotovo”.

U tom je kontekstu razumljivo $to dolazi do pljenidbe ve¢ prvoga
broja opozicijskog lista Krajisnik koji 20. prosinca 1874. izlazi u Vinkov-
cima. Sva naklada Krajisnika, prvoga vinkovackog lokalnog glasila, javno
je spaljena, a njegovo dalje izlaZenje zabranjeno.

Sudbinu Krajisnika, medutim, neée dijeliti list Vinkovce und Unge-
bung, tj. Vinkovci i okolica koji se pojavljuje 1897. i izlazi sve do 1918. Te
su novine predstavljale “javno mnijenje” njemackog Zivlja koje ve¢ na
razmedu stoljeéa €ini gotovo trefinu ukupnoga stanovni§tva Vinkovaca
(ovaj broj pripadnika njemacke narodnosti postupno ¢e rasti, pa ¢e se npr. u
1913., kada Vinkovci imaju 13.270 stanovnika, u popisu na¢i ¢ak 3.010
Nijemaca).

Denacionalizatorska politika dominira javnim i drutvenim Zivotom
Vinkovaca i poslije ukinuéa Vojne krajine. Sada — na planu madarizacije.

Ali — kulturno, politi¢ko i drustveno gibanje prve polovine 19. sto-
lje¢a, napredne narodnjacke ideje ilirizma, usmjerene k budenju svijesti o
postojanju hrvatske nacije, prodiru i u Vinkovce i u cijelu Slavoniju. Prepo-
rodni refleksi ogituju se napose u sferi kulturnih komunikacija.

Biljezi se na ovom mjestu i jedan dogadaj s pocetka 20. stoljeca u
Vinkovcima. Rijeé je o velikom trodnevnom Strajku vinkova&kih srednjo-
§kolaca.

“Bilo je to jedno veliko uzbudenje, zbila se neCuvena stvar u prvoj
polovini ozujka 1912. u Vinkovcima — pie knjiZzevnik Ante Kovag, tadas-
nji $trajkas. — Jednoga dana vinkovacki srednjoskolci podigose bunu, zat-
voride vrata svoje gimnazije, postavi$e na vrata dva snazna daka ‘cerbera’ i
proglasi$e Strajk”.

U svojim sjeéanjima na taj $trajk koji se odvijao u znaku protesta
protiv administracije bana Cuvaja, dr. Mio Maric, takoder sudionik Straj-
ka, zabiljezit ée kako je povorka demonstranata stigla pred Madarsku Skolu
uzvikujuéi: Zivio generalni $trajk! Zivjela sloboda! Dolje tiranija! Dolje
ban Cuvaj! Dolje madaroni! Napolje tudinci!

Demonstratni su pjevali u povorci ilirske budnice i koraénice (Planu-
la zora, svanuo dan, U boj, u boj i dr.), a ispred same Madarske Skole
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otpjevana je, uz Lijepu nasu, i pjesma Nije ovo Madarska, veé je ovo
Hrvatska!

Ide.je hrvatskoga narodnog preporoda zahvatile su, dakle, i Slavoniju,
napose njezino Sokacko podrudje, gdje se medu prvim Ilircima isti¢e Bro-
danin Ignjat Alojzije Brli¢ koji 1833. objelodanjuje (prvu sustavnu) hrvat-
sku gramatiku na njemackom jeziku (Grammatik der illyrischen Sprache),
a od 1836. do 1855. izdaje Cuveni Hlirski kalendar.
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OSIM MAPE ANTUNA BABICA

Bez Vladimira Kovadica, Vanje Radausa, Ivana Domca i Slavka,
Jankoviéa tesko bi bilo zamisliti Sokacku lirsku, likovnu i glazl?en.g . DUGOVJIEKI ZIV OT SOKAKA
poetiku kojoj je ovaj meduratni umjetnicki kvartet dao najupecatljivije
obrise. “Melankolik iz panonske ravnice” Kovaci¢ dao je to poglavito
svojim Sokac¢kim varijacijama, Domac svojim akvarelima i Vuljem,
Radaus skulpturama i ikavskim stihotvorima, a Jankovi¢ Sokackim
pismicama i brojnim skladbama na temelju izvornog narodnog melosa.

Kada Joza Ivaki¢, dramski pisac i pripovjedac, pise o Josipu Kozarcu
(Knjizevni rad Josipa Kozarca, 1907.), on ne spominje ulice ondasnjih,
vojnokrajiskih Vinkovaca, nego — sokake. Primjerice kaZe da se autor Tene
1 Mrtvih kapitala rodio “tamo u onoj maloj grani¢arskoj varoi u kojoj se
skupilo sve ono $to karakterizira Slavoniju i Slavonce, a §to je davalo na-
Sem Kozarcu grade za njegove krasne pripovijesti, tamo uz pustu Sokadiju
imade Citav sokak Svaba, koji se i zove Nemecki sokak”. Danas se taj
sokak naziva Ulicom kralja Zvonimira.

Ivan Kozarac, pisac Puke Begoviéa, jednoga od najboljih hrvatskih
romana prve polovice 20. stoljeca, takoder ugraduje vinkovatke sokake,
reljefnost njihovih prostora i nazivlja u svoje tekstove, prozne i poetske.

Milovo sam garave i plave,
Dosta cura za Zivota svoga,
al’ ko tebe — to nijednu tako,
Curo draga iz sokaka moga

Spomenuvsi ve¢ prvu strofu najpoznatije i najpopularnije pjesme
Ivana Kozarca Milovo sam, eto nas u Dugom sokaku (Duga ulica, kasnije
Ulica kralja Petra 1., pa Kumi¢ieva, poslije Drugog svjetskog rata Ulica
JNA, a odnedavno opet nosi stari naziv). Ovdje je, pokraj trgovine K
srebrnoj zvijezdi (nalazila se nasuprot dana$njoj robnoj kuéi Vinkovéanka),
stanovala Marija Guttman, supruga uglednoga vinkovackog obrtnika kojoj
je Ivan Kozarac posvetio tu pjesmu, prisjec¢ajuéi se, bolestan, kako je u
Dugom sokaku “zalazio medu momke i djevojke na prelo”.

I drugim starim vinkovackim ulicama vraceni su njihovi prvobitni
nazivi. Tako se — da spomenemo samo neke — Ulica Petra Preradoviéa (na
podrugju IIL. nekada$nje mjesne zajednice), opet zove Anina ulica, a Ulici
Ognjena Price (nekadasnja VII. mjesna zajednica) vraéen je stari naziv —
Zvonarska ulica.

Uz stare nazive ulica, koje ¢e se jo§ dugo nakon izgona Turaka
nazivati sokacima (Conkica, Svabiéa, Curilovi¢a, Vinkov sokak itd.) veza-
ne su i pojedine vinkovacke obitelji, ili rodovi, kao npr. rod Kozaraca u
Krnjasu ili Ivakiéev rod u Conkiéa sokaku.

Portrete izradili: Antun Babic, Ivan Domac, Ivan Lonéar- Zan, Katamna
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U Krnjasu su, uz Kozarce, zabiljeZene stare hrvatske obitelji s prezi-
menima: Apié, BoZié, Li§¢ié, Markovi¢, Simi¢, a u Ervenici: Bertic,
Blanjakovié, Cvrkovi¢, Cordagi¢, Gojkovié, Jaksi¢, Kovatié, PavoSevic,
Stipi¢, Taksi¢, Tekmetarovié, Vukovié...

Naziv Ervenica (ili Erveni¢ki sokak), koji je i danas u uporab.i,
nastao je prema potoku toga imena, a prije nekoliko stolje¢a na tom je
zemlji$tu bilo selo koje se zvalo Ervenci.

Povijest koja sve do na$ih dana Zivi, ogleda se i na ulicama Slavgp-
skoga Broda. Mucvanj, Lutvinka, Viju$, Poloj, Rasol, Mali Pariz, Kla.s1_]e3
pa banski, srpski, ciganski, Siroki sokak, paSnjaci Zverinac, Balatin i
Lipica, ciglarska, Sinterska, lon¢arska i balatinska ulica.

Te nazive ulica i gradskih Getvrti spominje Ignjat Alojzije Brli¢ u
svojim Uspomenama na stari Brod (1838.).

Razumljivo je da je 150-godi¥nje tursko gospodarstvo i u Brodu
moralo ostaviti tragove. Tako je naselje Lutvinka dobilo ime po spahiji koji
je imao posjede na tom podrudju, a zvao se Lutvan-beg.

Sli¢an je slu¢aj i s nazivima koji su nastali u doba austrijske uprave.
Ulicu u kojoj se rodio Branko Radi¢evi¢ stari Brodani i danas zovu

Mucvanj. Tu je, za vrijeme Austrije, bila jedna mala gostionica Ciji je
vlasnik bio Mato Alasi¢, poznati po nadimku Moca. Grani¢arski oficiri koji
su dolazili u tu Mocinu gostionicu prozvali su njegovo vino Moca-Wein, a

domaéi stanovnici su tu rijeé iskrivili prvo u Mocvajn, a onda u Mucvanj.

Uspomena na Turke ostala je i u nazivu oto¢i¢a koji dijeli korito
Save u dva uska i plitka rukava. Taj oto¢i¢ koji Brodanima s jedne i druge
strane Save sluZi kao omiljena ljetna plaZa zove se i danas Ada, $to turski
znaci otok.

Dojucerasnja Omladinska ulica zvala se najprije Sirokim sokakom,
kasnije Sirokom ulicom, da bi nakon niza promjena (nosila je ime Franje
Josipa 1., Ante Trumbica, kralja Aleksandra i Ante Pavehca) dobila ime
Kralja Petra Kreimira IV. Iako joj nije vraden stari naziv — Siroka ulica, po
kojem je najviSe prepoznatljiva, Brodani je tako zovu unato¢ svim preime-
novanjima.

Za Gunduli¢evu je ulicu u optjecaju bio naziv Ciganski sokak, jer su
ovdje bili grupirani Cigani. Barun Franjo Trenk, ljubitelj vina, Zena i
ciganske glazbe, upadao je sa svojim pandurima u to naselje i, prema ocu-
vanom predanju, u alkoholnom transu bacao srebme krune u jato polugolc?,
Cupave cigancadi. Glasoviti pandurski voda znao je ¢ak improvizirati otmi-
cu ciganske mladenke, da bi je nakon orgija u svom konaku (kuca Kogl u
Stamparevoj ulici, srusena 1993.) vra¢ao u Ciganski sokak. Ulica Andrije
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Stampara (donedavno Karadzi¢eva) zvala se nekad Srpski sokak, jer su se
ovdje poslije izgona Turaka iz Slavonije naselili Srbi. Oni su na tom pro-
storu 1780. g. osnovali svoju parohiju i podigli Crkvu sv. Porda. U dvori-
Stu te crkve, srudene u bombardiranju za vrijeme Drugog svjetskog rata,
mogla su se vidjeti dva nadgrobna natpisa iz 18. stolje¢a na kojima je, uz
imena umrlih, stajalo da su rodeni u Makedoniji.

Star¢evieva ulica nosila je naziv Banski sokak, i to zato §to se 1881.
otuda provezao u svojoj ko&iji grof Ladislav Pejagevié, ban Hrvatske, Sla-
vonije i Dalmacije, koji je u Brodu dobio i povelju pofasnoga gradanina.

Stari su nazivi u Slavonskom Brodu u tolikoj mjeri stekli veé “pravo
gradanstva” da se bez njih tesko snaéi u gradu na lijevoj obali Save. Paiu
srediStu grada lakSe ¢emo se snaci ako pitamo npr. za Berislavievu, a ne
za GupCevu ulicu. Stari Brodani zovu Berislaviéevu ulicu prema tome §to
su ovdje, u srednjem vijeku, feudalci Berislavi¢i imali svoju kneZevsku
palacu.

Fenomen obiljeZavanja ulica i pojedinih dijelova grada na osnovi
naziva koji su Cesto nastali slu¢ajno, nije nesto §to karakterizira razvoj
Broda u najSirem smislu. Ima, medutim, objekata iz proglosti koji su odav-
no nestali, dok se njihov naziv ouvao kroz desetlje¢a. Na mjestu gdje je
nakad bila upravna zgrada Poduzeca za remont Zeljeznigkih vozila nalazila
se poCetkom prosloga stoljeéa gostionica Mali Pariz koju je otvorio neki
povratnik iz Francuske. Prema njezinu nazivu cijelo je naselje prozvano
Mali Pariz, pa se i danas tako zove.

Za neke stare nazive postoje razli¢ita tumadenja, éak suprotna. Ulicu
Matije Mesica stari Brodani i danas zovu Rasol. U vezi s tim nazivom L. A.
Brli¢ kaZe: “Kada se 1716. pocela sada$nja tvrda graditi, demolirane su i
preseljene sve kuce koje su se nalazile na ovom mjestu gdje je danas tvrda:
ovi ‘razseljenici’ naselili su ‘razsol’”. Dakle, imenica rasol ovdje se izvodi
iz glagola raseliti. Postoji, medutim, tumadenje kojemu se priklanja Antun
Milinkovi¢, jedan od novijih kroniGara Broda, da je to ime ostalo od turske
rije¢i reis-ul, $to znaci poboZan Govjek, kri¢anin. Tu se polazi od &injenice
da su Turci za svoga gospodstva u Brodu imali svoje hanove pokraj Save,
dok je kr3¢ansko stanovni§tvo imalo kuée u danasnjoj Mesiéevoj ulici. To
kr¥¢ansko naselje zvali su turci reis-ul, a poslije su to Brodani iskrivili u
Rasol. Promicatelji te teze nisu, medutim, imali u vidu da u turskom jeziku
reisul-ulema oznacava starje§inu islamske vjerske zajednice. A buduéi da
su Turci u Brodu imali svoga hodzu i svoju dZamiju koja je stajala na sred
trga, moZe se naziv Rasol dovesti i s tim u vezu.
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SARM KOJI TRAJE

Znano je da je 8okacko kolo jedna od najpoznatijih i n?jomiljven})}lr;al.e
igara u Slavoniji. Kolo je oduvijek imalo sVoj poseha,ntsirlt'ln, kloilc llé = f-i

e, zbog kaje Sokei i Soki le. U tome je kontekstu ak: 'S
traje, zbog kojeg ga Sokci i Sokice vo 0 5 SO o
sliliar Pret-:'lrag Goll koncipirao i svoj ciklus Sokei 1 tambura, u kojemu

Y . ; = Kt

je kolo sredidnji motiv umjetnickog a - .
Jéokaéko kolo danas se potvrduje kao spomeniéko, kao temelj folklornog

identiteta Sokadije.

Predrag Goll: SOKCI I TAMBURA

WIRTSHAUSIMA U POHODE

Pod nazivom wirtshaus (bircuz, gostionica, kréma) pocele su svoj
dugovjeki Zivot kavane u Slavoniji.

U Vinkovcima se prva i najpoznatija kavana zvala Einkehr
Wirtshaus und Brauhaus, a bilo je to svratiste s gostionicom i pivnicom, u
Ulici Franje Ferdinanda (danas Ulica bana Josipa Jelaci¢a). Doskoradnji
restoran s konaciStem Central (danas hotel Admiral) imao je upravo na tom
mjestu renomirane preteée (Velika pivnica, Hotel Lehrner), a prema razno-
vrsnosti ponude i kvaliteti usluga na glasu Je bio hotel suvlasni¢koga tan-
dema Kadi¢-Potoc¢njak.

Za vrijeme Vojne krajine kada su Vinkovei bili pretrpani njemackim
oficirima i ¢inovnicima (prema popisu iz 1818. naselje je imalo 513 kuéa i
556 obitelji, od toga 352 obrtnika i trgovea, 123 zemljoradni¢ke obitelji,
dok je ostalo stanovni§tvo ¢inio oficirski stale), u zgradi dana$nje Sumarije
bila je otvorena vojna gostionica. Tako se i zvala — Militéir Wirtshaus. Tu
su se nalazile, uz gostionicu, i prostorije prve vinkovacke itaonice koja je
osnovana na izmaku toga vojnokrajiskoga razdoblja (1875.).

U Lenijama, koje su se u to vrijeme nazivale i Generalskom baitom
(jer su se tu okupljali visoki oficiri, a park je podignut zaslugom generala
Mollinarya, zapovjednika regimente) nalazila se gostionica Beim Schutzen
(Kod Streljane). U Lenijama je tada bilo vojno vjezbaliste s ciljevima za
pucanje, pa otud i ime te gostionice.

Najugledniji lokal desetljeéima je bio Beim der silbernen Kugel (Kod
srebrne kugle) koji se nalazio u Njemackoj ulici, kako se zvala danasnja
Ulica kralja Zvonimira. Taj lokal ubrajao se u kavane tzv. beckog tipa, a
poznat je bio po viSestrukim oblicima zabave i razli¢itim vrstama ugos-
cavanja. Takva njegova uloga trajat ¢e kontinuirano unatod vise puta mije-
njanom ruhu i naziviju (svratiste Kugla, restauracija K caru austrijanskom,
Hotel Slavonija). Brijag i vlasuljar Petar Milutinovi¢, sastavlja¢ kronicar-
skih zapisa pod naslovom Dogadaji mjesni i strani od godine 1804. zabi-
lieZio je: “Carski brat Karl preko noéi u Vinkoveih bijase”, a 1 “Princ fran-
cuski nocio je Kod Kugle”.

Prema obiajima onoga vremena, razliciti slojevi stanovnistva imali
su “svoje” lokale. Tako su varo3ani iz “centruma”, kako se govorilo za sre-
diste mjesta, najvise posjeéivali gostionicu Beim schwarzen Rossel (Kod
crnog konjica), koja je srusena 1912. prilikom gradnje Hrvatskoga doma.
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Gostionica Beim Posthorn (Kod poste) bila je omiljeno sastajaliste vinko-
vackih zanatlija.

Neke se gostionice specijaliziraju za odredena jela, npr. ribu, divlja¢
(Beim Hirschen, Beim weissen Wolfen, Bein Ochsen, tj. Kod jelena, Kod
bijelog vuka, Kod vola, ili za posebna vina, npr. burgundac, sovinjon i mus-
kat (Bein goldene Fassel, tj. Kod zlamoga burenceta), ili pak za specijalne
vinske gulafe koje ne pripremaju kuharice, nego kuhari (Beim griinen
Baum, tj. Kod zelenog drveta).

Intenzivni razvoj ugostiteljstva naglasen je prestankom vojnicke vaz-
nosti Vinkovaca krajem 19. stoljeéa pa jaca trgovacka i obrtni¢ka uloga
mjesta. Poslije gradnje pruge normalnoga kolosijeka i uspostavljanja Ze-
ljeznitkoga prometa (prvi vlak na relaciji Vinkovei — Slavonski Brod posao
je 1878.), taj se proces odvija ubrzanim tempom.

U ugostiteljsku kroniku toga vremena ulazi hotel s prenocistem kod
zeljeznitkog kolodvora. Zvao se Hotel Reisz (po bra¢i Reisz koja su ga
podigla i vodila), a djelovao je sve do podetka Drugoga svjetskog rata.

Pisati 0 podecima ugostiteljstva u Slavonskom Brodu nemoguce je
ako se ne pode od Zute kuce.

O Zutoj kuéi, prvom i dugo vremena najpopularnijem gradskom ho-
telu, pisao je jo§ sredinom 19. stoljeca Ignjat Brlié. Preporodni pisac i kro-
nidar staroga Broda, Brli¢ je zabiljeZio da se 1. svibnja 1820. u tom hotelu
okupila domaca i vojna vrhuska da bi proslavila proglasenje Broda slobod-
nim vojni¢kim gradom. Zuta kuéa, nadaleko ¢uvena po viSestrukim oblici-
ma razonode i zabave (uglednijim gostima na usluzi su bile i bar-dame)
ugostit ¢e mnogo godina kasnije (listopada 1908.) i A. G. Matosa. Razgo-
varajuéi s ondasnjom vlasnicom Linom Plager, publicist Kresimir Simi¢ je
u vezi s boravkom pjesnika-boema u Zutoj kucéi zabiljeZio: “Sjeta se i sada
tog brkajlije kada ju je zamolio da mu posudi olovku da napiSe svom ocu
razglednicu, u Jurjevsku 10 u Zagrebu. Jo§ joj je uvijek u uima ono cili-
kanje njenih dama i rusvaja po sobama koje je nadinio Gustl sa svojim
drugom, a nije znala da je taj, za nju nebidni gospodin, pisao na razglednici
ove rije¢i: ‘Dragi tata, ispavan, kre¢em s drugom veleras dalje’. Otputovao
je Gustl za Sarajevo te veceri listopadske i dugo godina Lina nije imala
takvog gosta”.

Nedaleko od Zute kuce, a takoder na Jeladi¢evu trgu, uza zgradu on-
dasnje Pu&ke $kole (kasnije gimnazija, danas Strojarski fakultet) koCoperila
se ne manje glasovita Crvena kucéa (prvi vlasnik Vjekoslay Tauchmann,
posljednji Bartol Ciper). Tu se nalazilo i kona¢iSte za vozade diliZzansi i
drugih zaprega §to su poslovno stizale u Brod ili otuda prolazile za Vin-
kovce, Osijek, Zemun...
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Popularna Gradanska kasina, potom hoteli Grand i Jankomir niknuli
su na razmedu stolje¢a, Jankomir ve¢ neposredno nakon gradnje Zeljeznic-
koga kolodvora. U njima se mogla dobiti i — kava. U ono vrijeme taj
napitak nije bio raSiren kao danas. Bio je to pravi ritual, a ne “na brzinu”.
Fildian.i i dZezve dolaze u uporabu tek posto je Austro-Ugarska okupirala
Bosnu i Hercegovinu. Tada i ugledniji Brodani svojim gostima serviraju
tursku kavu kao osobiti specijalitet koji se pije iz fildZana.

Novi poticaji zabavnom Zivotu Slavonskoga Broda dvadesetih godi-
na pptekli su od ruskih emigranata kojih je bilo, u bijegu od revolucio-
narnih promjena u vlastitoj zemlji, §irom Jugoslavije. Poput mnogih nasih
g'radova, i ambijent grada na rijeci s parobrodima i ladarima privukao je
l;nvée podanike razvlagéenog cara. I tako je, odjednom, nova glazba, burnija
1 tempe.ra.lmentnija od pitomih tamburica i starogradskih napjeva, uzbudila
grad. Bili su to zvuci balalajke. Kozacki i drugi “bijeli” ansambli nastupali

suu Gradanskoj kasini i Centralu, osvajajuéi i mlado i staro bu¢nim akcen-
tima Istoka.

.Vi'sokoj ugostiteljskoj reputaciji Broda krajem prosloga i u prvim
desetlje¢ima ovoga stoljeca osobito su pridonijele gostionice K loveu i K
jc.znje.tu. Locirana tamo gdje je danas hotel Brod, gostionica K lovcu privla-
élla. Jje goste izvrsnim domacim vinima, osobito muskatom. Pjesnik Dra-
gutin Tadijanovi¢, tada maturant brodske gimnazije i podstanar u Vrtlar-
skoj 7 (danas Lopasi¢eva ulica), imao je — prema vlastitom iskazu — bes-
platnu prehranu kod vlasnika Lovca Aleksandra Menoviéa.

. U ugostiteljsku kroniku medurac¢a ulazi i Branislav Nu$i¢. Prema
Jjednoj biljeSci u Brodskim novinama, poznati je srpski komediograf prili-
kom proputovanja kroz Brod 1919. odsjeo u svratiStu Tri gavrana i, sluzeéi
se obilno domadim sirom, kajmakom i $unkom, ispri¢ao nekoliko “na brzu

{ullcu; smiSljenih anegdota na radun brodske elite, pa i samoga gradona-
¢elnika.

S Nusi¢em je odsjeo u Tri gavrana i neki putujuéi glumac koji je
nepres't'flno, uz ¢asicu, pjevusio: “U gaju tom kukavica kuka, bez de¢ka bit’
SYakOJ je c.:urici muka”. Od tada ¢e ta melodija u Brodu postati popularna,
pjevat Ce je razveseljeni gosti i svirati orkestri po kavanama. A pritom se

nije ni znalo da se zapravo radi o operetnoj skladbi éeskoga kompozitora
Jare Benesa.

81




TRI SOKACKE LJUBAVI

Mara Svel-Gamirsek, uz Jozu Ivakiéa i Ivu Balentovicéa nagdosljedmjl pro-
micatelj sokasdtva u hrvatskoj knjizevnosti 20. stoljeca, daje shku““Sokoa
koji je sljubljen sa svojom zemljom”, a Josip Kozarac istice kako “Slavonac
Jjubi svoju hrastovu Sumu nadasve”.

«0qd sve marve Sokac voli samo konja”, zapisuje Juraj Loncarevi¢. Koliko
je to jak kult vidi se i po tome Sto konjske zaprege idu medu najatrak-
thl’llJe toGke priredaba kao $to su Vinkovacke jeseni, Dakovacki vezovi,

Zupa,mjsko sijelo, Brodsko kolo..

Tvo Krizanac: Saputanje

TRAGOVI POVIJESNIH EPOHA

Slavonija je oduvijek bila puna hrastovih §uma, pa je razumljivo §to
se bogatstvo tih Suma eksploatiralo u razli¢ite svrhe. O ulozi i znadenju tih
Suma u proslosti svjedoce i danas mjesta koja su nastala prema nazivlju
drveca kojim je obilovao pojedini predjel. Evo nekih primjera: Drenovci,
Cerovac, Cernik, Grabarje, Grabovo, Trnjani, Topolje, Vrbova, Vrba, Vrbi-
ca, Vrbanja, Ljeskovica, Breznica, Brestovac, Orahovica.

Utjecaj spomenutoga prirodnoga fenomena na postanak toponima
potvrduju i nazivi koji podsje¢aju na $umu: Sumeée, Sumanovci, LuZani,
Dubrava, Zadubravlje.

Nije izostaviti ni Rastusje, rodno mjesto pjesnika Dragutina Tadija-
novica, jer je — kako je to zapazio Jure Kastelan — “u samoj rije¢i (Rastugje)
01 sjeta i Sumor granja”.

Glede suvremene povijesti zabiljeziti je da se postmoderna skupina
umjetnika i kulturnjaka Slavonije izravno, u ratnim okolnostima u ljeto
1991., obraca Sokackom identitetu i njegovoj estetskoj memoriji:

..Ovaj je tekst — Slavonska krv — posveéen najsokackijem hrvatskom
piscu Ivanu Kozarcu.

Tribina 1 Revijina rubrika Slavonska krv posvecéeni su i liku Puke
Begovica.

Tekst Slavonska krv odbija pristati na "mit" o kulenovskom nemocniku,
tromom i debelom Solji.

Ovaj iskaz bucno odbija fenomenologiju koja logikom izjednacavanja
mentalnih i zemljopisnih struktura dolazi do formule: ravnica = duhovna
Uuravnjenost.

Naime: iskaz se Slavonska krv pita koji je jedini prirodni odnos spram
ravni? Pa zar to nije ono koje oblikuje Duka Begovié! Zar to nije iskok,
strahovita okomica, ijuk, vrisak!

Iskaz prokazuje ideologijske propagandne strojeve dosjetki koje su
proizvodene, zapravo, kao surov i efikasan mehanizam jezicne kontrole. I
to na najosjetljivijem takvom mjestu: usmenoj predaji! Ovaj iskaz bucno
odbija melankoliju izjednacavati s ravnicom duha!

Kao stariji primjer lokalitetnih referenci spomenuti je Sokolovac,
kako se naziva brdo iznad Pozege. Na tom je brdu Luka Ibri§imovié¢ s na-
dimkom Sokol, poZe$ki franjevac i odluéni zagovornik protuturskoga
bunta, 1687. potukao Turke. Otud ime Sokolovac ili Sokolovo brdo. Uspo-
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mena na tu presudnu bitku za oslobodenje Slavonije od Osmanlija ostala je
i u narodnoj pjesmi koja glasovitoga vodu slavonskih ustanika naziva
“Sokolom od Sibinja” (jer je roden u selu Sibinj, nedaleko od Slavonskoga
Broda). Jedna od mnogih pjesama o njemu pjeva i ove stihove:

PodiZe se Sokol od Sibinja
No na sivo Sokolovo brdo ...

Pogibose age i spahije,
Janjic¢ara ni broja se ne zna.

A naziv Mederovac, zabiljeZen ve¢ i u literaturi (Julijana Matano-
vi¢), oznadava stari dio Durdenovca, njegovo jezgro. Do toga naziva do;lq
je prema prezimenu obitelji Meder koja je stanovnike toga mjesta u blimm
Nagica, danas poznatoga po razvijenoj drvnoj industriji, okupljala u svojoj
kr&mi Mederovac.

U narodu je saduvana legenda o gradu Ruzici, kod Orahovice. Taj
naziv za srednjovjekovni grad-utvrdu izveden je od imena kneginje Ruzice
koja je, prema toj legendi, izvrSila samoubojstvo skakanjem s kule, kako ne

bi postala plijenom opakoga gotskoga viteza Ulricha.

A nastanak imena Babina Greda, prema predanju koje je zabiljezio
Mijat Stojanovi¢ (Slike iz Zivota hrvatskog naroda, 1881.) u vezi je s veli-
kom poplavom toga podru¢ja krajem 16. stolje¢a. Nabujala Sava natjerala
je malobrojne i radtrkane obitelji naéi utodiste na uzviSenom zemljistu,
zvanom greda, uz potok Beravu. Na tom su se zemljistu potom trajno nas-
tanili, a kako se radilo o posjedu stanovite vremesne vlasnice Kede, proz-
vano je naselje Babinom Gredom.

Sirom Slavonije postoje tragovi proslih povijesnih epoha, medu osta-
lima i tragovi staroga vojnicko-obrambenoga hrvatskoga ustroja. Tu gdje se
nalazi ove tragove, bilo u obliku dugo neotkrivenih arheolodkih iskopina ili
pak kao stoljeéima ouvane ostatke srednjovijekovne gradevinske kulture,
bile su u onim vremenima utvrde koje su sluZile za zastitu i obranu od
opasnosti.

U starom, srednjovjekovnom Brodu obrambenu ulogu imala je utvr-
da Vukovac (na uséu Mrsunje i Glogovice u Savu), u Pozegi tvrdava bis-
kupa Ugrina (na prostoru danaSnjega Strossmayerova SetaliSta), dok je u
Osijeku najstariji poznati kastel grofova Korod (na mjestu dana$nje Tvrde).

Veoma jaka obrambena utvrda nalazila se u Slavonskom Kobasu koji
je u dotursko doba bio jedno od najrazvijenijih naselja u Posavini. Tu su
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utvrdu izgradili vlastelini Gileti¢i, a zadatak joj je bio braniti naselje i pri-
jelaz preko Save.

Do danas je saéuvano niz naziva srednjovjekovnih posavskih utvrda.
Spomenuti je neke: Prisavac (kod sela Gradista), Kostroman (u okolici
Babine Grede), Slobodnjak (nedaleko od BoSnjaka). U doturskim se povi-
jesnim vrelima te utvrde ne spominju pod hrvatskim, nego latinskim na-
zivljem (Castrum in insula Save habitum, Castrum romanum, Castrum
Vervar), a prema pojasnjenju Stjepana Pavii¢a to znali da potjecu iz
vremena koje prethodi drzavnoj zajednici Hrvata s Madarima.

Vijencu obrambenih utvrda iz razdoblja prije dolaska Turaka pripada
i utvrda Gradac u Cerni (na sastavku Bida i Bosuta) koju su podigli
feudalci Gorjanski radi zastite svojih imanja.

Kada je rije o samom imenu Gradac, valja spomenuti da je taj naziv
karakteristi¢an za srednjovjekovne utvrde tzv. barskoga tipa. Najstarija je i
najéuvenija utvrda toga tipa Gradac na Dunavu, kod Vucedola.

Nasice, slikoviti grad na Sumovitim izdancima Krndije obiluje mno-
gim tragovima ranijih epoha (ostaci rimske ceste iz Posavine u Podravinu,
ruevine Bedem-grada), napose vrijednim spomeni¢kim objektima. Uz
Crkvu sv. Martina iz 12. stoljeéa (Zupna crkva posvecena sv. Antunu Pado-
vanskom podignuta je 1714.), ovdje su ostaci srednjovjekovnoga samosta-
na iz 13. stoljeéa, o kojemu je, prema izvodima J. Loncarevica, zapisano:
“Izmedu 1221. i 1230. ban Jula poklanja NaSice templarskom redu i dade
im u Naficama sagraditi crkvu i samostan. Donaciju bana Jule potvrdi
1230. godine papa Grgur IX”.

U znamenitosti Nagica idu i dvorci grofova Pejadevié, te mauzole;
obitelji iz koje je potekla i skladateljica Dora Pejacevi¢, koja se udajom za
plebejca morala odreci velikaske Casti.

Crkva sv. Ilije na zemlji$tu zvanom Meraja nije samo najstarija sred-
njovjekovna gradevina u danagnjim Vinkovcima, nego 1 prvorazredni povi-
jesno-kulturni spomenik iz predturskoga doba. U istu spomenicku katego-
riju idu i objekti sakralne arhitekture iz bliZe i dalje okolice (Lucica nedale-
ko od Lipovca, Crkva sv. Bartola s ¢uvenim kosim tornjem, u Novim Mi-
kanovcima) koji uz saéuvane materijalne ostatke iz vremena prije tatarskih
provala i dolaska Turaka (Rokovalka zidina, Bedemgrad u Ivankovu,
Damiéa gradina na lokalitetu srednjovjekovnoga naselja Hrvati kod Starih
Mikanovaca), sviedoée o tome da je u bosutskoj nizini bilo jo$ u ranom
srednjem vijeku provedeno osmisljeno uredenje zemljista.

U tom je kontekstu logi¢no da su na smjeStajima spomenutih obje-
kata morala odavno, pa i pod rezZimom osmanlijske okupacije, postojati raz-
vijenija naselja.
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Pitanje je, dakako, u kakvim su okolnostima nastajali.ti' objekt'l., ne
samo zato $to njihov izgled i njihovo uredenje pretp(.)s.tavljaju razvijeno
dru$tveno tkivo iz kojega su izrasli i kojemu su sluZili, nego i zato Sto
srednjovjekovni izvori uz i oko ondasnjih naselja u Pobosucu i Posavlju
naznaduju $umovito i moévarno zemljiSte. o

Okolica Slavonskoga Broda obiluje mnogim ostacima pr0.§108t1,“SV_]e-
docima davnine, ponajvide ostacima gradevinske kultpre sredryega vijeka.
To su ostaci najstarijih naselja (Novigrad, qunja Bebflna, Klakar,
Kloko&evik) i gradina (Gardun, nedaleko od Garélpa, Kula i Gradac kod
Kindrova, Petnja nedaleko od Sibinja, Mrsunjski Lug kod Brodskoga
Stupnika). .

Romanicka kapela sv. Martina u Lov¢icu, koja je preZivjela najezdu
Tatara u 13. stoljeéu, te gotiki objekti sakralne ar‘hi.tekture (Crkva sv.
Marije u Slavonskom Koba3u, sv. Stjepana u Glogovici, sv. Pet-ra u Zdefn-
cima i sv. Dimitrija u Brodskom Drenovcu), sviedoce o bogatoj gradeym-
skoj djelatnosti i kulturnim dosezima na podru¢ju Brodskoga Posavlja u
srednjem vijeku.

U vrijeme nastajanja spomenutih naselja i utvrda za obranu od .Turg-
ka mnogi onda$nji nazivi razlikovali su se od dana§n31h...Prema pisanju
Josipa Buturca (RuSevo i okolica u proslosti, 1927.) Dilj-gora Z\./'ala. se
Gvese prema narodnom izgovoru sluzbenoga imena G'1_1eslse. K?.S{ll_]e ime
Dilj, §to zna&i meda, postalo je od toga Sto je ta gora dijelila ‘[_’ozesku kot-
linu od brodskoga i dakovackog podru¢ja, odnosno Voj nu .klja_llntl od.ostale
Slavonije. Buduéi da glagol “dijeliti” domadi stanovnici 1zgovaraju kao
dilji, to je ime na toj osnovi i nastalo.

Ime Pleternica, kako zapisuje Dragutin PavliCevié (Nq vratima
Pozeske doline, 1961.) takoder je nastalo zamjenom ranijega naziva. Naset
lje se prvotno nazivalo Sv. Nikola, i pod tim se ime_:nf)m slqzbeno Yosh
stotinjak godina, pogevsi od 1335. da bi tek u 15. stolje¢u dobilo danasnje
ime. A dobilo je to ime prema kuéama gradenim od pletera. Jedan ogl gos-
podara Pleternice i okolnih imanja bio je i barun Franjo Trenk, zapovjednik
glasovite pandurske regimente. )

Za razliku od srednjovjekovnih utvrda iz doturskoga razdoblja kO_]l-.
ma se moZe naéi samo ostatke, neki spomenici iz osmanlijske ere sacuvali
su se do danas.

Jedan je od takvih spomenika Turska ¢esma u Orioveu. U Spomenic’{'
oriovacke Zupe nije zabiljeZzeno kada je Cesma podignuta, a nece se ‘t‘o naci
ni u povijesnim izvorima. Tu postoji samo zapis slijedeCeg sadr;aja: ’ Oriov
ili kasnije Oriovac, bijase u XV. vijeku znamenita tvr@ava, koVJa VSC 1529.
pade Turkom u ruke, te bude 1687. od Turakah iz temelja poruSena”.
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Ispod ¢esme te¢e voda. U Zupnoj spomenici pise da je 1877. uspos-
tavljen vodovod zaslugom generala Molinarya, zapovjednika Vojne kraji-
ne, a na troSak drzavne blagajne. “Nabavljene su nove cijevi od tuda” —
kaze se u Spomenici — “po$to su stare drvene posve veé istrunule bile i
vodovod do blizu 30 godina prekinut bio”.

Turska ¢esma u Oriovcu svjedok je mnogih dogadaja koji su vezani
uz to selo i brodski kraj. Godine 1878. u hladu &esme odmarali su se
austrijski vojnici koji su prolazili kroz Oriovac za Brod, da bi odatle otpo-
Celi okupaciju Bosne i Hercegovine.

A 1891. stajao je pred tom esmom zloglasni ban Khuen Hedervary
koji je prilikom putovanja po PoZefkoj Zupaniji posjetio i Oriovac, osta-
vivsi i svoj potpis na jednoj neispisanoj stranici Spomenice oriovacke $kole.

Turci su prodirali u Slavoniju, kao §to vidimo na primjeru Oriovca, i
prije nego 3to je smederevski pa§a Mehmed osvojio Berislavi¢ev grad
Brod. Osobito su se Turci priblizili brodskom podruéju nakon osvajanja
Brekog i Jajca, dviju istaknutih tofaka u isto¢nom, odnosno zapadnom
dijelu Bosne. Plemi¢ Stjepan Berislavi¢ tada $uruje s Turcima i, zahvalju-
juci tome, oni ve¢ 1530. g. izgraduju svoju vojnu utvrdu kod Slavonskog

Kobasa, koja im sluzi kao vazan mostobran za daljnje prodiranje u srednju
Slavoniju.

Kad je 1604. g. u Slavoniju provalio Nikola Zrinski, kojemu su u
borbama s Turcima pomagali i slavonski hajduci, turska utvrda u Kobasu
pala je u ruke poznatom hajdu¢kom vodi Franji Kolakoviéu. Ovaj je tom
prilikom odsjekao glavu Osman-agi i otjerao Turke preko Save, ali je us-
koro umro od kuge.

Ivan gpear opisuje u svojoj knjizi Ogledalo Iliriuma (1842.), pored
ve¢ navedenog dogadaja, jo§ jednu zanimljivu zgodu. Djevojka Mara
Margeti¢ iz KobaSa savladala je 1611. g. kod ove utvrde jednog turskog
straZara, obukla njegovu opremu i tako oti§la u Slavonsku PoZegu u
namjeri da ubije poZeskog pasu Huseina. Poginula je ne do$avsi do Husein-
pase, ali je prije toga ubila tri Tur&ina.

Tako se, eto, oko tih spomenika stvaraju legende koje, s manje ili
viSe stvarnih fakata, govore o mukama i borbi koju su ljudi ovoga kraja u
svojoj proslosti vodili.

PITANJA

ProtoSokacka semantika prostora Slavonije?

Legendarno i povijesno u pretrazivanju tekstualne osjetljivosti Sokacke
geneze?
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FOLKLOR I TRADICIJA

Gledajuci etnografski, Sokadija je jedan od nasih folklorno najbogatijih
krajeva. Taj dio Slavonije bogat je i puckim stvaralastvom kojeg
nadahnjuje folklor i povijesno nasljede.

trojica iz gr\aaiﬁta
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FOLKLORNA BASTIN,Qx SOKADIJE U HRVATSKOJ
KNJIZEVNOSTI

1.

Povezanost s tradicijom i danas se u Slavoniji najizrazitije ogleda u
ljubavi prema narodnoj pjesmi i glazbi. Narodna je pjesma, u izvornom
obliku ili u obradi, od svih vrsta vokalno-instrumentalnog izraZzavanja po-
sebno popularna u onom dijelu Slavonije koji nazivamo Sokadijom. Ako je
o glazbi rije, od instrumenata koji je proizvode najpoznatija i najomiljenija
je tambura. Drevni glazbeni instrument koji Sokce oduvijek prati u kolo,

svadbe, mobe i druga okupljanja nerazdvojni je dio slavonskog $okatkog
folklora.

Dio Slavonije koji zovemo Sokadijom jedan je od nagih folklorno
najbogatijih krajeva. Bogatstvo folklorne bastine toga kraja, u kojem po-
sebno mjesto pripada puckoj melodici, dolazi do izra%aja ne samo na
javnim priredbama poput “Vinkovagkih jeseni” ili “Dakovackih vezova”,
nego i u razlicitim prigodama iz svakodnevnog Zivota (svatovi, kirvaji,
poklade, razni blagdanski obi¢aji).

Kada je rije¢ o mjestu i ulozi folklorne bastine u knjizevnom stva-
ralastvu, ne ¢emo pogrijesiti ustvrdimo li da je ljepota narodne pjesme
ovoga kraja kao stvorena da nadahnjuje, a sam duh narodne glazbe oblikuje
umjetni¢ku mastu onih koji svoju djelatnost nastavljaju tamo gdje sam na-
rod prestaje. Mnogi se nadahnjuju narodnom glazbom, pa tako danas ima
sve veli broj obradivaca, harmonizatora i instrumentatora slavonske pucke
popijevke.

Medutim, ljepota slavonske pucke popijevke ne ogranicuje se samo
na glazbu, ve¢ i podloga te glazbe, tj. rije¢ odise jedinstvenom ljepotom.
Razumljivo je stoga da je slavonska narodna pjesma nadahnula i da
nadahnjuje i pjesnike, posebno one koji su po rodenju ili po boravku doli u
doticaj s tom poezijom na njezinu izvoru. U Slavoniji. To¢nije, u $okatkom
dijelu Slavonije.

S tamburom, kolom i izvornom narodnom pjesmom stanovnici ovih
prostora izmedu Save i Drave, Sokei, Zive oduvijek, i moZe se kazati da je
folklorna bastina nerazdvojna sastavnica Zivota slavonskoga Sokalkoga
sela. Folklorno blago u kojem posebno mjesto zauzimaju tradicijska glaz-
bala poput gajdi i tambura samica, a od napjeva becarac (koji ima status
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kulturnog dobra), nije samo dio tradicijske kulture koja se manifestira na
seoskim kirvajima, svadbama, pokladama ili na smotrama. Autohtoni fol-
klor toga dijela Slavonije koji zovemo Sokadijom nadahnjuje i stvarala3tvo,
knjiZevno ponajveéma.

2.

Pjesmice za igru u kolu, koje je 1896. u Dakovu objavio Josip Lovre-
ti¢ mogu se gotovo u cjelini odrediti napjevom s poCetka ove pjesmarice:

Ja sam sino¢ bila u sljiviku
Cekala sam moju milu diku.

A u dvostihovima s kraja zbirke Cvelfer stari (Osijek, 200§.) rpoie
se odd¢itati povijesni kontekst kojim je nerijetko proZeto pucko pjesnistvo
buke Galovica iz Drenovaca:

Slavonci smo i Hrvati pravi
Cuvali smo granicu na Savi.
Granica je Sava od Turaka,
Cuvali je sa stari’ dardaka.

Izmedu nastanka ovih stihova nalaze se dva razli¢ita vremena: ono
otprije jednog stoljeéa, idili¢no i idealizirano, seosko, i ovo naSe, sadadnje,
urbano i dinami¢no, u kojem je na motive i duh narodnih pjesama nastala
kantata Sokadija Julija Njikosa, a na stihove Miroslava S. Madera rapsodija
Pjevat ¢ée Slavonija Branka Mihaljevi¢a. Stari obi€aji i ugodaji, stara ljepo-
ta i dobrota preseljeni su u snove i promi§ljanja o njima, a novi vidokruzi
prepli¢u se u magtarijama stvaralaca i naseljavaju njihove ostvaraje.

Kada je Joza Ivakié pisao O knjiZevnom radu Josipa Kozarca (1907.)
spomenuo je u tome prikazu i “poznatog naseg folkloristu, pouzdanog
poznavaca slavonskog seljaitva” Josipa Lovreti¢a. Svecenik, osebujni puc-
ki pjesnik i pripovjedaé, istaknuti etnograf i etnolog, Josip Lovreti¢ je cijeli
svoj Zivot posvetio izu¢avanju slavonskog narodnog Zivota, njegove mate-
rijalne i duhovne kulture. Najznacajnije mu je djelo Ofok (mjesto njegova
rodenja, nedaleko od Vinkovaca) i po tome je djelu Josip Lovreti¢ prvi na§
autor jedne monografije o slavonskom selu. U zbirci Pjesmice za igru u
kolu sabrao je svoje stihove napisane po uzoru na narodne pjesme $to su se
obi¢avale pjevati u kolu. Zanimljivo je $to Lovreti¢ glede autorstva objav-
ljenih stihova kaze u predgovoru zbirke: “Ne mogu dopustiti da se ove
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moje pjesme Stampaju kao narodne, stoga ih za vremena izdajem...” Ova je
knjiga danas bibliografska rijetkost.

Spomenuto je kolo, pa rije¢, dvije o toj tradicionalnoj i omiljenoj
narodnoj igri. KaZemo igri, jer kolo se igra, a ne plefe. Kolo se nekada
igralo u zimskim mjesecima, i to nedjeljom. U podetku odrzavalo se po
kucama, a poslije napolju na nekoj ledini ispred crkve ili na seoskom dru-
mu. U kolu su bili uglavnom momci i djevojke, rjede snase i njihovi mu-
Zevi. Dok se nekad kolo nije moglo zamisliti bez gajdasa, danas nema kola
bez tamburasa. Posebnu draz §okackom kolu daje pjevanje i nadpjevavanje,
zbog Cega je M. A. Reljkovi¢ ponajvise i bio protiv kola, dakle protiv ono-
ga Sto se pjeva u njemu, a ne protiv same igre. Drugi na§ zna&ajni pisac
XVIIL stoljeca, Matija P. Katan¢i¢, branio je kolo, smatrajuéi da ta narodna
igra nije “turska skula”. U nae vrijeme kolo se najvise igra po svatovima i,
dakako, na smotrama tradicijske kulture, kojih danas imamo napretek. A
Sto se sviraca tiCe, posto je doba gajdasa prolo, tamburasi su nezamjenjivi.

Kako narodni stih mozZe oploditi pjesnicko stvaranje i, s druge strane,
kako narodni melos moZe biti poticaj suvremenim kompozitorima, neka
pokazu primjeri kojima ¢emo potkrijepiti ovu pojavu.

Duka Galovi¢, kojeg s pravom moZemo nazvati prvakom pucke pisa-
ne rijeci u Slavoniji, svojim pjevanjem zasigurno najbolje oznacuje karak-
ter i domasaje puckog pjesni§tva ovoga podneblja poznatog po autorima
niza objavljenih (i neobjavljenih) zbirki. Tri su dominante prema kojima se
pjesme Duke Galovi¢a mogu podijeliti na: pejsazne, domoljubne i beéar-
ske. Njegova pucka pjesnitka fraza odaje jak utjecaj tradicije, a preplitanje
motiva proSlosti i sada$njosti ugradeno je u &itav njegov opus (oko 150
pjesama).

Glede naziva pojedinih sela i naselja na podru¢ju Sokadije zabiljezit
¢emo da je utjecaj povijesne komponente na putko pjesnistvo &esto prisu-
tan. Evo kako je, recimo, seljatka pjesnikinja Janja KneZevié-Iviina iz
Vrpolja opjevala postanak rodnog sela:

Vrpolje je selo sred ravnina

a ime mu tece od davnina,

od davnina, od vojnih krajina.
Jos dok vojna krajina bijase

na vrh polja vojska prebivase.
Kad vojnika upitase tada:

“Oj vojnice, di ti je komanda?”
Vojnik kaZe: “Tamo na vr’ polja”.
1 tako je doslo do Vrpolja.
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Ni udio Zena u suvremenom puckom stvaraladtvu nije zanemariv.
Ovdje ¢u se ogranititi na to da, uz Gar¢inku Mariju Maodus (Ravnica u
meni, 2000.) i Ruzu Knezevié — Babogredku (/z bakinog ormara, 2004.)
spomenem danas ve¢ poznatu Anu Veri¢ iz Babine Grede.

U svojim pjesmaricama Stani malo, ej Zivote (1990.) .i fzyoru se
svomu vrati (1997.) ova samouka slikarica, sakupljalica starina 1 p%u':.ka
pjesnikinja Ana Verié¢ pjeva o Slavoniji i svome selu, o ;':e‘teomma, svinja-
rima, Sumi, starom ognjidtu, o toploj pogati i seljatkoj muci.

Pucki pjesnicki fenomen — zahvaljujuci sredstvimg masqvnih korpu—
nikacija, kao i mnostvu javnih priredbi — poprima sve Sire oblike, pa bi se
zapravo moglo govoriti o pravoj ekspanziji puckog stvaralastva.

8r

Od kraja XIX. stoljeca, kada se pocinju prikupljati popularni dvost_i-
hovi, becarci i drugi napjevi, do danas objavljene su mnoge zbirke nar.odmh
pjesama. Na jednu takvu zbirku ve¢ je skrenuta paZnja (I.’jes.micg za igru u
kolu Josipa Lovreti¢a, 1896.), ali time nismo ¢vrsto ﬁks.llrah pgcetkg sabi-
ranja te vrste tradicijske kulture ovoga dijela Slavonije koji nazivamo
Sokadijom.

Naime, jo§ 1888. objelodanjena je notna zbirka Ignjata Alojzija Brli-
éa (1795. — 1855.) koja sadrzi najstarije zapise seoske 1 gradske folklome
glazbe u Slavoniji. Radi se o napjevima i popijevkarr}a iz prve polov1ge
XIX. stoljeéa, dakle iz vremena koje prethodi sakupljackom radu Franje
Kuhata. Zbirka je tiskana, kao poseban prilog, u 5. svesku Uspomena na
stari Brod ovoga poznatog Brodanina koji se, iako po zanimanju trgovac,
aktivno bavio knjiZevnos$éu i jezikoslovljem. Zbirka koja se danas moi.e
naéi jedino u Arhivu Brli¢ u Slavonskom Brodu ima prvorazredno povi-
jesno-kulturno znacenje.

Od izdanja u proglom stoljeéu najboljim i najznacajnijim srpatrajq se
Sokacke pismice Slavka Jankovica objavljene u 3 knjige (s notnim zapisi-
ma), u izdanju vinkovadkog Ogranka Matice Hrvatske (1967. i 197.(.);)' i
Opéine Vinkovci (1974.). Osim po ovom monumentainom troknjlg]u,
Slavko Jankovié (1897. — 1971.) poznat je i kao tekstopisac i kompozitor
na temelju izvornog narodnog melosa, a jedno je od njegovih djela Svato-
vac, temperamentni i u narodu popularni spjev (prvi put izveden u Vinkov-
cima na Silvestrovo 1932.).

Etnomuzikolog i skladatelj Julije Njiko§ (Osijek, 1924.) najisttalfnu:
tiji je sakupljag slavonskoga izvornog narodnog melosa, a kao zapisivac
narodnih pjesama, kola i poskogica objelodanio je dosad petnaestak knjiga
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(od kojih su neke doZivjele i dopunjena izdanja, kao npr. Gori lampa
nasrid Vinkovaca). NjikoSeve skladbe najpopularnije su medu nasom glaz-
benom proizvodnjom stvaranom na temelju pu¢kog melosa.

Osim navedenih autora, vrijedna nastojanja da se duhovno-folklorno
blago sacuva od zaborava udinili su svojim knjigama: Tomislav Krpan
(Becarski zbornik, 1. i 11.) 1 Zvonimir Toldi (Stihom od Berave do Orljave i
Duni vjetre ladovane) u kojima su sakupljeni deseteracki dvostihovi s
podrucja slavonske Posavine, te Mihael Ferié¢ koji je u svojoj zbirci 4jd” na
livo, ajd’ na desno jedanaest puckih plesova Brodskog Posavlja obradio za
tamburaSki orkestar, samicu, dvojnice, violine i pjevade. Posebice je za
istaknuti Feri¢evu zbirku folklorne glazbe naslovljenu Pjesme moje u
knjigama stoje (1996.). Postavivsi sebi uistinu golem zadatak, Ferié je sa
Sirokog podrucja od Oriovca, Slavonskog Kobasa i Bebrine preko Gardina i
Klakara do Starih Perkovaca, Vrpolja i Gundinaca sabrao stihove i notne
zapise puckih pjesama i poskocica.

Na tragovima svojih prethodnika Martin Grgurovac je u knjizi Sla-
vonske pismice (Vinkovci, 2005.) na preko 400 stranica zabiljezio oko
deset tisuca becaraca, drumaraca i drugih napjeva, i to je u ovom trenutku
najbolja i najznacajnija zbirka slavonske $okacke pucke popijevke.

Prema svemu sudedi, nepovratno je minulo vrijeme zaobilaZenja i
omalovaZavanja narodne duhovne bastine. Zakljuditi se to moZe ne samo
po mnoZini izdanja puckog pjesnistva, nego i po tome $to je sve vise autora
u doskora gotovo zanemarenom podrudju etnomuzikologkih istraZivanja i
melografiranja.

Kada je rije¢ o umjetni¢koj knjiZevnosti, kao primjer kako narodni
stih moZe oploditi pjesnikovu inspiraciju najbolje svjedote Sokacke vari-
Jacije Vladimira Kovaci¢a. Kovaciéev lirski ciklus, kojeg knjiZzevna kritika
ocjenjuje jedinstvenim u cijelom hrvatskom pjesnistvu, obuhvaéa 12 pjesa-
ma koje su nazvane varijacijama jer su motivikom vezane uz pojedine na-
rodne pjesme. A pocetni stih svake odabrane narodne pjesme (npr. Drma
mi se Subara i cviée, ili Skripi derma, ili Savo vodo, pozdravi mi dragog,
itd.) naslov je jedne od Kovaticevih pjesama u tome ciklusu.

4,

Izvorni folklor Sokadije ugraden je i u mnoga djela dramske knjizev-
nosti, napose djela poznata pod nazivom puckih igrokaza.

Udio folklora u izvornom puckom igrokazu s pjevanjem i plesom
(upravo tako je podnaslovljena Zanrovska oznaka komada Granicari Josipa
Freudenreicha, prve hrvatske pucke drame s poletka druge polovice XIX.
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stolje¢a) ogleda se ne samo kroz narodnu no$nju, nego se i na najizravniji
naéin o&ituje pjesmom, glazbom i igrom. O popularnosti te vrste dramskih
djela, kao i o njihovoj aktualnosti, svjedoce izvedbe tih igrokaza u naSim
kazalistima. OGito jednostavnost kojom se tretiraju pojave i dogadaji iz
svakidagnjice te lako¢a kojom se propituju bitna Zivotna pitanja potie
zanimanje gledatelja za ove igrokaze. U prilog tome stoji ¢injenica da je
premijerna izvedba Granicara ili ProStenja na Hijevu (7. 11. 1857. u
Zagrebu) bio, kako se moglo pro€itati u tisku, “silan dogadaj, a uspjeh
neodekivan, velik, bu¢an”, a Dimitrija Demeter, tada dramaturg Hrvatskog
zemaljskog kazalidta, izjavio je: “Vise takvih predstava i obezbjedeno je
opstojanje naSeg kazalista”. Djelo koje je Josipu Freudenreichu, rodenom
Novogradi§&anu, priskrbilo epitet “jednog od tvoraca novovjekoga hrvat-
skog glumista” (Nikola Batusi¢) na osje¢ku je pozornicu dospjelo 1907.
neposredno nakon sve¢anoga otvorenja ove druge profesionalne kazaliSne
kuée u Hrvatskoj.

Okrugiéeva Sokica, zanimljiva po prvom spomenu Sokafkoga naziv-
lia u hrvatskoj knjiZzevnosti, svoju je scensku praizvedbu u Osijeku do-
iviela 1912., a PoZar strasti Josipa Kosora postat ¢e 1916. repertoarnom
svojinom osjeckog Hrvatskog narodnog kazalista. Kosorova drama u kojoj
se Sokce prikazuje s njihovim iskonskim strastima i porivima te duboko
povezane s imanjem i zemljom, pisana je knjiZzevnim jezikom, ali s mnogo
lokalnih izrigaja, $to je zacijelo posljedica Kosorova dugogodisnjeg borav-
ka u selu Otok nedaleko od Vinkovaca (“U Otoku sam stapajuci se sa Zivo-
tom sela doZivljavao i tradio krStenja, krizmanja, pirove, Zetve, kosidbe,
mobe, crkveni god, poklade i sve $to je sa selom bivalo i talasalo poput
njegova divnog kola”.). Ono §to nas ovdje posebno zanima jest ¢injenica da
glazbeni ugodaj ne ¢ine tambure nego gajde, drevni instrument koji je ve¢
podetkom progloga stoljeca podeo nestajati kao rekvizit glazbenog folklora
i danas je u Slavoniji gotovo nepoznat.

Kazali$ni zastor nad djelom Joze Ivakica prvi je puta podignut 1915.
izvedbom njegova Pouzdanog sastanka u HNK Osijek, i to je bilo prvo
uprizoreno djelo ovoga pisca koji predstavlja najvisi domet u Zanru puckog
teatra. Ivaki¢ev najpopularniji pucki komad Inoce u Osijeku je premijerno
prikazan 1922., Majstorica Ruza 1924., a Vrzino kolo 1931.

Putki igrokazi o kojima je rije¢ doZivjeli su uspjesnu kazalisnu
recepciju ne samo u Osijeku nego i §irom Slavonije, zahvaljujuéi ponajvise
obilnom udjelu izvornog folklora, tamburaSke glazbe i narodnih pjesama te
leksickih osobitosti lokalnih govora slavonskoga dijalekta.
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POSTOJI LI SOKACKA KNJIZEVNOST?

Kako ¢e ovdje biti govora o hrvatskim piscima iz Slavonije koji pri-
padaju §9kaékom knjizevnom korpusu, Zelim ponajprije otkloniti moguce
nerazumijevanje termina koji se u ovome tekstu spominju.

O samom imenu Sokcivnije vise pisati, niti o tome §to je nekad (u
srednjgvjekovnoj Bosni) ime Sokci obuhvacalo i oznacavalo, jer za ovo o
ét.:mu je ovdje rije¢ to nije vazno. Potrebno je, medutim, upozoriti na inje-
nicu da termin Sokadija (izvedenica od imena Sokac) danas funkcionira
kao naziv podru¢ja u kojemu zive Sokacki Hrvati u Slavoniji. Taj se naziv
dakle veZe samo za jedan dio slavonskog zemljopisnog prostora, toénije
samo za ravnicarsku Slavoniju priljubljenu uz Savu.

1.

Od svih hrvatskih pokrajina Slavonija je najkasnije knjizevno progo-
vorila: tek u XVIIL. stolje¢u, nakon izgona Turaka s ovih prostora. O tome
koliki je raspon od pocetaka knjiZevnog rada u juZnoj Hrvatskoj do knji-
zevnih pocCetaka na slavonskim prostorima najbolje govori podatak da
Maruli¢eva Judita izlazi 1521. a tek 1762. pojavljuje se Reljkovicev Satir
iliti divji ovik.

“Vinkov¢anin, iako je roden u Svinjaru”, kako ¢e za Matiju A. Relj-
kovi¢a kazati dr. Ljudevit Jonke piSu¢i o njegovu prinosu hrvatskom jezi-
koslovlju (Nova slavonska i nimacka gramatika, 1767.), u Satiru opjevava i
Vinkovce, Brod, Novu Gradigku, Pakovo, NaSice, pa je to prvi spomen tih
slavonskih gradova u hrvatskoj knjizevnosti. Rukopis njegova popularnoga

spjeva ¢uva se 1 danas u vinkovackoj gimnaziji kao neotudiva bastina ovo-
ga podneblja.

Prije Reljkovi¢eva popularnog spjeva i drugih djela po kojima je
Slavonija usla u hrvatsku knjiZevnost, viSe je pisaca djelovalo diljem Sla-
vonije. Kada bismo prebrojili sve koji se javljaju iza 1707. kada je Ivan
Grli¢i¢, zupnik dakovacki, objavio katekizam Put nebeski, do kraja XVIII.
stolje¢a kada franjevacki pisci Blaz Bo$njak (iz Vrbove pokraj Nove Gra-
diske) i Bernardin Leakovié (iz Bo$njaka nedaleko od Zupanje) izdaju svo-
ja djela (Ispisanje rata turskoga po Josipom IL., 1795., Nauk od poglavitih

stvarih kerstjansko-katolicanskih, 1798.) bio bi to popis od tridesetak ime-
na.
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Jedan od najpoznatijih slavonskih franjevaca XVIIL §toljeéa, B}ai
Tadijanovié (daleki predak najdugovjecnijeg hrvatskog pjesnika Dré.lgl,'ltvllna
Tadijanoviéa), djelom Svasta po malo iliti kratko sloZenje imeng i rici u
ilirski i njemacki jezik, objavljenim 1761., predstavio se llcao prvi hrvat§k1
jezikoslovac iz Slavonije. Tim je djelom BlaZ Tadijanovié de.lo drag.oqen
prilog oblikovanju hrvatskoga jeziénog standarda na Stokavskoj osnovi.

O plodnoj spisateljskoj djelatnosti u tome vremenu kada je 'c.:.rkve'na
literatura zapravo bila jedini oblik knjizevnog izraZavanja u SlaVOI.lljl, svje-
dote brojna djela pisaca franjevackog reda. Ta djela, ialfo t.)ez veg'lh urrij'et-
ni¢kih vrijednosti, veéinom odgojno-vjerskoga sadrZaja i namjene, Cine
temeljni sloj hrvatske pisane rije¢i u Slavoniji, pa i u onom njezinom dijelu
koji nazivamo Sokadijom.

Veé u prvoj polovici XVIIL stoljeéa fra Antun Baci¢, rodom iz Vrbe
nedaleko od Broda (ne zna se to¢no koje godine je roden, a umro je 1758.),
objelodanjuje svoje crkvenopovijesno djelo Istina katolic“apsl;a (1732.).
Iako se za tog povjesni¢ara u fratarskoj halji i dosad znalo, a 1 V1§0ko_ ga se
cijenilo (Tomo Mati¢ naziva ga nestorom slavonskih franjevackih pisaca),
ginjenica je da je Antun Bagi¢ bio preSu¢ivan. Bilo je to, qa-l.(.ako.l:l sklopq
opéeg komunisti¢kog odnosa prema proSlosti, bastini i tradiciji, alijeu vezi
s Bati¢em i cijelim nizom nasih pisaca bila jo§ i posebna nepovoljna
okolnost §to su bili crkvene osobe.

Ivan Velikanovié¢ utemeljitelj je crkvene drame na hrvatskom jeziku
u Slavoniji (prvo njegovo djelo Prikazanje raspustene kéeri, v?like ].)f)slije.
pokornice svete Margarite od Kortone izlazi 1780.), a Josip. Stojanovié prvi
pjesnik. Stojanoviceva zbirka Tuzba duse i tila iziSla je 1_794., to¢no
osamdeset godina prije nego §to ¢e svjetlo dana ugledati rodoljubna bal_ada
Huge Badaliéa Panem et circenses, koja ¢e za toga Brodanina, tvorca 's_tiho-
va Oj Brode moj na hladnoj Savi, zna&iti njegov ulazak u hrvatsku knjizev-
nost.

Franjevagkoj skupini “zaginjavaca” pripada i jedan svjetovni svece-
nik, Vid Dogen, autor opseZnoga epa u sedam pjevanja AZdaja sedmoglava,
usmjerenog kritici ljudskih slabosti i mana. Vid DoSen je djelovao kao
Zupnik u Duboviku nedaleko od Broda.

Pogeci knjizevnog rada u Slavoniji nedjeljivi su od franjevacke pisa-
ne rije¢i XVIIL stoljeéa. Bez toga duhovnog i stilskog sloja ne moze se
govoriti o kontinuitetu slavonskog udjela u hrvatskoj knjizevnosti.
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) Nemali broj hrvatskih knjiZevnika iz Slavonije, naroéito s podrudja
Sokadije, podrijetlom je sa sela.

Velika Kopanica i Oriovac, tipi¢na slavonska Sokacka sela, jedno na
istonom, a drugo na zapadnom dijelu brodskog kraja, dali su hrvatskoj
knjizevnosti nekoliko pisaca. Ta je pojava utoliko zanimljivija §to sli¢noga
primjera nema u Slavoniji. KnjiZevna povijest Slavonije ne biljeZi selo u
kojem su rodena tri (kao u Oriovcu) ili ¢ak &etiri pisca (kao u Velikoj
Kopanici).

Velika Kopanica ulazi u knjizevni zemljovid Slavonije podetkom
XIX. stolje¢a kada se svojim djelima pojavljuje Adam Filipovié. Rodeni
Kopancanin, svecenik i pisac, umnogom sljedbenik M. A. Reljkoviéa (na
njegovu tragu napisao je u stihovima svoj Razgovor priprosti, 1822.), kao
“posljednji prosvjetitelj Slavonije™ prihvatio je Gajev pravopis i pisao ije-
kavskim govorom (za razliku od ostalih slavonskih pisaca onoga doba koji
su pisali slavonskom ikavicom). Ivan Filipovi¢ svojim pedagoskim i kultur-
nim djelovanjem na osebujan ¢e nadin obiljeZiti vrijeme u kojemu Zivi.
Knjizevnost, prema Ivanu Filipoviéu, ima u prvom redu odgojnu zadaéu
(“Svrha na8ih knjizevnih radnji nije i ne moZe drugo biti nego da knji-
ZevnoS¢éu u narodu probudimo i razvijemo svijest duSevnu i éudorednu”,
pisao je), pa je stoga i svoj knjizevni rad podredio pedagoskim ciljevima.
Imenom toga “oca hrvatskog uciteljstva” i “velikana naSe prosvjetne i
kulturne povjesnice” naziva se danas najvisa drZavna nagrada za ostvarenja
u odgojno-obrazovnoj djelatnosti. lako opsegom nevelik, zanimljiv je i
knjiZzevni opus Ferde Filipovi¢a, mladega brata Ivana Filipovi¢a, u kojem
se ovaj pripovjeda¢ bavio hrvatskom proglo$éu. Cetvrti Kopanéanin, Antun
Matasovi¢ objavio je u razdoblju od 1920. do 1945. desetak knjiga, medu
kojima i Cetiri romana (Bartol i Bara, Za kruh svagdanji, Pred Zivot i Crno
kraljevstvo) po kojima je postao jednim od najpopularnijih hrvatskih kato-
lickih pisaca.

Sto se Oriovca tite, zanimljivo Je da tri pisca koja su potekla iz toga
drevnoga sela (Oriovac se spominje jo§ u XIII. stoljeéu) svojim radom
“pokrivaju” ne samo knjiZevnost i publicistiku, nego i neka druga podrudja
kulturne animacije kao §to su povijest, etnografija, arheologija, numizma-
tika. Podsjetiti se je, ukratko, na djela tih pisaca: Stjepan Ilijasevié (poko-
pan u Ilirskoj arkadi u Zagrebu uz Gaja, Vraza i druge prvake hrvatskoga
narodnog preporoda) autor je Cetiriju pjesni€kih zbirki u kojima, uz vjerske
motive, opjevava prirodu i domovinu. Luka Ili¢ objavio je Slavonske varos-
ke pjesme (od Cetiri sveska najvazniji je drugi pod naslovom Lovorike o
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borbama brodske i gradiske pukovnije s Turcima), tq 'clj.c.la: Baron F ranjo
Trenk i slavonski panduri i Slavonski naro_dnivf)bzcadfi, au rukop;snOJ
ostavitini ¢uva se njegovo dragocjeno djelo Sm.mz:m?.m k;‘ff{;ev.srmia S a.wT-
nije. Fran S. Gundrum, lijeénik, jedan od pionira nase sqcual_n‘e l‘l:ledlCl'nfj“,
uz struéne knjige namijenjene zdravstvenom prosvjecivanju, pisao je crtice,
pripovijetke i putopise. o

Clanovi brodske obitelji Brli¢ kroz generacije ‘Spll(.'l_]ellf_]‘ll‘ u hrvatsikom
politickom i kulturnom Zivotu, pocevsi od Malg B_rhcas koji je nd pocgtkll
XVIIL stolje¢a udario temelje obiteljske knjlir}lce i arhiva, Andrije Antuna
Brli¢a koji nas je posebno zaduZio time §to je saéu_yao od z_aboravalpa:j-
stariju dramu na hrvatskom jeziku iz.slavonske knjnliEVIIOSF\l’. 18. sto Je(:f
(pod nazivom Slavonska Judita, doii\qe}? 1994, svo;u'lfazallsuu p'ra.lzve :
bu u Osijeku), do Ignjata Alojzija Brlica, vatrenog ilirca, graﬁldt-u":;;ra'l
autora Uspomena na stari Brod (1838.), pa Andrije T_o'rk.\:ata Brlica i Mari-
je Agate Brli¢ (u knjiZevnosti poznata kao Jagoda Brli¢eva). . o

[ novogradiska obitel] Freudenreicl}z pc_>put _brodsklh Brhf:a, ima
istaknuto mjesto u hrvatskoj kulturnoj povijesti. Osim u glazbf:nq m:njelb
nosti, njezini &lanovi isti¢u se na podrucju dramskog stvaralas.tva. Franjo
Freudenreich pisao je kazalidne jednoéinkg (npr. Hrvatska svadba), a naj-
znadajniji ¢lan ove obitelji Josip Freudenreich '('182.7. — 1881.) po sr.oillm Jte
popularnim komadima (Granicari, Crna kraljica 1 dr.) utemeljitelj hrvat-
skog puckog teatra. . ' '

Stjepan Marjanovi¢, rodeni Brodanin, .sve(.’:en'ik,. ledan je od ne.gl;:/llo?-
nijih slavonskih stihotvoraca za ilirizma. Pje§n1k je 1.11rsk.e epohe 1 _ }? 0
Topalovié, rodom iz Zdenaca, €iji su ro_dol.]ubm st‘1h0v1, poput 011 u
uglazbljenoj pjesmi Granicar, paradigmatlér}: za _nacmllmlnu romal}tl u, a
usli su i u narodnu predaju. Ovome razdpblj_p pr}!)adg i rano umrli “‘,"{."f”
gradiski pjesnik ljubavnih motiva Vladimir Nllfohc. Iv’_|es.r}1k Hugkq Bkad'd :gé
najpoznatiji je kao tvorac libreta za operu Nikola Subié Zrinski (koju ]
uglazbio Ivan pl. Zajc). | ‘

Janko Ibler (Stara Graditka) jedan je Ofi pl’l\flh Vpr.edstavmlfa sz.
feljtonske kritike u hrvatskoj knjizevnosti a pripovjedac 1 drams!a. vplsa}c
Ivia Bognjak-Dragovacki (Dragovci. kod Nove Kapelq? ponajvise ‘ie
zaokupljen $okackom problematikom 1 "za zapadnu Slavoniju znaci ono sto
su Kozarci za istoénu" (M. Kaminski).

Kao i Ivana Brlié-Mazurani¢ (iako rodena u Ogulinu, smatra se Bro-
dankom jer ¢e, kao supruga brodskog odvjet:?ika Vlatr'(?slava Brhcaj pro-
vesti u gradu na lijevoj obali Save cijeli sVOj l‘é'ldl:ll vgek,.gdje nastaju "1
njezina djela) kandidat za Nobelovq nagradu bio je i Dragutin Taduani:rll.t:,
koga njegovo pjesnitko djelo stavlja u sam yrh suvremene hrvatske knji-
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Zevnosti. Jure Kastelan je u uvodniku Zbornika o Tadijanoviéu (1980.)
zabiljezio: “Tadijanovi¢a ponekad nazivaju ‘pjesnikom Rastusja’ jer je (§to
1 sam isti¢e) to slavonsko selo mjesto njegova rodenja. Uvodenje imena
Rastusje u pjesmu nema deskriptivno faktografsko znadenje nego izraZajno
i metaforicko, jer je u samoj rije¢i (Rastusje) i sjeta i $umor granja i nji-
hanje zrelog Zita na oranicama”.

Pripovjeda¢ Josip Mirkovi¢ (roden u Rusgici) i pjesnik Josip Pusztay
(iz Donjih Andrijevaca) bili su pola stolje¢a osudeni na zaborav, ne samo
zbog svojih djela objavljenih za NDH nego i zbog svojih Zivotnih sudbina
(Pusztay ubijen 1944. u okolici Broda, a Mirkovié skon¢ao 1945. u
Bleiburgu). Iste tragine sudbine bio je i Marijan Matijagevié¢ (1910. —
1945.) koga "nije stajao glave samo njegov poloZaj u diplomatskoj sluzbi
NDH, nego i njegovo pjesnistvo" (D. Horvati¢). Sva trojica su svoju dubo-
ku vezu s rodnim krajem potvrdila ugradivéi mnoge zavi¢ajne motive u
svoje literarne opuse.

“Veliki virtuoz, pun energije i snage”, kako za A. G. Matosa rete
Milan Marjanovi¢, “mestar stiha”, kako ga nazva Krlea, “tvorac hrvatskog
eseja” (Kastelan), prvi na§ “novinar europskog stila” (Nehajev) i “jedan od
prvih hrvatskih kriti¢ara koji je knjizevnom djelu pristupao kao posebnom
umjetni¢kom fenomenu” (Sicel), rekao je o sebi ovo (u putopisnom feljtonu
Obicna Setnja, 1913.): “Kao san je ova zemlja iz mene izvukla sve brige,
svu tezinu, pa moje ‘gradanstvo’ ostade tek na povrSini, na odijelu, pa
shvatam jasnije no ikada da sam ostao u dusi Sokac i paor kao moji djedovi
1 bunjevacki rodaci u ravnoj Bagkoj, u pitomim, bogatim selima Kaémaru i
Plavni”.

3.

Medu vinkovackim piscima 19. stolje¢a najznatniji je Josip Kozarac.
Sumar i knjizevnik koji “s Mrtvim kapitalima poéinje prvi studirati prob-
leme Slavonije, slavonskog sela i slavonskog ovjeka” (J. Bogner) bio je,
nakon ReljkoviCa, i prvi veliki okacki pisac koji se zaloZio za vraéanje
zemlji, uvjeren (kako ¢e to u crtici Tragom Josipa Kozarca izreéi spisa-
teljica Mara Svel-Gamirsek) da “bez zemlje 1 nema SokaStva”. Autor Mrt-
vih kapitala, Medu svjetlom i tminom, Tene, Slavonske Sume i drugih “slika

iz slavonskog dru§tva” prvi je Vinkov¢anin sa statusom &lana Drustva
hrvatskih knjiZevnika.

Pripovjeda¢, etnograf i etnolog Josip Lovreti¢, posvetivsi se izuava-
nju slavonskog narodnog Zivota, njegove duhovne i materijalne kulture,
napisao je djelo Otok, po kojemu je prvi na§ autor jedne monografije o
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slavonskom selu. Kao zupnik je dugo Zivio u Gradistu, odakle potjecu ‘za-
ginjavei’ nage seoske knjiZzevne naive Mato Mandié, Pavao Varnica, Antun
Jovanovac i Ilija Dretvi¢.

Realizmu, najplodnijem nagem knjiZevnom razdoblju u XIX. stolje-
éu, pripada i Nikola Tordinac. Pakov&anin, necak Jurja Tordinca koji je
sebe nazivao “Ilirom iz Slavonije”, Nikola Tordinac bio je suvremenik i
vrénjak Josipa Kozarca (r. 1858.). Sli¢nosti izmedu ove dvojice vinkovac-
kih gimnazijalaca i odanih prijatelja, istina, ne moZemo traZiti u njihovim
umjetni¢kim dosezima (tu Kozarac ima neporecivu prednost), ali ih zato
nalazimo u njihovoj stvaralatkoj zaokupljenosti, u literarnoj obradi onoga
dijela Slavonije koji se naziva Sokadijom. Sudbine su im takoder sli¢ne:
umrli su od tuberkuloze.

U svojoj za Zivota jedinoj knjizi Seoske bajke i bajalice (1885.)
Tordinac je u predgovoru izrekao svoj kredo: “U narodu sam raso i odraso.
S njim sam jednu pjesmu pjevao, jednu tugu tuZio, jednu brigu brinuo, pa
ga zavoljeh ko da nas jedna majka pod srcem nosila i jedno ognjiSte na
okup pribiralo.”

Drama PoZar strasti Josipa Kosora u kojoj se Sokce prikazuje s
njihovim iskonskim strastima i porivima te duboko povezane s imanjem 1
zemljom, pisana je knjiZzevnim jezikom, ali s mnogo lokalnih izri€aja, §to je
zacijelo posljedica Kosorova dugogodi$njeg boravka u selu Otok nedaleko
od Vinkovaca (“U Otoku sam stapajuéi se sa Zivotom sela doZivljavao i
tra¢io kritenja, krizmanja, pirove, Zetve, kosidbe, mobe, crkveni god,
poklade i sve §to je sa selom bivalo i talasalo poput njegova divnog kola”.).
U drami Pozar strasti dobro trijumfira nad zlom, ali do pobjede dobra
dolazi silom, jer — po Kosoru — zlo se moZe nadvladati jedino zlom, a sili se
mora suprotstaviti silom radi obrane dobra.

Kao pripovieda¢ i romanopisac (Iz naseg sokaka, Selo i varos,
Knjiga od Zena i od ljubavi, Kapelan), Joza lvaki¢ odlikuje se posebnim
pristupom Sokadiji, njezinim ljudima, krajolicima 1 problemima. O Ivaki-
éevoj beletristici pohvalno je pisao Julije Benesi¢ istiCuci jezitne osobine
Ivakiéeva stila i utjecaj narodne frazeologije na njegovo prozno stvara-
latvo. Ivaki¢eva proza “vrlo je komunikativna jer je jednostavna” — zapaZa
Miroslav Sicel, dok Josip Bogner (koji se u nafoj kritici izmedu dva rata
najvise bavio Ivaki¢evim opusom) tvrdi da je Ivaki¢ “u nekim svojim
novelama, pisanim uzorno &istim jezikom, u jednostavnoj frazi narodne
pripovijetke i formi naravnog pritanja, dao antologijsku hrvatsku prozu”.

Kratkotrajno knjizevno stvaranje Ivana Kozarca (r. 1885., umro
1910.) upetatljiva je slikovnica Vinkovaca i njegova uZeg, Sokackog zavi-
aja. Duboku povezanost pisca sa zaviajem i danas potvrduju brojne stra-
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nice njegove zbirke pripovijedaka Slavonska krv i romana Puke Begovic. 1
pjesme Ivana Kozarca to potvrduju. Iako je umro mlad, navrsivsi tek 25
godina, Ivan Kozarac ubraja se danas medu naSe klasike, medu najbolje
hrvatske pisce. Ivan Goran Kova¢i¢ nazvao je Ivana Kozarca pjesnikom
duée. koja je “prkosna, puntarska i uspravna do oholosti”. A Josip Bogner:
“I.ntlmnije od Ivana Kozarca nije nitko osjetio ovaj kraj nase zemlje, a i
nitko ga nije izrazio intimnijom poezijom”.

IYO Balentovi¢ (roden u Zupanji, gdje je 1 umro) pripada generaciji
hrvatskih 'knjiievnika koja se pojavljuje pred Drugi svjetski rat. Od 1936.
ka.da mu je izi§la prva knjiga novela Zivot za opanke do knjige izabranih
pripovijedaka pod naslovom Pogled preko ramena (2000.) nanizao je tride-
setak knjiga, ponajviSe pripovijedne proze, te pjesama, putopisa, rasprava,
ogle.da. Tematski vezan uz rodno podneblje, Balentovié¢ se svojim stvara-
!aék1m ppstupkom nadovezuje na opus Joze Ivaki¢a o istom podrudju, ali je
izvoran i sgl.r.nosvojan po bogatstvu i slojevitosti svoga jezi¢nog izraza i po
1nterpreta0131 vjecne ljudske potrage za dobrim, plemenitim, humanim — Zi-
votnim okolnostima usprkos. Ukazali su na to i kriti¢ari njegova djela:
“Nema ugledanja ni na Josipa, niti na Ivana Kozarca i, ako je nesto naudio
od njih (naucili smo svi), Balentovi¢ kora&a vlastitim putem postujuéi tradi-
ciju hrvatskog pripovjedastva (Nikola Pulig).

Seobama Sokaca i njihovim Zivotom u krajevima na lijevoj obali
Save-u novijoj hrvatskoj knjiZevnosti najvise je zaokupliena Mara Svel-
Gamlréek (rodena u Srijemskoj Mitrovici, dvadeset i pet godina Zivjela u
Vrbanji, gdje je i pokopana). Fiksiraju¢i ambijent u koji ta spisateljica po-
seiel, sastavlja¢ izbora iz njezina opusa (u “Pet stolje¢a hrvatske knjizev-
nosti”, knjiga 107, 1970.) Ljerka Car-Matutinovi¢ izre¢i ée to ovako:
“Sokacki opus Mare Svel zapo&inje dolaskom izbjeglica Bosanaca u prili-
¢no negaseljen kraj Slavonije izmedu dana$nje Vrbanje i Moroviéa, dotite
se gran%éarskog razdoblja, planskog nastajanja sela, grani¢arskih zadruga i
prvih dioba, nastavlja se eksploatacijom Suma (1895.) i opisom Zivota So-
kaca do 1930. (Suma i Sokci i Portreti nepoznatih Zena), a zaokruzuje se
romanom Ovim Sorom, Jagodo (razdoblje od 1918. do 1940.)”.
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4.

Prema svemu sudeéi, nepovratno je minulo vrijeme zaobilaZenja i
omalovaZavanja narodne duhovne bastine. Zakljuciti se to mozZe vec po
mnoZini izdanja pu¢kog pjesnistva.

Kada je rije¢ o umjetni¢koj knjizevnosti, kao primjer kako narodni
stih moze oploditi pjesnikovu inspiraciju istaknuti se moraju Sokacke
varijacije Vladimira Kovagi¢a. Kovagicev lirski ciklus, kojeg knjiZevna
kritika ocjenjuje jedinstvenim u cijelokupnom hrvatskom pjesnistvu, obuh-
vaéa 12 pjesama koje su nazvane varijacijama jer su motivikom vezane uz
pojedine narodne pjesme. A poletni stih svake odabrane narodne pjesme
(npr. Drma mi se Subara i cvice, ili Skripi derma, ili Savo vodo, pozdravi
mi dragog, itd.) naslov je nekih Kovagi¢evih pjesama u tome ciklusu.

Uz Vladimira Kovagi¢a, nesumnjivo jednog od najznacajnijih pjesni-
ka Sokacke Slavonije, ime Vanje Radausa je nezaobilazno. Veliki kipar,
slikar i grafi¢ar, nije bio okrenut samo likovnim disciplinama, pisao je
pjesme sluZeéi se pri tome i §okadkom ikavicom (zbirka Slavonijo, zemljo
plemenita ve¢ svojim naslovom asocira na Reljkovi¢a) i upravo na tragu
Kovati¢evih Varijacija, kako to ustanovljuje dr. Katica Corkalo Jemri¢,
"ispjevat ée kanconijer svojoj najvecoj ljubavi i boli — Slavoniji, nadahnut
etnovokabularom njezine bastine".

A nije to manira samo ovih pjesnika.

U uvodniku panorame ljubavne lirike Tebi je ime Lelija (1970.), u
vezi s pjesmom Pala rosa svuda po sokaku Pavla BlaZeka zabiljeZeno je da
je taj osje¢ki poet umnogom nastavlja¢ nedorecene lirike Ivana Kozarca.
Iako u tim deseteralkim stihovima BlaZekovim, precizno gradenim na
fakturi slavonske pudke popijevke, nema toliko vrele slavonske krvi koliko
isforsiranog slavonskog erotickog sentimenta, ipak ta lirika posjeduje sve
elemente Ciste, seoske, Sokacke erotike KozarCeve.

Na tragu pjesme Milovo sam garave i plave vule se cijela jedna
plejada poeta s ovih nasih slavonskih strana: Jakov Ivastinovi¢, Ivan
Varga$, Ivan Bozdar, Ivan Grigi¢, Zvonko Stahl, Adam Rajzl... Moglo bi
se reéi da ovi autori nadograduju “poetiku Sokacke krvi” tvorca Duke
Begovica, da &ine most izmedu naSeg pjesnickog tradicionalizma i moder-
nog pjesmotvorstva.

Novogradi§¢anin Jakov Ivastinovi¢ kojemu knjiZevni poceci seZu
¢ak u meduratno razdoblje (prvu pjesmu pod naslovom Ruke moje matere
objavio je jo§ 1938.), poeziju smatra prvenstveno osobnom ispovijedi, tako
da se intimno-zaviajna tematika ove poezije krece isklju¢ivo u tim okvi-
rima. Ivan Varga$ pripada slavonskobrodskom krugu, a stihovima se ogla-
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$i0 lveé prvih poratnih godina. Tesko se oslobadajuéi afektivnog opjeva-
vanja, on raga za istinama Zivota koje leze u malim, obi¢nim stvarima i
bliskim motivima svakodnevice. Ivan Bozdar, iz Gradista kod Zupanje, po-
red niza novela, humoreski, dramskih i komediografskih tekstova te prida

za d_]CCl.l. i omladinu, piSe poeziju kojoj je osnovica u slavonskom narodnom
melosu i $okackom folkloru.

. K.iadall je rije¢ o Vinkovéanima, prvo valja reéi da neki od tamosnjih
pisaca imaju za sobom i po vise knjiga. Ivan B. Grigi¢ autor je pjesni¢kih
zbirki Intimna provincija, Lice Bosuta i neki tamo svijet, Nadasve toliko
Sokadije i Omen Patriae. Grigiev stih omeden je krajolicima Vinkovaca u
tolilfoj mjeri da se moZe govoriti &ak o svojevrsnom kompleksu: pisac je
op?‘gf_:dm_:t mitom Krnjada, redovima malih sokaka, licem Bosuta, gradom
koji je “i ukocenost dudova, blistavost sudova, i smjelost drumova, i odbje-
glost umova, i oli¢enost snobova, i uredenost grobova™. ‘

‘Zvonko Stahl drugog je kova i preokupacije. Potresen i kad smo
gkllom. da mu zamjerimo na sentimentalnoj Zici i, nerijetko, nedotjeranom
1zlr'16aju, o_yaj poet i asket sav je u pobunama protiv varki i zamki Zivota.
Nije pqgrl_;céio B. Pavlovi¢ nazvavsi ga “najtipi¢nijim sljedbenikom otvo-
renog i zbitog, pomalo narodnjatkog, duboko iskrenog izraza poetskih
trzaja ivo-kozaréevskih i vlado-kovadicevskih”.

' Na crti Sokackog lirskog senzibiliteta vuce se dakle cijela jedna ple-
Jalda hrvatskih pjesnika iz Slavonije, medu kojima ima i onih koji nisu rode-
ni S!_a_vonci. Takav je, primjerice, dakovacki pjesmotvorac Franjo DZakula,
po&_’il'uetlom iz Hercegovine, autor nekoliko zapaZenih zbirki, u kojima
opjevava Slavoniju pod dojmom samoga kraja i njegove sudbine, ali i svo-
ga djetinjstva (provedenog u selu Strizivojni).

.

) Po‘slijje Drugog svjetskog rata Sokacka Slavonija iznjedrila je desetke
knjéevplh imena. Osim onih Cije je stvaralastvo prerano okonéala bolest
(Valentin Benosi¢, Stjepan Godi¢, Zelimir Falout, Stanislav G. Milosic¢) ili
stradalni§tvo u (vukovarskoj) ratnoj drami 1991. (Ivan Baranjek, René
Matousek, SiniSa Glavasevi¢), u ovoj prilici treba spomenuti da su Miro-
sla'v S. Mader 1 Zlatko Tomi¢i¢ (prvi roden 1929., a drugi 1930.) ostvarili
najvecu afirmaciju i ugled u suvremenom hrvatskom pjesnistvu. |

‘ I .kao §to se bez Madera “lirski zemljopis istoéne Hrvatske ne da ni
zamisliti” (N. Fabrio), tako je Vlado Andrilovié (r. 1937.) svojim proznim
opusom s temama iz zavifajne povijesti (romani-kronike Veliki Hrast i
Ispod golemoga neba) upravo rehabilitirao slavonski Sokagki etos i osigu-
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rao sebi imidZ jednog od najistaknutijih vinkovackih Sokaca u suvremenoj
hrvatskoj knjiZevnosti.

A kada veé govorimo o tome Zanru spisateljske djelatnosti, valja
svakako konstatirati da slavonsko prozno pismo, kada je o Sokadiji rije€,
nije upitno, dakle da nismo bez suvremene proze Sokacke provenijencije.
O tome svjedodi niz knjiga koje potpisuju Pavao Pavli¢i¢, Kazimir Klari¢,
Dragutin Horki¢, Ivo Stivi¢i¢, Miro Gavran, Josip Jurjevi¢, Ivan SliSuric,
Franjo Plavdi¢. Medu mladima isti¢u se pripovjedac i dramski pisac Davor
Spigi¢ te romanopisac Mirko Curié.

Danagnju knjiZzevnost ovoga podneblja predstavljaju, dakako, i mno-
ga ovdje nespomenuta imena koja su se svojim djelima upisala u hrvatski
knjizevni prostor kao prepoznatljive osobnosti. I za njihova se djela, kao 1
za sveukupno stvarala$tvo pisaca ovoga dijela Slavonije, moze upotrijebiti
oznaka — Sokacka knjiZevnost.

6.

Na kraju, o terminima Sokci, Sokadija, Soka$tvo. Ovi se termini
pojavljuju kod slavonskih proznih autora koji se izravno nadovezuju na
knjizevnu liniju Josipa Kozarca. Kozarac ih ne naglasava, za razliku od
Joze Ivakiéa ili Mare Svel-Gamir$ek koji se u svojim djelima upravo tom
toponomastikom obilno sluze. To je zacijelo i navelo Antu Kovaca da za
Ivaki¢a kaze: “Razumiju ga svi oni koji razumiju molovanu Sokadiju, nase
seljake, vrckasto kolo, pomamno vezeni becarac i malovaro8ki grencerski
ivot”. A Vladimir Kovagié je ustvrdio da “nitko poslije Ivana Kozarca nije
toliko umjetni¢ki uronio u dusu sOlavonske Sokatke Zene kao §to je to
uéinila u svojim novelama Mara Svel”.

Josip Kozarac nije literamno prvi promovirao pomenute toponime,
kako neupuceni tvrde.

Prije Kozaréevih Mrtvih kapitala objavio je Ilija Okrugic¢, pisac
puckih igrokaza, inace sklon etnologiji i folkloru, dramu Sokica (1884.) s
motivom ljubavi izmedu katolkinje i pravoslavca. U tomu djelu, kada
seoski Zupnik traZi od oca udavate Janje da prihvati straZmestra Peru za
zeta, on kaze: “Pero, iako je, §to ti veli§ Vlah i druge vjere, ipak je sin jedne
i iste nase mile hrvatske domovine”. A Ja3a Ignjatovi¢, najplodniji srpski
prozaist XIX. stolje¢a, prikazao je u romanu Patnica (1888.) i jednu So-
katku djevojku iz Babine Grede. Nazivajuéi sjediste nekada§nje 6. grani-
darske kompanije “majdanom lepih Sokica”, Ignjatovi¢ je u tome svom
socijalnom romanu dao niz zanimljivih i autentiénih opisa Sokacke Zene,
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npr: “Al’ i. jeste lepa devojka ta Kaja. Tako se ta Sokica zove”. Ili: “Pa
kakva plastika tela, ona vitkost, sve se talasa kad hoda”.

. riugiéeva Sokica oznadava, mozemo reéi, inauguraciju $okackog
nazivlja u hrvatskoj knjiZevnosti, a u Ignjatovicevoj Patnici nalazimo prvi
spomen Sokackog imena u srpskoj knjizevnosti.
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RELJKOVIC I RELKOVIC

Reljkoviéeva ikavska rijeé oznacuje pocetke tradicije hrvatskoga

knjizevnog pisma u Slavoniji.

Satyr « Vershe Slavonce.
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Portret M. A. Reljkoviéa (Cosié)

Rukopis pocetka Satira s potpisom pisca

CUVANIJE IZVORNE RIJECI
ILI
JOS JEDNA SASTAVNICA SOKACKOG IDENTITETA

Jedna od karakteristika Sokatkog pudanstva Slavonije nesumnjivo je
ikavski govor. Medutim, mnoge migracije, po¢evsi od masovnih seoba iz
Bosne u savsko-dravsko medurjeéje, a potom iz Hercegovine, Like, Dalma-
cije 1 drugih krajeva, dovele su do promjena u strukturi stanovnistva. A s
tim u vezi doslo je i do ukr$tavanja pa i uzajamnog prozimanja, raznih go-
vornih varijanti. Tako je, primjerice, oko Vukovara, Vinkovaca i Zupanje
zabiljeZen proces “gdje stari ikavci nesvjesno primaju ekavstinu koja pro-
dire iz Srijema” (Stjepan Pavi¢ié, u djelu Podrijetlo naselja i govora u
Slavoniji”, 1953.). Za ilustraciju navodimo nekoliko $okackih sela u kojima
se 1 danas uporabljuje ekavica: Ivankovo, Vodinci, Mikanovci, Rokovci,
Andrijadevci, Retkovci, Prkovei (u vinkovagkom kraju), Siskovei, Cerna,
GradiSte (u Zupanjskom kraju). S druge strane, u vise sela koja su nasta-
njena srpskim Zivljem (Ostrovo, Gabo§, Marku§ica, Mirkovei, Jankovci)
govori se ijekavski. Dio Slavonije koji zovemo Sokadijom inage je dijalek-
toloski posebno zanimljiv pejsaz, jer se na tome prostoru isprepliéu govori
s raznovrsnim osobinama slavonskog dijalekta. Tu imamo sve $tokavske
glasovne reflekse vezane uz odraz glasa jat: uz ikavski govor (Sokei drZe
da je ikavica njihova jedinstvena specifi¢nost) na sredi$njem slavonskom
podru¢ju i njegovim rubnim dijelovima prisutne su ikavsko-ijekavsko-
ekavske govorne kombinacije. Ikavskom §tokavstinom govori se vise nego
ijednim drugim dijalektom, a golemu veéinu &ine upravo Sokci, te se stoga
moze kazati da je rije¢ o najraSirenijem dijalektologkom obiljeZju ovoga
podrucja.

Govori slavonskog dijalekta, inace poznati kao Sokacki govori (prvi
ih proucava Stjepan Ivsi¢ jo§ pocetkom profloga stoljeca, a od novijih ra-
dova ista¢i ¢emo na ovome mjestu studije: Slavonski dijalekt Ljiljane
Koleni¢, Sokacka ri¢ kao suvremena hrvatska knjizevna rije¢ Jakova Sab-
ljica i Govor vinkovackih Sokaca Vlaste Markasovi¢) u temelju su hrvat-
skoga knjizevnog pisma u Slavoniji. I ne samo u Slavoniji, nego je na ika-
vici nastala bogata knjizevnost na cjelokupnom hrvatskom prostoru, pa u
Backoj, u bosanskoj Posavini, te u madarskom Podunavlju. Nije nevazan ni
podatak da je na ikavici objavljen prvi hrvatski prijevod Biblije (Svefo
pismo starog zakona 1 Sveto pismo novog zakona, Budim, 1831.). Autora
toga prijevoda, Matiju P. Katanci¢a, inale s ekavskog (valpovackog)
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govornog podrudja, s pravom se moZe smatrati dosljednim ikavcem u knji-
Zevnom stvaranju.

I nakon pobjede ilirske (ijekavske) jezine koncepcije ikavica je
obilno zastupljena u hrvatskoj jezi¢noj i knjiZevnoj praksi.

Tkavski refleks glasa jat karakteristi¢an je za sve pisce starije slavon-
ske knjizevnosti, vremenskim slijedom od Ivana Grli¢i¢a (koji je, pola
stoljeéa prije M. A. Reljkoviéa, osudivao kolo, npr.: “SagriSuje tko igra u
kolu za probudit u sebi, ili u drugomu, koju negistu Zelju ili nasladenje
puteno”) do Ignjata A. Brli¢a koji je jo§ sredinom 19. stolje¢a smatrao da
ikavski govor treba biti osnovica hrvatskog knjizevno-jezi¢nog standarda.

Neée biti naodmet ako ovdje navedemo i jedan jezi¢no-anegdotski
iskaz pripovjedaga-humoriste Ise Velikanovi¢a: “Porodica mi je, kao i
svima nama Hrvatima — $tokavcima, starinom ikavska. Djed moj, Broda-
nin, samo je ikao, otac moj je priikivao, slavni na3 fra Ivan Velikanovi¢
pjevao je ikavski ... a ikavac sam po srcu i dusi i ja sam, jer to se ne zatire.
Ali ja sam roden i Zivim u Srijemu, med ekavcima, a po $koli i po
knjizevnosti sam ijekavac.”

Kada je rijeé o slavonskom narodnom govoru, nije suvi$no zabiljeZiti
da su se ve¢ prvi poznati hrvatski knjiZzevnici iz Slavonije zalagali da “ta ri¢
Sokalka” bude “&ista kao iz materinskih usta” te da se iz narodnoga govora
izagnaju tude rije¢i, napose turcizmi i germanizmi.

Matija A. Reljkovié (u knjizi Nova slavonska i nimacka gramatika,
1767.) pife: “Ovom istom nesricom vidi se otrovana biti naSa draga
domovina Slavonija, koja posli kako vi§je od 150 godina pod turskom
oblastju stajala bijage, ne samo mloge nagrdne od njih obicaje primila, i do
sada uzdrZala jest, nego takoder ri¢i turske mloge u svoj lipi jezik umiSala,
pak je misto materinskih potribuje kako da Slavonija ne bi zadosta rici
imala svaku stvar mo¢i imenovati”.

Istu misao na sli¢an naéin izrekao je i drugi veliki pisac tog doba,
Antun Kanizli¢ (u djelu Primoguéi i srce nadvladajuci uzroci, 1760.):
“Protirage na$i priko Save Turdina, ali mloge ri¢i turske ostadoSe, kanoti na
priliku: pendzer, tefter, ¢arsija, Cuprija i ostale...”

Jednako je tako mislio i Blaz Tadijanovi¢ (rodom iz Rastu$ja, daleki
predak hrvatskog pjesnika Dragutina Tadijanovica). Suprotstavljajuci se
ulaZenju njemackih rije¢i u govor domadeg stanovniStva, tvorac prvog
slavonskog gramati¢kog djela Svasta po malo (1761.) piSe “Zato uci se
pravo svojim jezikom govoriti, a nemoj od drugoga jezika ri¢i krasti!”
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Od pocetka 18. stoljeca, kada Ivan Grligi¢ objavljuje svoj katekizam
Put nebeski, do sredine 19. stoljeca, kada nastaju BrliCeve Uspomene na
stari Brod (prva i najstarija povjesnica grada na lijevoj obali Save) opstoj-
nost ikavskoga govora na podruéju koje nazivamo Sokadijom zasvjedo¢ena
je crkvenopovijesnim i literarnim djelima, gramatikama, rje¢nicima. Op-
ravdanje je te opstojnosti u gipkosti i te¢nosti ikavskih idioma, u sintaksno-
tvorbenim oblicima, rje¢ni¢kom blagu.

) Medutim, ilirci su se priklonili migljenju da je bolje uzeti za hrvatski
@Jlievni jezik ijekavski nego ikavski izgovor. Pritom valja napomenuti da
ilirci nisu ijekavicu proglasili knjiZevnim jezikom iz respekta prema dubro-
vackoj knjizevnosti, kako neki neupuéeni tvrde, nego iz panslavistickih
razloga. Ne treba pak zanemariti niti to da je za ilirce Ivan Gundulié bio
pjesnik kojem su se svi dosli pokloniti (zastor u HNK Zagreb).

Dr. Antun Barac je (u ¢lanku Iz hrvatske knjizevnosti prije prepo-
roda, “Hrvatska revija” br. 7, 1943.) ocijenio da hrvatska knjiZevnost u
Slavoniji .t.og'a razdoblja “pruza u svom kratkotrajnom Zivotu jednu od
nagih starijih knjiZevnih nastojanja”. A dr. Stjepan Babié je (na simpoziju
Slavonska Vojna krajina, u Vinkoveima 1967.) u svom izlaganju naslov-
ljenom Jezik starih hrvatskih pisaca u Slavoniji ustvrdio kako bismo se,
kada je rijeC o toj temi, “mogli ograni¢iti samo na pisce koji su djelovali na
podrucju slavonske Vojne krajine”, jer su stari hrvatski pisci u Slavoniji,
kako reCe Babi¢, “u vefini pisci koji su se rodili, Zivjeli ili djelovali u
grani¢arskoj sredini”. Jezik tih pisaca djelovao je i na oblikovanje suvre-
menoga hrvatskog knjiZzevnog jezika, i to je — prema Babiéu — vrlo znacaj-
na komponenta. Isto je tako neupitno da su i danas$nji nazivi za mjesece
nastali prema slavonskoj ikavskoj tradiciji. To potvrduju i stihovi iz Kué-
nika Josipa Stjepana Reljkoviéa:

U godini dvanaest miseci

Ima, redom nje ovako reci:

sicanj prvi, veljaca za njime
trecem, velim, daj oZujak ime,

za njim travanyj, koi pristize svibnja,
dugodnevi ovog lipanj minja,

iza njega, omanjkajué dane,
Zeteocem i s¥panj osvane,

ovog slidi pak kolovoz prasni,
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Cesto munjom, a i ledom strasni;
rujan vrime, i vruéine tisi,
kadsto znade vas biti u kisi,

i, kad tako razzali berace,

eto vece i listopad zace,

koi kad goru zelenu opusti,

tad se izda studeni prid usti;
poslidnji jest prosinac rutavi,
on éud kaZe u koZnoj opravi.

Poznati jezikoslovci Marko SamardZija, Stjepan Damjanoyié, .I.,jilja-
na Kolenié, Bernardina Petrovi¢ u svojim novijim raspravama 1.knJ1gama
bave se jezikom starih slavonskih pisaca u kontekstq OblikOV?.n_]a modpr-
noga hrvatskog jezi¢nog standarda. Posebna je p'c.l'inja posvecena 1eks1}<u
spomenutog autora Kuénika (objavljen 1796. u Osuel_c_u), za kopg se 1.<aze:
“Kada je Josip Stjepan Reljkovi¢ uredivao jezik svgjlh }mpga, imao je na
raspolaganju hrvatsku pisanu baStinu i svoj materinski slavonski govor,
svoju Sokacku ri¢”” (Damjanovic).

Poneseni sveslavenstvom, dakle i juZnoslavenskom idejom o zajed-
nidtvu i jedinstvu, ilirci su se (1835.) odrekli svoje kajkavst‘ige i svoga hr-
vatskog imena na ustrb preuzimanja ijekavske Stokavstine 1 ilirskog imena.
Time je ikavica potisnuta na crtu kolokvijalnosti.

U vezi s tim dogadajem Miroslav KrleZa je, u povodu 130: ol?ljetnice
ilirskog pokreta, rekao: “Sam fakat $to su nasi bud.itelji na}roanJedlnswene
knjizevnosti odlu¢ili da probude narodnu svijest iz mrtv1la. takg da su se
odrekli svoga narodnog imena i jezika, i to veoma odl.uén.o.l smiono, uvje-
reni da se isklju¢ivo samo neopozivim odricanjem jezika i imena moze os-
tvariti juZnoslavenska sinteza u viSem, oduhovljenom .s.mlslu, taj vfak.at od-
vaja ih bitno od svih sli¢nih romanti¢nih pokreta.u svuetu”..'}(rleza je tom
prigodom i ovo rekao: “Govore¢i nad groborp jednog knjlzevngg jezika
koji pred nama lezi ve¢ vide od stotinu godina mrtav, svu veli¢inu ove
samozatajne Zrtve moZzemo da procijenimo samo tako da o@amo”?ocas?
ovoj, do danas uglavnom nepoznatoj i rezolutno odbacenoj knjiZevnoj

tradiciji”.

U dopreporodno i preporodno doba ikavski se govor revitalizira kap
odjek prosvjetiteljske brige za jezik. Znacajnu su ulog}l u tom .p'ogledu odi-
grali pu¢ki kalendari Adama Filipovi¢a i Ignjata Alojzija Brli¢a. S oslon-
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cem na usmenu narodnu tradiciju ti kalendari bili su namijenjeni u prvom
redu “onima koji ne poznaju drugu knjiZevnu tradiciju osim narodne, us-
mene knjiZevnosti i pucke knjiZzevne produkcije koja se §irila rukopisnim,
tiskanim ali i usmenim putem” (Divna ZeGevi¢: Pucko knjizevno §tivo u
hrvatskim kalendarima prve polovice 19. stoljeéa, 1982.).

Brodanin Ignjat Alojzije Brli¢ (1795. — 1855.) zna&ajan je ne samo
kao pisac povijesnih radova i izdaval puckog kalendara (Uspomene na
stari Brod, Ilirski kalendar), veé kao pretpreporodni gramati¢ar koji je bra-
nio narodnu osnovu knjiZzevnog jezika. Iako pristasa ilirizma i prijatelj Lju-
devita Gaja, pisac (prve sustavne) hrvatske gramatike na njema¢kom jeziku
(Grammatik der illyrischen Sprache, 1833.) kriti¢ki se odnosio prema Ga-
jevim grafijsko-pravopisnim rje$enjima, zastupajuéi misljenje da bi ikavski
govor trebalo u€initi knjiZevnim.

L. A. Brli¢ ostao je pri narodnom govoru i slavonskoj ikavici, §to se
najbolje vidi iz njegovih Pisama sinu Andriji Torkvatu. Najljepsa su upravo
ona pisma u kojima Ignjat Alojzije Brli¢ daje sinu savijete za Zivot, npr.
pismo od 20. srpnja 1849. u kojemu kaZe: “Ostani posten i nezavisan od
praznih mastah, ideja i svojevolje, a u ostalom traZi si hlibca, da ti koliko je
moguce pristojno i bezbrizno Zivljenje ne pomanjka; a drugdije uzmi i
smatraj svit onako kakvi je, a ne onako kakvi bi po tvojim idejama imao
biti; postenje i nezavisnost najsvetije na svitu stvari nek ti budu...” U pis-
mu od 27. studenoga 1849. Ignjat Alojzije Brli¢ obrazlaze svoje postupke:
“Ja sam sve Stogod sam s mojom dicom radio, radio iz vlastitog iskustva,
koje me vrlo skupo stoji. Ja tebe ni svojim ni tudim robom ne Zelim uéiniti,
al mi je teSko gledati, gdi se sam robom pohotenjah u¢inio; moja je o&inska
duZnost moju dicu na pravi put izvodit, i dok sam Ziv ugit ih i upuéivat, al
ne zarobljivat; ovu moju duZnost izvr§ujem, a tko neée starijeg svoga slusat
iroditelje poStivat, taj nek si sam pripiSe ako mu zlo bude”.

Vrijednost tih pisama je tolika da je danas usporeduju s vrijednoséu
dopisivanja Strossmayer-Racki. Brli¢eva pisma koristan su izvor za pozna-
vanje naSeg 19. stolje¢a poput pisama Ljudevita Gaja, Stanka Vraza i naj-
veCeg slaviste svih vremena Vatroslava Jagica, koji je najplodniji na$
epistolograf. Ta pisma, pohranjena u Brli¢evu arhivu u Slavonskom Brodu
Stampana su u dvije knjige (izdanje Hrvatskog izdavackog bibliografskog
zavoda, zbirka Hrvatska rijec i misao kroz stoljeéa, sv. 3 i 7, Zagreb
1942/43.).

Pisma I. A. Brli¢a pisana su u doba hrvatskog preporoda, i to od
njegova poCetka sve do pobjedonosne 1848. godine, odnosno sve do prve
polovice onoga zlokobnog desetlje¢a habsburikog apsolutizma. Premda u
ovim pismima ima obilje grade za noviju hrvatsku kulturnu i politi¢ku
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historiju, ipak se ona gitaju viSe kao zanimljiv. psiholoéki.tekst_ nego 1.<ao
moguéi povijesni podsjetnik. Ta pisma nisu blla namijenjena javnosti, a
jezik je narodni, pa je umnogom to najbolje pisana knjiga na$eg preporod-
nog vremena. |

Isti¢uéi (u studiji Prilog Slavonije hrvatskoj J'IC‘IHC:" o‘jeziku, 1968.)
kako se Slavonija moZe pohvaliti plejadom za;lu?mh jezikoslovaca, 'dr.
Ljudevit Jonke zabiljezio je petnaestak istaknutlh. imena, oq Rastu§arlt.1}a
Blaza Tadijanoviéa (1728. — 1797.) do Oral}ovu_':amna ?tjepana II\./s1ca
(1884. — 1962.) i do Oriov&anina Stjepana Babica (192_5.). ‘Bogam_ 1J§3dr_a
slavonska Stokavétina — veli Jonke — pruZala je svim tim sluvpnsk]m jezi-
koslovcima dragocjen materijal i razvijala veliku ljubav za taj narodni je-
zik”. ' o

Sto se suvremenog jezikoslovlja tice, udio je Sla\{opijg u 1strai1yvanju
ikavske jeziéne bastine takoder znatan. Pored ve¢ spominj am_h gramaticara,
leksikografa i filologa, o ikavskome govoru, postebnostli.ma njegova .re}zv_ox_]-
nog puta i o zasebnosti njegove suvremene fizionomije pasall' su ili pisu
autori iz razlicitih sredina, kako iz one vinkovagke (npr. Katica Corkalo
Jemrié, Anica Bili¢, Vlasta Markasovi¢, Martin Jak$ic), osjecke (npr. San-
da Ham, Ana Pintari¢, Milica Luki¢), dakovacke (Zlatko Vince), 2u'panjsk.e
(Janja Juzbagi¢), pa i iz krajeva izvan Hrvatske (npr.v Ja'sne'l Melvvmger. iz
Novog Sada, Balint Vujkov iz Subotice, Stjepan Blazetm_ iz Pecuha) 1td
Slavonski dijalekt Hrvata u dijaspori (u Madarsl‘(q, Bosm 1“Hercegov1n1,
Srbiji) dosta je prou¢avala Sanja Vuli¢, a u pos'ljednje.se vrijeme sl.av0.n’—
skim dijalektom bave i jezikoslovci Marija Znika, era Menac-Mihali¢,
Andela Frangié, Jela Maresi¢ (Zagreb), Iva LukeZi¢ (Rijeka).

%k

Nikada se nije tako intenzivno i sadrZajno rasp'r.avlja.l'o o Sokackim
govorima, odnosno o slavonskom dijalektu kao u novije vrijeme na znan-
stvenim skupovima u Vinkovcima, $to je urodilo dragoqemm prilozima
sabranim u zbornicima Sokacka ri¢. Utemeljenje toga zbormka} pada u
2003. godinu. Te godine je Zajednica kulturno-l.l'mjetnicv;l’(ih djelqtr.losn
Vukovarsko-srijemske Zzupanije (predsjednik Apdrua Mat_:lc) c')rgamzu.‘alq
manifestaciju pod nazivom Sokacka ri¢ “s ciljem Cuvanja, njegovanja 1
prou¢avanja slavonskoga dijalekta”, i tada je.odl.uéeno da se priopéenja s
toga skupa, kao i narednih skupova, objave u istoimenom zbom1ku.. Kar'fllfj
ter manifestacije Sokacka ri¢ — kako istiCe autorica prOJekta dr. Anica Bili¢
— otkriva sam njezin naziv pod kojim se podrazumi]eya govor autghtonoga
ruralnog pucanstva Sokaca kao najstarije etnitke skupine u Slavoniji.
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Prilozi u zbornicima tematski se mogu podijeliti u tri skupine: prvu
¢ine opc€i osvrti na govore slavonskoga dijalekta (s naglaskom na govorima
vinkovackog 1 Zupanjskog kraja), u drugoj se obraduju sadrzaji iz tradi-
cijske kulture i zaviCajne knjiZevnosti, a u tre¢oj su autorski prilozi na
mjesnim govorima, ponajvise pjesni¢ki, manjim dijelom prozni.

U nastojanju da se oZive i oduvaju domadi govori, potakne prouda-
vanje njihovih svojstava, postanka i razvoja, te umjetni¢ko stvaralastvo na
tim govorima svjedo¢i niz priopéenja podnesenih na dosadasnjim skupo-
vima, a kao instruktivne i poticajne u tome praveu izdvajamo dva priloga iz
prvoga broja zbornika Sokacka ri¢. Jedan od najuglednijih hrvatskih dija-
lektologa i jezi¢nih povjesnitara, Marko SamardZija, piSe o opéim znadaj-
kama hrvatske Stokavske dijalektalne knjiZevnosti, dok Bernardina Petrovi¢

iz Zavoda za lingvisti¢ka istraZivanja HAZU u svome prilogu nagla$ava
iznimnu dijalektolo§ku zanimljivost vinkovatkoga kraja.

U nizu radova §to ih sadrZe zbornici Sokacka ri¢ neki od lokalnih
govora podrobnije se analiziraju, kao npr. govori ovih mjesta: Andrijasevci,
Retkovcei, Vrbanja, Vodinci, Drenovci, Stari Perkovci. Hvalevrijedni su
zapisi o knjizevnim djelima koja sadrZe elemente slavonskog dijalekta, a to
su djela M. A. Reljkovi¢a, dvaju Kozaraca, Joze Ivaki¢a, Josipa Kosora,
Josipa Aurela Crepica, Ise Velikanovica, Ilije Okrugiéa, Adama T. Blago-
jevi¢a, Mare Svel-Gamir$ek, Franje Babi¢a, Vladimira Kova¢iéa. Sto se
zZivu¢ih pisaca ti¢e, pozornost zaokuplja prikaz Panonizam u pjesnistvu
Franje DZakule. To je pjesnistvo pisano standardnim knjiZevnim jezikom a
u svojim najzrelijim dosezima nosi, kako isti¢e autor napisa Jakov Sabljié,
snaZna obiljezja Sokackoga duhovnog identiteta.

Dragocjene su i biljeske o dijalektnoj leksikografiji te o ulozi slavon-
skog dijalekta u nastavi i medijima (Marija Znika), a pjesni¢ki i prozni
prinosi (Puka Galovi¢, Marija Mira Kokanovié, Ivica Cosi¢ Bukvin, Pavao
PetriCevi€ i dr.) pokazuju kreativne potencijale mjesnih $okackih govora.

Ljubitelje i sakupljade povijesnokulturne grade vezane uz Sokacke
Hrvate jama¢no je obradovala i pojava zbornika u izdanju udruge “Sokacka
grana” u Osijeku. Ova udruga, osnovana 2005. kao neke vrste sljednik
Kluba “Sokadija” koji je od 1934. do 1945. djelovao u gradu na Dravi, u
suradnji s osjeckim ogrankom Matice hrvatske organizator je struéno-znan-
stvenih skupova pod nazivom Urbani Sokci. Radovi s tih skupova tiskaju

se u istoimenim zbornicima. Moderator skupova, usto i urednik zbornika je
dr. Goran Rem.

Manifestacija Urbani Sokci medunarodnog je karaktera, jer osim
domacih autora okuplja i sudionike izvan Hrvatske (Novi Sad, Sombor,
Subotica, Sonta, Pecuh, Moha¢), skupovi su tematski i sadrzajno nadovezu-
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ju jedan na drugi, a uporiSna im je to¢ka — kako naglaSava mr. Vera Erl,
predsjednica udruge — tradicijska kultura $okackih i bunjevackih Hrvata
juder i danas. Time se hoce pokazati da Hrvati koji napuduju Srijem (gdje
Sokci nisu dijaspora, nego starosjedioci), Batku i Banat (koje se nalaze
unutar granica Srbije) nisu etni¢ka i jezi¢na posebnost nevezana s hrvat-
skim nacionalnim korpusom ve¢ njegov integralni dio. U tom kontekstu
autorski su obradene teme koje znanstveno osvjetljavaju Sokacko-bunje-
vac¢ko pitanje, npr. Ante Sekuli¢ Sokacka stanista uz lijevu obalu Dunava,
Zvonko Tadijan Suvremena kretanja i perspektive podunavskih Hrvata-
Sokaca u Vojvodini, Marija Seremesic¢ Staniste i migracijska kretanja Soka-
ca Backog Monostora, Milovan Milkovi¢ Urbani aspekti hrvatskobunje-
vackog kulturnog identiteta izmedu lijeve obale Dunava i desne obale
Tise). Razumijevanju ove problematike pridonose i priopéenja s posebnim
naglascima na povijesno-kulturnim i vjerskim simbolima: Alojzije Stanti¢
Bunjevacki narodni adeti, Damir Dolezal Sokacka bastina Topolja (mjesto
u Baranji, ima etnozbirku “Sokatka kuéa”), Kata Ivi¢ Marijanska svetista
llaca i Dragotin.

Ono §to éemo ovdje posebno istaknuti, to je da zbornik “Urbani
Sokei” donosi niz znanstvenih rasprava o Sokackoj knjizevno-jezi¢noj bas-
tini: Ljiljana Koleni¢ Ocuvanje Sokacke rici, Pogled u Jezik slavonskih be-
¢araca, Goran Rem Zanrovski sustav korpusa Sokacke knjizevnosti, Helena
Sabli¢ Tomié Sokacko Zensko pismo, Miroslava HadZihusejnovi¢ Slavko
Jankovi¢ — pisme i pismice, RuZica P3ihistal Kodiranje ljubavi u Sokackim
pismicama, Jasna Melvinger Dramska naracija u igrokazu “Sokica" Ilije
Okrugica, Janja Prodan Iz kulturne i knjizevne proslosti Sokackih Hrvata u
Madarskoj.

Kao §to se iz navedenih podataka o zbornicima Sokacka ri¢ i Urbani
Sokci moze zakljugiti, u njima su predodeni radovi (referati) aktivnih su-
dionika na spomenutim znanstvenim skupovima u Vinkovcima i Osijeku.
Buduéi da su ti skupovi odrzani u samostalnoj Hrvatskoj, po svojim sadr-
ajima umnogom se razlikuju od onih u bivsoj Jugoslaviji ne samo s ob-
zirom na ideologki nadzor nego i na tada$nju jugolingvisti¢ku situaciju.

Unatod tim okolnostima, medutim, ne mogu se zanijekati vaznost i
znacenje nekih manifestacija koje su se pokretale i odrZavale prije demo-
kratskih promjena u Hrvatskoj. Prije pola stoljea Vinkovacke jeseni su
postale zadtitnim znakom slavonske/Sokacke tradicijske kulture. Uz Dako-
vacke vezove, Zupanjsko sijelo i Brodsko kolo one su to i danas (uz niz
sli¢nih priredbi u manjim mjestima diljem Sokadije). To razdoblje donijelo
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jg 1 svojevrsne deseteracke hitove koji su danas §okacki evergreeni. Pa kad
bi se zatula ona Galoviéeva Slavonci smo i Hrvati pravi, to uistinu djeluje
kao zanosna suvremena davorija. Danas, u doba globalizacije festivali
zabavne glazbe vise nisu “in” pa onda ni ne ¢udi §to direkcija “Zlatnih Zica
Slavonije” viSe stavlja naglasak na staro, nego na novo.

. Pf).zitivan stav prema bastini doSao je do izraZaja i pokretanjem ma-
nifestacije pod nazivom Sijelo puckih pisaca Slavonije i Baranje prije tride-
setak godina. Toc¢nije, u malom mjestu Deletovcima, nedaleko od Vinko-
vaca, odrZana je 1974. prva priredba pod reenim nazivom. Inicijator i po-
k{etat_’: sijela bio je Antun Garvanovi¢ (1907. — 1983.), popularni puéki
p‘]eS}llk poznat kao ¢ika Tuna, autor viSe samostalnih zbirki, a iza organi-
zacije stajali su Mjesna zajednica sela Deletovci i vinkovatki ZAKUD.
Slljela. se odrZavaju jedanput godisnje, a popraéena su gotovo uvijek prigod-
nim izlozbama iz etnografije ili naivnog slikarstva te predavanjima o
narodnoj knjizevnosti. Uz ve¢ spominjane Puku Galoviéa i Tunu Garva-
noviéav, te Vladimira Reskovica, Ivana Jemriéa, [liju Dretviéa, Antuna Ben-
f?eka, Simu Petrideviéa Sokca (spomenuli smo samo neke, najcesce 1 naj-
istaknutije sudionike), to deletovagko sijelo okuplja veliki broj autora, naj-
veéma iz ruralnih sredina, ali i urbanih (npr. Ivan Herman, Tomo Krpan).

. 0 brojnosti puckih literarnih entuzijasta najbolje govori podatak da
je Martlvn Grgurovac u svojoj knjizi Pucko stvaralastvo Slavonije i Baranje
(izdava¢: Ogranak DHK Vinkovci, 1987.) predstavio 72 pucka pisca.

Danas termin pucka knjizevnost odgovara onoj, uvjetno re¢eno, po-
pularnOJ. usmenoj ili pisanoj rije¢i koja ne zahtijeva sloZenije intelektualne
napore i ne tezi stilskim i teorijskim inovacijama, a ne stvaraju je samo
sqmgnikli pisci iz puka, nego i intelektualci raznih profesija i profesionalni
pisci koji su svoje poruke namijenili puku. Time se pucka knjiZevnost
pr}bliiila umjetnickoj te svojom pojavom i vrijedno§éu zasluzuje specifiéno
mjesto u okviru suvremene hrvatske knjiZevne produkcije.

*

) Uz Sijelo puckih pisaca u Deletovcima, kao preteCe manifestacije
Sgkaéka ri¢ u Vinkovcima, valja spomenuti i okrugle stolove u organizaciji
vinkovackoga ogranka Drudtva knjiZzevnika Hrvatske 80-ih godina proglog
stoljeca i SN “Privlacice” pod nazivom Dani Josipa i Ivana Kozarca 90-ih
godina. Organizatori ovih priredbi ujedno su izdavac¢i zbornika literarnih
rgdova i referata s odrZanih skupova. Veliko zanimanje javnosti, kako je i u
tisku zabiljeZeno, posebno je izazvao okrugli stol o temi Ivan Kozarac u
hrvatskoj knjiZevnosti, §to je odrzan 1985. u povodu 100. obljetnice rodenja
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i 75. obljetnice smrti toga pisca “kratkog daha”. Zbornik o toj temi donosi
autorizirana priopéenja Matka Pei¢a (o Duki Begovicu), Ive Bognera (o
Kozarcu kao pripovjedadu), Jakova Ivadtinovica (o kriticarima Kozar¢evih
djela), Dubravka Jel¢i¢a i Katice Corkalo (o Kozarcu kao pjesniku), te Joje
Ricova koji je u eseju pod naslovom Bastion rasne ikavice razlozio jezi¢nu
problematiku Kozaréeva djela, istaknuvsi kako je ikavski govor “nedvoj-
beno najdragocjenije ¢ime nas podari Kozarac”.

U prvom desetlje¢u nakon hrvatskog osamostaljenja biljezimo zbor-
nike sa znanstvenih skupova u sklopu Dana Josipa i Ivana Kozarca $to ih
od 1996. organizira SN “Privlagica”. U dosad tiskanim svescima zbornika,
osim stvarala$tva obaju Kozaraca, obradeni su Josip S. Reljkovi¢, Joza
Ivakié, Ivo Balentovi¢, Vladimir Kovaci¢, Vanja Radaus, Matko Peié, Dra-
gutin Tadijanovié, Miroslav S. Mader. O vinkovackoj manifestaciji, uz
Krlezine dane u Osijeku najznadajnijoj u Slavoniji, zapisat ¢e splitski pjes-
nik Jaksa Fiamengo, jedan od njezinih gostiju: “Prilika je to da se pod knji-
yevnom egidom Kozarca upoznaju i drugi slavonski pisci, da se razgrne ko-
prena zaborava s osobnosti koje su ispunjavale slavonski duhovni prostor, a
koje vrijedi ponovno ¢&itati i nuZno revalorizirati i vidjeti mogu li izdrZati
kriterij vremena” (“Slobodna Dalmacija”, 13. X. 1999.). A Branka DzZebié,
osvréuéi se na znanstveni skup u okviru ove manifestacije, piSe: “Buduci
da je zavi¢ajnost temeljna tematska odrednica Dana... simpozijski segment
susreta promislja velika imena slavonske duhovne bastine te ih kontekstu-
alizira i revalorizira u duhu danasnjice” (“Vjesnik”, 7. X. 2000.).

Zaviajnost i tradicija oznake su koje se mogu pripisati gotovo svim
publikacijama koje izlaze u Sokadiji nakon demokratskih promjena. U Sla-
vonskom Brodu je 1992. poceo izlaziti Glas sela (urednik Ilija Maodus)
naznadujuéi ovako svoj program i zadacu: “Selo je duhovno sjeme koje ¢e
sve nadZivjeti i uvijek iznova poroditi slavonsko proljece, samo ako padne
na povoljno tlo. To bismo htjeli — pripremiti tlo da procvjetaju stare vrijed-
nosti: vjera, obitelj, sloga!” Izislo je &etrdesetak brojeva ovoga kulturno-
informativnog mjeseénika za selo i obitelj. Pravi izdavacki pothvat ostva-
ren je 1996. u selu Drenovcima. To sredidnje mjesto Cvelferije (isto¢ni dio
supanjske Posavine nazvan tako po njematkom izgovoru broja 12, sto je
bila oznaka tamognje grani¢arske postrojbe za Vojne krajine) postalo je
izdavadem Gasopisa Hrasée $to ga je pokrenula, kako u uvodnoj rijeci kaze
urednik Goran Pavlovié, poveéa grupa cvelferskih entuzijasta i sljedbenika
tradicijskih vrijednosti. Casopis redovito izlazi.

U prvom desetljecu ovoga stoljeca vinkovacko je izdavastvo oboga-
¢eno dvama &asopisima povijesno-etnografskog karaktera. Osim “spome-
nara za povijest, umjetnost i kulturu”, kako je podnaslovljen povremenik
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Moji Vinkovci (urednik Martin Grgurovac), potkraj 2004. podinje izlaziti
Kolivka (ikavski izri¢aj imenice kolijevka). Izvanredno koncipiranu publi-
kaciju (urednica Vlasta Markasovi¢) pokrenula je udruga gradana “Vinko-
vacki Sokacki rodovi”, a poticaj osnivanju ove udruge bila je knjiga Tome
Sali¢a (objavljena 1999.) pod tim naslovom. Napisima u ¢asopisu promiéu
se opstojnost i tradicija Sokaca, posebice jezi¢ne osobitosti vinkovadkoga
kraja.

3 .CZ.ISOpiS Zavicaj koji svoj ulazak u istoénohrvatski medijski prostor
bllJe.Z1 wesen 2007. pokrenula je Udruga povjesni¢ara i bastinika zavitajne
starine Slavonije, Baranje i Srijema. Osnovana 2004. (u Sikirevcima) ova
lvlfirt}ga dj.eluje, po rijefima njezina predsjednika Ilije Maodusa, “na podru-
¢ju istraZivanja, njegovanja i uvanja povijesti, etnologije, naselja, osoba i
svega onog po ¢emu je slavonski zavi¢aj prepoznatljiv sa svojim kulturo-
19§k1m 1 ostalim vrijednostima”. Sjediste urednistva ovoga godignjaka nala-
Zi se u Boénjacima, nedaleko od Zupanje. Izdvajamo priloge u kojima se
pod-robnlje analiziraju: Sokacki divan (u napisu Ivana Nikoli¢a), rodbinsko
naglvlje u Donjoj Bebrini i okolici (u napisu Mate BlaZevca — Pajkova), a
prilog Vinka Juzbagica, urednika ¢asopisa, bavi se toponimijom Bosnjaka.

Koncem toga prvog desetljeéa hrvatske neovisnosti izlazi knjiga
Nase rici (1997.) Martina Jak$ic¢a, po¢etkom sljedeéeg desetljeéa isti autor
potpisuje i knjigu Divanimo po slavonski (2003.). Na crti ranijih istraZi-
vanja} poznatih hrvatskih dijalektologa BoZidara Finke i Antuna Sojata u
prvoj se donosi rje¢nik govora sela Stari Mikanovci, koje nije ni &isto ekav-
sko (u skupinu “onih jedanaest ekavskih sela ispod Vinkovaca” smjesta ga
dr.' Josip Hamm) ni ¢isto ikavsko selo nego pripada ikavsko-ekavskoj jezi¢-
noj struji. U drugoj knjizi, pak, radi se o leksi¢kom blagu starosjediladkog
SokaCkog stanovni§tva slavonsko-baranjsko-srijemskih prostora. Citiramo
autora: “Te naSe lipe ri¢i ne smijemo podcijeniti, zapustiti i zaboraviti, jer
su one sastavni dio naSega bica, bez njih nismo ono 3to jesmo”.

Od kapitalnih jezikoslovnih uradaka, poput Ivii¢eva Danasnjeg
posavskog govora (1913.), Pavi€i¢eve studije O govoru u Slavoniji do tur-
skih ratova i velikih seoba u 16. i 17. stoljeéu (1920.) do najnovijih, Damja-
nqvifievih Slavonskih tema (2006.), izneseno je niz znadajnih &injenica i
m1.s.11 o povijesti slavonskog dijalekta i o hrvatskoj Stokavskoj dijalektalnoj
kpjlievnosti. A najve¢im pothvatom svakako moZemo nazvati pojavljiva-
nje zbornika Sokacka ric s ciljem ofuvanja, prou¢avanja i njegovanja sla-
vonskog ikavskog govora kao vaZne sastavnice §okackog identiteta. .

119




NOTNI ZAPIS PJESME SOKACKI NOKTURNO

"§okacki nokturno” jedna je od pjesama koju je uglazbio Julije Njikos,

a prvi je put izvedena u sklopu svecanog otvaranja “Vinkovackih
jeseni” 1975., u interpretaciji Vere Svobode,
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“MORS CROATICA” I PISCI SOKADIJE

Tragicna je bila sudbina niza hrvatskih knjiZzevnika iz Slavonije. Smrt
je mnoge pokosila upravo kad su poceli najbolje stvarati.

Misao A. G. Matoa o tome kako hrvatska smrt (Mors croatica) ima
viSe ukusa od hrvatskog opéinstva potvrduju brojni primjeri u hrvatskoj
knjizevnosti. Citava galerija imena: Stanko Vraz, Luka Boti¢, Lavoslay
Vukeli¢, Andrija Palmovi¢, Nikola Tordinac, Vjenceslav Novak, Josip i
Ivan Kozarac, Janko Poli¢ Kamov, A. B. Simié¢, Puro Sudeta i Dinko
Simunovi¢ umrli su od tuberkuloze. U bolnici za dusevne bolesti zavrsili
su: August Harambasi¢, Ante Kovadi¢, Vladimir Vidri¢, Ulderiko Donadi-
ni, Vladimir Cerina,

Smrt je mnoge pokosila upravo kad su poceli najbolje stvarati. Milan
Vrbani¢ imao je samo 21 godinu, Sudeta i Poli¢-Kamov 24, Ivan Kozarac
25, Vilko Gabarié 26, A. B. Simi¢ i Fran Galovié 27, Tordinac, Ivo
Kozar€anin i Ivan Goran Kovaci¢ 30, Boti¢ 33, Vidrié 34, Palmovi¢ i Ante
Kovaci¢ 35, Antun Nemdéi¢ 36, Vukeli¢ 38, Ferdo Juzbagi¢ 39, Vraz i
Matos 41, S.S. Kranjéevié 42, August Senoa 43, Vjenceslav Novak 46. ..

Umirali su mladi

Kada je rije¢ o slavonskim autorima 3okactke provenijencije, listu
prerano umrlih predvodi Nikola Tordinac, Pakov&anin, suvremenik i vr$-
njak Josipa Kozarca (r. 1858.).

Svoja duSevna stanja i raspoloZenja najbolje je opisao u pismima
Josipu Kozarcu i Vjekoslavu Klaiéu. Tordinac se obrada Kozarcu jer:
“Nikog ne poznajem do li tebe, pred kim bi se sit isplakati mogo, pred kim
bi jade svoje izjadao, nitko me do li tebe nece da razumije. Svi me sile da
igram ulogu onakvu pred kojom na samu pocrvenim od stida, sile me da
druk¢ije mislim, a drukgije da govorim”. Ili: “Gvozdenijem rukama ¢upaju
mi ono jedino blago §to sam dosada imao i §to me je jedino drZalo i mirilo s
ovim svijetom — iskrenost”. Svjestan da odlazi, uredniku “Vijenca” Klaiéu
pise: “Ja ¢u jo§ ove godine pod ledinu, jer meni nema lijeka (...) Znam da
nije muski kukati; ja i ne kukam, no samo priznajem &injenicu da ¢éu
umrijeti, i to skoro”.
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Neizlije¢en u Gleichenbergu, Nikola Tordin'ac umro j§.21. veljace
1888. Pokopan je u Dakovu, uz pjesnika Pobratimstva i Bijedne Mare,
Luku Boti¢a. .

Za Ferdu Juzbagiéa danas se gotovo i ne zna. NjegoYa imena nema u
udZbenicima, antologijama ili pregledima nae knjizevnosti.

Roden u Zupanji 4. travnja 1866., Ferdo Juzbasi¢ umro je 6 vevlJa(“.:e
1905., godinu i $est mjeseci prije smrti Josipa. Kogarcq. Prema S\{]e‘flo'cenj'u
V. Tihomiroviéa, jednog od rijetkih Juzbaéu’:ewh tvnografa‘, taj -p_]eSI}lk
promasenog ivota” izdahnuo je “u malgj 1.usk01 Skolskgj u.1101 u Vin-
kovcima”. U grad na Bosutu premjesten je b.1o kao kotgrsk1 pristav nakon
sluzbovanja u Vukovaru, Irigu, Staroj Pazovi, ngovu i Klanjcu .(u Hrvat-
skom zagorju). “Bila je tiha nedjelja. Kllonuo je na rukam_a ustru:a I\.fana
Juzbasica, granitara iz Zupanje, kamo ga je ovaj dana 7. ve!_|ace. na ?.kt om-
nim seljatkim kolima prevezao radi kcnaéng sahrane u poroFllcnqj grgb-
nici. Umro je mlad, nesretan u braku i osamljen” — zapisuje T1hom1ro_v19 u
dlanku Selim — Ferdo Juzbasié, jedan slavonski pjesnik (Hrvatski list,
Osijek, 12. XII. 1935.). .

Poput Stanka Vraza, i Ferdo Juzbasic imao. je isto_imepu Qflabraplcu.
Zvala se Ljuba Benakovi¢, a takoder je pisa'la. pjesme 1 objavl_n.vala ih '('u
srijemsko-mitrovackom listu “Hrvatski branik™). A kad se tfi ljubav nije
ostvarila u sretnom braku, uslijedilo je razocaranje. I'l_cao s.t(') Vr’azov?_!
Ljubici, PreSernovoj Juliji, Krklec¢evoj BezimeanJ, Taduanovwc_vo; Ifell_u
nema premca medu njihovim suvremenicama 1.511gradankzl.mg,- tako Jewzzf
Juzbagica unato¢ razvrgnutom braku, njegova Ljuba nezamjenjiva pa pise:
“Dovijeka ¢éu ti, dugo, robovati.” o

Ferdo Juzbasi¢ pisao je pjesme i pripovijetke.. Pje§m? je opjavljlvao
pod pseudonimom Selim, dok mu je proza (s motivxma. lz'zupargskog ktz}:
ja) ostala u rukopisu. U boleéivo»rommltiéarskqm tonu ispjevao je Juzbasi¢
svih pedesetak pjesama u jedinoj svojoj zbircl Spomenc.z' (Zag_reb, 1878.).
Cjelovit njegov opus postao nam je dostupan tek u novije vrijeme zahva-.
ljuju¢i dvjema knjigama Katice Corkalo (Ferdo Juzbasi¢: Djela, 1999. 1
Pjesnik i pripovjedac Ferdo Juzbasic, 2004.). )

Hugo Badali¢ (Brod, 18. IX. 1851. — Zagltetf, 4. V. 1990.), ije su
pjesme ponovno ugledale svjetlo dana cijelo st(')’l_]cce nal_cc?nl n.nhov-a prvo-
tiska, sve doskora bio je u povijesti hrvatske knjl?evngsu i izvan nje samo
ponegdje registriran, mahom na razini Skrtih obavi jesnih natulfmfza. !zab?a-
ne pjesme Huge Badali¢a objelodanjene su 1994}. u sklopu blbhotekel S a-
vonica vinkovacke “Privla¢ice”, a cjelokupan njegov opus prefistavlj'en je
2002. u biblioteci Brodski pisci u Slavonskom Brodu (obje knjige priredio
Goran Rem).
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Roden u brodskoj ¢inovnickoj obitelji, po struci klasi¢ni filolog, a
zanimanjem gimnazijski profesor, Hugo Badali¢ knjizevno djeluje u vri-
jeme kada je hrvatsko pjesni§tvo veéim dijelom bilo izraz domoljubnih
zanosa i slobodarskih ideja Ante Star8evi¢a. Pozornost je privukao politi¢-
kom budnicom Panem et circenses, gdje, sluzeéi se Euvenom izrekom
“Kruha i igara” starorimskog pisca Juvenala, promi¢e teZnju za slobodom.
Od te pjesme, objavljene 1874. u “Viencu”, do kraja svoga knjiZevnog
djelovanja bio je suradnikom brojnih listova i asopisa. Napisao je libreto
za operu Nikola Subié Zrinski (uglazbio Ivan pl. Zajc) i sastavio Hrvatsku
antologiju.

Pjesnicki opus Huge Badali¢a definiran je zbirkom Izabrane pjesme,
koja izlazi 1896. u nakladi Matice hrvatske, a sadr?i $ezdesetak pjesama
razli¢itog sadrZaja, od “suzdrzane autobiografiénosti” do “rodoljubne osjet-
ljivosti”. Zbirka se odlikuje “specifiénom lirskom raspri¢ano$éu, na naj-
liepSim mjestima pretopljenom u elegiCnost” i jasno ocrtava Badaliéevu
pisanu rije¢ kao “vaZan gest smjeStanja hrvatske knjiZevne upuéenosti
(ometane brojnim izvanknjiZevnim povijesnim diverzijama) u nesklon, ali
neprijeporan europski kontekst”.

Umro je u Cetrdeset i devetoj godini od raka na Zelucu. Sjecajuéi se
zajednickih studentskih dana u Be&u, Milan Grlovi¢ je u svome nekrologu
S pjesnikova groba (Prosvjeta, br. 10, 1900.) opisao Hugu Badaliéa iz tog
vremena kao “krasnog mladog ¢ovjeka bujne kestenjaste kose, Zivog vatre-
nog oka, malih br¢i¢a, rumenog punanog lica, veselih kretnji i simpati¢nog
glasa”.

[ ime Josipa Karlovi¢a uzalud ¢emo traZiti u leksikonima, priruénici-
ma ili knjiZevnim pregledima. Osim nekoliko ¢lanaka u zagrebatkom i
osjeckom tisku nidta o njemu nije napisano. S dvije pjesme predstavljen je
u Antologiji srijemskih pisaca (Zagreb, 1944.). KnjiZzevni kriti¢ari, &ini se,
nisu za Karlovievo pjesnikovanje bili zainteresirani, ili im je taj

“provincijski” literat skromnog opusa izmakao iz vidokruga, pa je tako
ostao u tami zaborava.

Josip Karlovi¢ roden je 16. oZujka 1853., a umro je 26. oZujka 1905.
Kao i njegov vrsnjak Ferdo Z. Miler, pisac Zacaranog ormara, Striceve
oporuke i drugih puckih igrokaza, i Karlovié je bio osjecki dak. U gradu na
Dravi poceo je knjizevno djelovati u dagkom literarnom drustvu “Javor”.
Nakon studija prava u Zagrebu, sluZbovao je kao sudac u Sarajevu, a zatim
zivio kao umirovljenik u Osijeku, gdje je i umro.

Pisao je lirske pjesme, i to “rijetke intimnosti” (F. Jelasi¢). Njegova
pjesma Spominjanje dugo je pjevana kao narodna skladba pod popularnim
nazivom U ranu zoru stajah ja. Tako zapravo glasi podetak te pjesme u
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kojoj se ugodaji ilockoga krajolika ispreplicu s pjesnikovom CeZnjom za
voljenom Zenom. Tu Karlovievu pjesmu uglazbio je skladatelj Ivan
Kenfelj.

Josip Karlovi¢ bavio se i prevodenjem. Najznacajniji mu je prijevod
Shakespeareovog Otela.

Za Josipa Karlovi¢a mogli bismo re¢i da je prvi ilo¢ki knjizevnik jer
prije njega znamo jedino za Petra Pastirovica (0 kojemu su podaci sasvim
oskudni), te pjesnike-prigodni¢are Antuna i Josipa Mihalica.

Odlazak velikana

Dva desetlje¢a poslije Tordin¢eve smrti ugasio se Zivot Josipa Ko-
zarca. Roden 18. ozujka 1858. u Vinkovcima, Sumar u Vrbanji, Nijemcima,
Zupanji, Lipovljanima, te u rodnom gradu, autor Tene, Mrtvih kapitala,
Medu svjetlom i tminom i drugih “slika iz slavonskog drustva”, Josip Koza-
rac umro je u Koprivnici 21. kolovoza, a pokopan je u Vinkovcima 22.
kolovoza 1906.

Pobolijevajuéi jos od svojih beckih studentskih dana, Josip Kozarac
je iz godine u godinu odlazio u Gleichenberg, kao i prije njega Tordinac, ali
se nije mogao odhrvati tuberkulozi koja ga je slomila unato¢ dugotrajnom
lije¢enju u poznatom sanatoriju za pluéne bolesti. Njegova pisma iz
Gleichenberga supruzi i kéeri u Vinkovce najbolje svjedote o njegovu
zdravstvenom stanju svih tih godina. Ta pisma, prema rijeCima dr. Ive
Bognera, “otkrivaju Sovjeka koji spoznaje da mu se Zivot nalazi na opasnoj
i skliskoj nizbrdici s koje nema povratka”. A evo kako je Mihovil Nikoli¢ u
Uspomenama na Josipa Kozarca (Savremenik, br. 4, 1906.) opisao svoj
posljednji susret s tesko bolesnim piscem:

“Otvorio sam kapiju velikog dvoriSta njegovog starog vinkovackog
doma i usao. On je sjedio u dvoristu, zamotan u havelok do vrata i gledao
preda se. Bio je gluh i u prvi mah me nije opazio. Uz teSku prsnu bolest
uzela mu je sudbina i sluh. On koji je tako tocno i munuciozno slusao neko¢
svaki disaj i drhtaj prirode — sada pod kraj svoga Zivota tesko i s velikom
napetoiéu jedva razabirase jako govorenu prijateljsku rijec. Cuo je valjda
samo hripanje svojih bolesnih prsiju i glas svoje kobi koja mu je sve blize i
blize donosila tuzni zavrsetak.

Ja sam zastao. Nisam ga bio vidio preko godinu dana i za to vrijeme
bio se silno promijenio. Sad viSe nije bilo nikakve sumnje: njegovi dani
bijahu odbrojeni. Kosti se u licu izbocile, usi kao da su iskocile na stranu, a
vrat se produljio, suh i Zut limun. Ne samo vrat — lice, celo, ruke — sve je
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b.ilo suho, z“%t.to — kao iscijedeno; samo oci, svijetle, plave oci — one su jo§
titrale. Iz njih je gledala ljupka, prijazna njegova dusa, kojoj nije mogla
niti teSka bolest naskoditi”.

Oko imgqa A. G. Matoéa (1873. — 1914.) kruzilo je mnogo kleveta i
mnogo panegirika. Nazivali su ga Sarlatanom i genijem, usporedivali s
pismu iz-Pariza 1902.. godine, rekao je o sebi ovo: “Ja sam lakrdija$ jedne
daleke, siromasne princeze koja me slabo placa. To je jedina otmjena dama

koj}l mogu nasmijati, premda me ne vidi, ovako izdaleka, iz te velike
velike daljine.” ,

Ta dama, princeza, bila je za Matosa Hrvatska. Hrvatska u kojoj su

§51 n.azivali “poznatom huljom” i progonili kao vojnoga dezertera i
Covjeka bez gradanske Gasti”.

U Srbiji opet klevetali su ga kao frankovca i austrijskoga $pijuna.

Prognan, poput, Byrona, Mato$ je lutao inozemstvom, bez kruha i
bez u.’gehe. Bio je, kako je sim govorio, u zatvoru kao Dostojevski
Verlam.e 1 Wilde. Osuden na bijedu u Parizu, pisao je da ga u sobi “grije,
samo 01ga1_re'ta, a Cesto ni cigareta”. Pomi$ljao je na samoubojstvo. U nje-
govim zapisima iz 1899. nalaze se ovakve reCenice: “Moram iz stana. BoZe
k.ako Ce se sve to svrditi! Sto ¢u sutra jesti, pusiti — tko zna. Ne znam hoéu
li 26. 0. mj. i dozivjeti. Ubiti se zbog kakve vi§e stvari, hajde-de, ali zbog
20-30 frgnaka! Zar Zivot A. G. Mato$a propada zbog 50-60 f,ranaka...
Ovako Zivjeti nema smisla.” Obecava sdm sebi da Ce se ubiti. Ali, umjesto
Fogav, vrafia se u Hrvatsku. Tu, u Zagrebu, nad njim onako tuberkuloznim
1zvrSena je operacija grla. ’

U Prosvjeti br. 5, 1914. izaSao je prikaz Matosevih posljednjih dana.
Auto'r P. R. (ogulja) pie: “Operacija je trajala Getiri sata. Izrezafe mu dio
dusnika s glasnicama. Kad ga dovezose natrag u sobu, bio je posve Zut i
zavezana .grla.” Male novine br. 76, 1914. donijele su njegove posljednje
rijeci. “Vise nije govorio — ispisivao je ceduljice, no slova bijahu nejasna,
nisu ga mogli razumjeti $to hoce... Navrla je pjena, gudilo ga. Bio je
1scrp11en,. potpuno iznemogao. Njegov zadnji zapis glasi: “Mrak pada oko
mene — i apsolutna slabost. Doktor mijenja kanilu: zapitaj, majko, onda
ozbllj.no Sto je na stvari. Ne znam hocu li jo§ dugo izdrzati. Meni je zlo od
toga Jela. Ali Maseku ¢u rei svoje... No, Mato§ nije mogao vise nidta reéi,
primicao se kraj. Iza ponodi ostao je uz bolesnika samo brat (Milan). Mato$
Je umirao. Lezao je na ledima tesko di§uéi.”

Sedamnaestoga oZujka 1914. oko tri sata ujutro, A. G. Matog je bio
mrtav.
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Nad odrom pjesnika Julije Benesi¢ je, medu ostalim,. rekao da se
Mato§ smirio u svome najmilijem gradu i da ga “neé.e pozvati na muke, jer
ih je previde okugao i ispio, ve¢ na slavu koja tek iza ovoga praga pravo
pocinje”. ‘

Unato¢ materijalnim neprilikama, A. G. Mato§ ni.u posljednjlm
Gasovima svoga Zivota ni od koga nije traZio milosti,. pa je tak? odb}o 1
skupljanje nov&anih priloga preko novina: “Sa najveéim zacuden]em
&ujem, da dnevnik Novosti poziva na javno sakuleanJe. milodara u moju
korist. Premda mi mozZe biti samo drag taj pokusaj, da mi se pomogne, kao
znak simpatije, ovakav nain javnog prosjacenja moram odbiti — to prije §tq
imam toliko svojte i prijatelja, te u sluéaju nuzde ne ‘moram primati
nepoznatih milostinja, koje me mogu u vlastitim i tudim o¢ima tek I.)OHI.thl.
Sa $tovanjem A. G. Mato3.” Ova posljednja izjava A. G. Matosa objavljena
je 26. sije¢nja 1914. u Obzoru.

Pjesnici tragi¢nih slutnji

Vinkovagko groblje svojevrstan je susret s onim po éeml_l je grjcl.d na
Bosutu najvi$e znan i duven u svijetu knjiZevnosti 1 kultur.e.. Tu je Matija A
Reljkovié, tu su Josip i Ivan Kozarac, i jo§ desetak viSe ili manje poznatih
knjizevnih stvaralaca.

Kratkotrajno knjizevno stvaranje Ivana Kozarca (r. 1885, umro
1910.) upetatljiva je slikovnica Vinkovaca i njegova uZeg, §.okack'og
zavitaja. Duboku povezanost pisca sa zavi¢ajem i danas potvrduju brojne
stranice njegove zbirke pripovijedaka Slavonska krv i romana Duka
Begovié. 1 pjesme Ivana Kozarca to potvrduju. Posljednja pjesma Ivana
Kozarca zove se Umiranje, a zavr§ava stihovima:

Zore svicu — da ih ljepsih nema,
Idu dani svi vedri jednako,

A iz mene sve je manje mene,
Ja vam ginem lagano, polako.

Iako je umro mlad, navrsivi tek 25 godina, Ivan Kozarac ubraja se
danas medu naSe klasike, medu najbolje hrvatske pisce. Dr. Andrija
Stampar, vinkovacki maturant, kasnije predsjednik J@ZU, pise (H_rvlanki
pokret, 23. XI. 1910.): “Njemu je literatura bila svetinjom... T u bo]mc]lse
nije mogao okaniti svojih pjesama i pripovijesti. I onda je radio, dapace Jgé
vide nego ikada. Lice mu je gorjelo od vrucine, a on bi nam Citao svoje
sastave opet sa zanosom i ljubavi”.
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Ivan Goran Kovagi¢ nazvao je Ivana Kozarca pjesnikom duse koja je
“prkosna, puntarska i uspravna do oholosti”. A Josip Bogner: “Intimnije od
Ivana Kozarca nije nitko osjetio ovaj kraj naSe zemlje, a i nitko ga nije
izrazio intimnijom poezijom”.

Dva i pol desetljeca poslije bolest je naglo slomila i Josipa Bognera.
U zagrebackom HNK trebao je 16. sije¢nja 1936. odrzati predavanje o Jozi
Ivaki¢u, ali mu je pozlilo pa je odvezen u bolnicu u Draskoviéevoj ulici.
Umro je 14. oZujka. Lije¢nik mu je bio Miroslav Feldman, o &ijem je dram-
skom stvarala$tvu upravo pisao studiju pod naslovom Teatar Miroslava
Feldmana. U vinkova¢kom Braniku (21. I11. 1936.), Vladimir Kovagié je,
medu ostalim, zabiljezio: “U tridesetoj godini Zivota slomljeno je njegovo
pero... tragi¢no je zavr§io svoj mladi Zivot najveéa nada i najtalentiraniji
mozak hrvatske knjiZzevne kritike”.

Smrt nastavlja. Nije joj bio dovoljan broj onih koje je pokosila tride-
setih godina (prije Josipa Bognera umro je dramski pisac Joza Ivaki¢ netom
dovrsivsi svoju Cetvrtu komediju Vrzino kolo), pa je veé na samome podet-
ku cetrdesetih zapocela dalje.

U praskozorje ki¥ne i prohladne no¢i 8. svibnja 1942. tragi¢nom je
smrcu okoncan Zivot pjesnika Antuna Martinovskog. Toga jutra, prije nego
Sto je istekao zloglasni policijski sat, snaZna je eksplozija uzbudila i uzne-
mirila stanovnike inage tihog vinkovatkog predgrada. U tome trenutku
jedva se moglo prepoznati Govjeka koji je leZao usmréen bombom i oko
kojega se okupljala grupa agenata.

Antun Martinovski, s nadimkom Baba, pripada nara$taju socijalno
angaZiranih pjesnika. Tome narataju koji se stihovima podinje javljati u
predvecerje Drugoga svjetskog rata pripadaju takoder rano preminuli pjes-
nici Franjo Zanié¢ i Slavko Mader. Iako rodeni u razli¢itim sredinama
(Martinovski u Slavonskom Brodu 1919., Zanié¢ u Belom Manastiru 1920.,
a Slavko Mader u Rumi 1922.), povezalo ih je zajedni¢ko vinkovacko dje-

tinjstvo, gimnazijsko $kolovanje i djelovanje u literarnom drustvu Prepo-
rod.

Oprosti mi majko $to ljubim, najsnaZnija je pjesma Martinovskog. To
nije ljubavna pjesma, niti jadikovka nad promasenim Zivotom. Naprotiv,
pjesma je to o Zivotu u surovim danima rata, a pjesnikova je ljubav
sublimirana u otpor protiv zla i nepravde. Zani¢, zaokupljen temama Zivota
u provinciji, pjeva o prosjacima, vojni¢kom groblju, vaSaru u Vinkovcima,
svojoj bolesti, prirodi, zemlji. “Otuden u predratnom drustvu, svjesno
odmetnut, samoiskorjenjen iz obiteljskoga kruga, mrzeci opéu osrednjost i
malogradansku prosje¢nost, Slavko Mader je iskrenim krikovima (ako veé i
ne uvijek uglacanim stihovima) ostavljao svjedoganstva o svojoj egzisten-
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cijalnoj mladenatkoj drami”, zapisat ¢e Vlatko Pavletic predstavljajuci
Slavka Madera u biblioteci Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti (knjiga br.
165, 1984.).

Martinovski je u ¢asu pogibije imao samo dvadeset i tri godine, a
Madera i Zani¢a pokosila je bolest 1946. u dvadeset i Cetvrtoj, odnosno u
dvadeset i $estoj godini.

Njihova pjesnicka ostavstina sabrana je u knjizi Bune i bujice
(1959.).

Ivo Bari¢evié, Valentin Benogi¢ i Hinko Zlomisli¢ otisli su iz Zivota
s ovakvom dobnom bilancom: prvi je imao 23 godine, drugi nepunih 27,
dok je treéi jedva zakoratio u Cetvrto desetlje¢e Zivljenja. A jednako su
voljeli Zivot, i pisali su, mogli bismo reéi jednako — poeziju tamnih boja i
sutona, stihove boles¢u nagrizene mladosti.

Ivo Baritevi¢, roden 1940. u selu Podvinju nedaleko od Slavonskog
Broda, objavio je svega jednu zbirku. KnjiZica s petnaestak lirskih minija-
tura pod naslovom O¢i u o¢i ugledala je svjetlo dana svega dva, tri mjeseca
prije nagle i nenadane smrti mladog metalskog radnika i pjesnika. Umro je
1963. od kljenuti srca, ostavivsi u rukopisu nedovrienu zbirku Pas lutalica.
Njegove mladenacke godine poznavale su i odusevljenja, i strasti, i bol, i to
je ostao osnovni okvir njegova kratkotrajnog pjesnikovanja.

S Hinkom Zlomili¢em (1934. — 1967.) kotaC vremena se nemilosrd-
no poigravao. Nerijetko izlozen poniZzenju, neimastini i osami, sklon luta-
njima i boemi, sva svoja duSevna stanja pretapao je u gor¢inu stiha. Uvijek
u nekoj groznitavoj Zurbi, tako je i pisao: brzo, ne trazeéi najprimjereniji
izraz, pa su mu stoga i pjesme ostajale nedoradene.

Prvim stihovima javio se Hinko Zlomisli¢ 1952. u “Glasu mladih”.
Bilo je razloga za sumnju da ¢e autor pjesme Dosao je (tako se zvala prva
njegova objavljena pjesma) zalutati ne naavdi svoj put, ostavljaju¢i za
sobom samo bujice sentimentalnih iskaza. Tamne, sutonske boje i slutnje
skore smrti, pla¢ni dozivi ljubavi i, nasuprot tome, razbarusena anakreon-
tika — u tom krugu motiva Hinko Zlomisli¢ je nerijetko bio rob rekvizita i
efekata meduratne lirike, ali se u svemu tome osjecala iskrenost dovoljna
da osigura emocionalni ugodaj.

Hinko Zlomislié je za Zivota objavio tri zbirke pjesama. U Subotici,
gdje je neko vrijeme bio ¢lan urednidtva Casopisa “Rukovet”, objavio je
zbirku Suhi zdenac (1959.) i Poslije svega (1961.), a u Doboju Mo¢ ulice
(1964.). U Slavonskom Brodu, gdje je proveo najveéi dio svog kratko-
trajnog i nemirnog Zivotnog vijeka i gdje se odigrao i posljednji ¢in njego-
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ve ljudske drame, smrt, izdana mu je posthumno zbirka Zaustavijeni sat
(1968.), koja oznadava njegov pjesnicki labudov pjev.

Proljeée u Slavoniji 1968. godine jednako je svima prija$njim upravo
po rascvjetalim voc¢kama §to polako zriju, po mirisu mlade trave i cvrkutu
lastavica, po pejsaZima zagrljenima vjetrom i odbljescima sunca na orani-
cama. Kada pak, siva boja neba navijesti kisu, pjesnik ¢e zapisati:

A skoro

zemlja Ce sazreti

od cvjetova

i pretvoriti me u grob.

Navedene godine, u svibnju pokopan je u selu Sibinj, nedaleko od
Slavonskoga Broda, autor ovog stihovnog zapisa. Valentin BenoSi¢ (1941.
— 1968.) nije bio samo jedan od najizrazitijih pjesni¢kih individualnosti u
S.levlvgpiji s podetka druge polovice proglog stoljeca, nego i jedan od najtra-
smrti. Dvije godine prije nego §to ée se Benogi¢u ugasiti Zivot u Vinograd-
skoj bolnici u Zagrebu, Martin Kaminski je u predgovoru njegove zbirke
Ponoéne ruZe zapisao: “On ¢e pro¢i dug i mukotrpan put kroz klinike i
sanatorije. I zato, kad se to zna, naziv prve zbirke ne zvuli kao proza.
Zamislite dijete koje ¢e prohodati tek u desetoj godini. Koliko je bola i
enje, koliko razodaranja i poniZenja zgusnuto u tih deset godina. A i
kasnije”.

Prije Ponocnih ruza (zbirka objavljena 1966. u nakladi slavonsko-
brodske Matice hrvatske) Valentin Benogi¢ je objavio zbirku pod znako-
vitim naslovom Sanatorij, za Zivota izi§la mu je jo§ zbirka Odavde do
smrti, a posthumno zbirka U okovima. U zbirci Sanatorij na uvodnom
mjestu je minijatura pod naslovom Pjesnici:

Ja znam

da ¢e zauvijek
pjesnici biti Zedni
kraj cesme

i kraj Zivota.

Opsesija smréu, potom delikatna religioznost, uz sugestivne stihove
o zavitaju, majci i Zeni osnovne su teme kojima je bio zaokupljen Valentin
Benogi¢, §to neodoljivo podsjeca na Puru Sudetu i A. B. Simica, na ¢ijem
se artistitkom i duhovnom tragu napajala i njegova vlastita stihopisna Zed.
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Pisci na “crnoj listi”

Kako je u godinama komunisti¢kog reZima kultura na svim razinama
bila odveé u dosluhu s politikom, pola stolje¢a bili su Josip Gungéevic, Josip
Mirkovi¢ 1 Josip Pusztay na crnoj listi. Sva trojica potjecu iz brodskoga
kraja (Guncevi¢ je roden 1895. u selu Griziéi, Mirkovi¢ 1906. u Ruscici, a
Pusztay 1923. u Donjim Andrijevcima).

Dr. Josip Gunéevi¢ objavio je petnaestak knjiga i broSura s temama
iz teologije, sociologije i pedagogije. Osobito je upozoravao na pogubnost 1
zablude komunisticke ideologije (npr. Komunizam — $to je, §to nosi?), a u
jednoj knjiZevnoj raspravi pisao je: “Biti hrvatski knjiZevnik znaci u prvom
redu biti Hrvat s &istom i bogatom hrvatskom dugom”. S jo§ nekolicinom
sveéenika umoren je 1945. u Maceljskoj gori.

Iste je sudbine bio i Josip Mirkovi¢, o kojemu je Ante Beljo u svojoj
knjizi YU genocid Beliburg-Krizni put-Udba (1990.) kratko zabiljeZio:
“Josip Mirkovié, vjerougitelj, ubijen 1945.” Mirkoviéu su bile vrlo bliske
teme iz lokalne povijesti i patrijarhalni Zivot slavonskih graniCara. Stoga se
i njegova proza zasniva isklju¢ivo na zaviCajnim impresijama i doZiv-
ljajima. Bio je urednik &asopisa Hrvatski sjever u Osijeku, a 1944. objavio
je knjigu pripovijedaka Kroz nase selo. Trebalo je pro¢i pet desetljeca da bi
ta Mirkoviéeva knjiga doZivjela svoje obnovljeno izdanje (u biblioteci
Slavonica, 1955.).

Mladi Josip Pusztay, kojeg su 1944. na prvosvibanjskom izletu
uhvatili i odveli partizani, nikada se viSe nije vratio svome domu i ne zna se
za njegov grob. Prve svoje prozne tekstove, reportazu Poplava 1 humoresku
U ludnici, Pusztay je objavio 1940., ali unato¢ kratkom knjiZevnom i
publicistickom djelovanju, ostvario je opus iznimne dojmljivosti, protkan
tragikom i obiljeZzen snaznom metaforikom. Prozni opus mu je uokviren
dvjema knjigama, od kojih prva (Poskok, 1941.) sadrzi 12 novela, dok je
druga (Branioci neba, 1942.) svojevrsni reportazni mozaik. Najvecu vrijed-
nost Pusztayeve proze &ine opisi prirode.

Treée i najvrjednije Pusztayevo uknjiZenje su Pjesme o daljinama.
Ta zbirka pjesama slobodnoga stiha izila je u veljaci 1944. 1, s obzirom na
nesretni udes kojemu nije mogao izbjeéi, oznaluje i svrSetak njegova
druZenja s literaturom. Za Zivota Josip Pusztay ostaje nepoznat i bez udjela
u knjizevnom Zivotu, a poslije 1945. presucen je, zaboravljen. Stoga on 1
jest jedan od simbola i sinonima drame koju je Hrvatska prozivljavala kroz
sve godine komunistitkog rezima. A u mnogo ¢emu je prednjadio, i bio je
osebujni promicatelj slobodne forme u pjesnistvu.
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' Trojici “nepodobnih Josipa” moZemo pridruZiti i Marijana Matijase-
v1é.a (r. 1910. u AljmaSu, uhi¢en 1945. u Zagrebu i otada se ne zna za nj),
kojega knjiZzevna kritika smje$ta u meduratni pjesni¢ki krug koji &ine
Dragutin Tadijanovié¢, Olinko Delorko, Vladimir Kovagié, Frano Alfirevi¢ i
Antun Bonifa¢i¢. Pjesmama je zastupljen u Lirici Sestorice (1931.), prvu
samostalnu zbirku objelodanio je pod naslovom 7 licu gnjevnom (1936.), a
firugu, naslovljenu Nemir samoée i posveéenu “sreéi mlade Hrvatske”,
}zdao je“1941. Dobitnik je Demetrove nagrade za dramu U brodolomu, koja
je premijerno izvedena u Hrvatskome drZavnom kazalistu 1. travnja 1944,
Zanimljiv je i ovaj njegov iskaz: “Mozda nije ¢udo da se u mojem knjiZev-
nom radu .c.>d svih vrsta knjiZevnog stvaranja javljaju kao glavni nosioci
mojega l.(njlievnog stvaralaStva: lirika i drama. A to mozda zato $to i lirska
pjesma i drama moraju biti saZete, pregnantne i neposredno date. Lirska
pjesma je trzaj ili drhtaj, a drama je goli Zivot dat izravno, bez ukrasnih
omota, bez popratnog opisa”.

' Na .desetljeéima preSucivanog i zabranjenog Marijana Matijaseviéa,
kojega “nije stajao glave samo njegov poloZaj u diplomatskoj sluzbi NDH,
nego 'takoder njegovo pjesnidtvo”, prvi je podsjetio Dubravko Horvatié¢ u
sv0joj knjizi Nepostojeci hrvatski pisci (1993.), u kojoj nalazimo i upozo-
renje da nikad viSe u Hrvatskoj “ne smiju postojati nepostojeéi pisci bez
obzira na njihov politi¢ki predznak”.

(O)poruka Vladimira Kovaciéa

Rana ili nagla, nenadana smrt pjesnika i pisaca nije samo hrvatski
nja su: Srecko Kosovel (22) i Dragotin Kette (23), a u srpskoj Dus
st ' , rpskoj DuSan
Vasiljev (24) i Branko Miljkovié (27). :
o Posegnemo li za izrazitijim primjerima iz svjetske knjiZevnosti, vid-
jet Cemo kako npr. Aleksandar Blok jedva doZivljuje 41 godinu. Mnoga
velika imena svjetske knjiZevnosti odlaze iz Zivota jo$ ranije: Shelley i

iegsenjin 30, Byron 36, Rimbaud 37, Majakovski i Apollinaire 38, Leopardi

_Podimo od zadnje dobne oznake. Potkraj ratne 1944. godine, nepuno
c}esetbeée iza smrti Josipa Bognera (preminuo 1936. u tridesétoj godini
Zivota), umire u Zagrebu jo3 jedan Josip, takoder knjizevni kriti¢ar — Josip
Berkovi¢. Bolujuéi od tuberkuloze, pred kraj Drugog svjetskog rata nasao
se u b.olnici u Klai¢evoj ulici, gdje je (citirati je tekst s osmrtnice) “nakon
duge i teSke bolesti, dne 10. listopada 1944. primivsi Sv. Otajstva i blago-
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slov preuzvisenog nadbiskupa dr. Alojzija Stepinca, u 3‘9. godip'i 21vc.)fa
blago u Gospodinu preminuo”. Brodanin, vrSnjak Dragutina Tadljfa.n(v)wca
(r. 1905.) pisao je eseje i feljtone u lokalnom tjedniku Bro.c.z'ska rijec, sa-
stavio Izbor iz knjiZevnosti Ceha i Slovaka (1940.), a knjlievnokrltlck.e
tekstove objelodanio je u knjizi Misli i djela (1941.). Najvec?e zasluge pri-
pisuju mu se za pokretanje, izdavanje i uredivanje Casopisa Savremeni
pogledi koji je 1935. 1 1936. izlazio u Slavonskom Brodu.

U Slavonskome Brodu je, teSko bolestan, 1981. umro pjesnik
Stanislav Geza Milosié (r. 1926. u Svetoj Klari pokraj Zagreba), ¢ije djelo
je omedeno zbirkama Svjedok Bezimene i1 Domovina Hrvata. Njegov. Zivot-
ni put kretao se na relaciji Sarajevo — Skoplje — Vinkovei — Slavoqsk'l Brod,
pa Austrija — Njemacka, da bi nakon desetogodisnjih emigrantsklh 1s.1.<u§e-
nja i zavr$io u gradu na lijevoj obali Save. MiloSi¢ev sonetni vijenac
Domovina Hrvata (NZMH, Zagreb, 1971.) ide u red najuspjelijih artisti¢-
kih dosega u nagem domoljubnom pjesnistvu.

Zanimljive su sudbine trojice naih istaknutih meduratnih pjesnika
koje bismo mogli nazvati zlatnim slavonskim trolistom.

Dobrisa Cesari¢ otifao je iz Zivota ne do¢ekavsi osamdesetu godinu
(r. 1902., umro 1980.), Dragutin Tadijanovi¢ preminuo je Cetiri mjgseca
prije svog 102. rodendana (1905. - 2007.), a Vladimir Kovaci¢ oprostio se
od Zivota jedva presavsi pedesetu (r. 1907., umro 1959.).

“Ako moze§, ¢uvaj mi lirski moje Vinkovee”. Tu (o)poruku napisao
je Viadimir Kovagi¢ posvecujuéi jednu svoju pjesmu Miroslavu S. Maderu.
Posveta je datirana 3. srpnja 1959. Cetrdeset osam dana poslije, 21. kolo-
voza 1959., pjesnik je otifao iz Zivota. A sigurno bi, Ziveéi, dao jos neke
pjesme, one koje je nosio u sebi, koje nije napisao:

Nenapisane pjesme mene ¢e muciti u grobu,
grist ¢e mi srce

jace nego crvi.

Bit ée to u noéima kad umire jesen.
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Ivan Goran Kovaci¢ nasega doba

U naSe dane dogodila se tragedija Vukovara. Valja, prvo, naglasiti da
Vukovar danas znaci upravo to: tragediju, jer je jedan povijesni grad bio ra-
zoren do temelja i, drugo, da znaci zlo€in, posto je agresor oruzanom silom
unistio grad da bi potom pobio i rastjerao njegovo (nesrpsko) stanovnistvo.

U vukovarskoj ratnoj drami 1991. nestali su tamosnji hrvatski pisci:
Ivan Baranjek (r. 1939.), René Matousek (r. 1958.) i SiniSa Glavasevic (r.
1960.).

Nakon prvih stihova objelodanjenih u vukovarskom &asopisu Ogledi,
dvadesetogodi3nji Baranjek predstavio se zbirkom pjesama ZbliZene obale
(1960.). Za Zivota mu izlaze jo§ dvije zbirke pjesama: Lice ljubavi (1967. u
izdanju Ogranka MH u Vinkovcima) i Lutajuca svjetlost (1990. u biblioteci
Brazde vinkovatkog ogranka DHK). Kao slikar priredio je nekoliko samo-
stalnih, a sudjelovao je i na vi§e skupnih izloZbi. O njegovu tragi¢énom svr-
Setku nakon pada Vukovara saduvan je zapis &. s. Mladene Spanjevié, iz
kojeg citirati je kraj: “Ocevici su mi pricali kako je bio grubo ispitivan i
sasluSavan. U no¢i su ga prozvali s jednim Jozom. Odvedeni su. Ljudi su te
noci Culi uZasne krikove. Ujutro se na kraju hodnika vidjela krv i polupane
krvave boce”.

O Renéu Matouseku (preci su mu u Vukovar dosli iz Ce¥ke), iz
prikupljenih podataka moguce je zabiljeZiti da je bio svestrano angaZiran:
osim $to je pisao pjesme, price, aforizme, bavio se glumom i rezijom, svi-
rao gitaru i harmoniku, snimao dokumentarne filmove, bio esperantist.
Nakon demokratskih promjena postao je tajnikom Hrvatskog doma, promo-
torom Matice hrvatske i, naposljetku braniteljem rodnog grada. “Beli orlo-
vi” odveli su ga na put bez povratka. Dospio je objaviti samo jednu zbirku
naslovljenu Jaka veza, s naslovnicom koja prikazuje njegovu glavu u lancu.
Tragi¢na smrt nije dopustila tisak nekoliko Matousekovih knjiga koje je
najavio.

Vukovar, grad-spomenik dramati¢ne hrvatske zbilje naega vremena,
tri mjeseca je odolijevao ratnim nedac¢ama i okrutnoj stvarnosti zvanoj —
opsada. Radio Vukovar uspje$no je vodio nevidljive bitke s agresorom,
reagirao na svaku pojavu i dogadaj u opkoljenom gradu, najavljivao zratne
napade i bio prva i jedina informacija o svemu $to se zbiva. S Radio Vuko-
vara danono¢no se €uo glas novinara SiniSe Glavasevica, koji je izrastao u
jednog od najvecih heroja Domovinskog rata. Iz obilja podataka koje
dugujemo njegovim kolegama po peru, medu kojima je posebno zasluzan
ratni izvjestitelj s vinkovaéko-vukovarskog podru¢ja Mladen Kevo, znamo
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da se Sinida Glavasevi¢ posljednji put javio u eter 18. studenoga 1991. kada
su &etnici i INA veé ulazili u grad. Od tada mu se gubi trag.

GlavaSeviéeve Pride iz Vukovara, objavljene 1992. (zahvaljujuéi
knjizevniku Mladenu Kusecu koji ih je sabrao i priredio za tisak) potresno
su svjedoganstvo o sudbini grada na Dunavu koji se na kraju XX. stoljeca
gréevito borio za Zivot. Kako bi trajno bile ofuvane vrijednosti koje je
promicao Sini¥a Glavasevié, u Vukovaru je 2005. utemeljena manifestacija
Grad — to ste vi (po jednom GlavaSevicevu zapisu), kojom prilikom je Stje-
pan Cuié, predsjednik Drustva hrvatskih knjizevnika, istaknuo: “Njegov
glas bio je glas hrabrosti i morala, te stoga moZemo ocijeniti da je Glava- |
Sevi¢ bio Ivan Goran Kovagi¢ nadega doba”. |

PITANJA

Matrica puckog stvaralastva i pocetak knjigovnog autorstva?
Mnemotehnika glazbe?

Korpus Sokacke knjiZevnosti?
Jezik, govor?
Jaki trag tragizma?

| Reljkovicev 'zuj Zice' i Sokci




A “ZUJ MU ZICE” TRAJE

Rodivsi se 6. 1. 1732. u selu Svinjaru, koje ée potkraj 19. stoljeca
| promijeniti ime u Davor, Matija A. Reljkovié je na uZem vinkovadkom
| podrudju sluzio kao ¢asnik u Nijemcima, onda$njem sjedistu 10. krajiske
| kompanije, da bi nakon odlaska u mirovinu preselio, iz Babine Grede, u
| Vinkovce. Naime, posljednje mjesto Reljkoviceva sluZbovanja bilo je u
| Babinoj Gredi (od 1782. do 1786.). U Vinkovcima ée umirovljeni grani-
Carski kapetan Reljkovi¢ Zivjeti do smrti. U knjizi umrlih ovdasnje rkt.
Zupe, uz datum 22. L. 1798. stoji biljeska “pater pauperum, exemplar virtu-
tum”, §to znaci da je “Zarki ljubitelj mile domovine” (citat s nadgrobnog
spomenika) bio i “otac siromagnih, uzor dovjek”.

Spomenik Reljkovi¢u podigli su Vinkovéani 9. listopada 1880. Izra-
| dio ga je Ivan Rendié, a na prigodnoj svedanosti govorili su biskup J. J.
| Strossmayer i profesor Pero Brasni¢, autor predgovora Nesto o Zivotu i
| knjizevnom radu M. A. Reljkovica (u Reljkovi¢evim Djelima 1875.). Ispod
‘ medaljona s Reljkoviéevim likom i natpisom koji sadr#i naznake o piscu, u

podnoZju mramormog obeliska nalaze se stihovi:

Umu, srdcu pomnja veéa
Liepu rodu ljepsa sreca.
To bijaSe zuj mu Zice,

‘ Naum ostre rugalice.

kovi¢eve smrti kojom prilikom su poloZeni vijenci na pjesnikov grob i
odrZan koncert vojni¢ke glazbe. Svedanostima prisustvuju dr. Dragutin
Borani¢ i Josip Kozarac. Na kuéi u kojoj je pisac Satira proZivio svoje
posljednje godine postavljena je spomen-ploda 5. lipnja te godine (Reljko-

r | 22. sije¢nja 1898. proslavljena je u Vinkovcima 100-godisnjica Relj-
|
‘ viéeva br. 6).

I u nase vrijeme piscu se odaje duzna podast.

U sklopu “Vinkovackih jeseni” 1972., 18. rujna, u gradskom parku u
Vinkoveima otkriveno je poprsje ovoga pisca §to ga je izradio Vanja Ra-
dau$. Vinkovacki dramski amateri premijerno su izveli 28. svibnja 1982.
dramatizaciju Satira, a u znaku M. A. Reljkoviéa i njegova djela odvijao se
i Peti susret knjizevnika i knjizevnih kriti®%ara Jugoslavije, u Narodnoj
knjiZnici i €itaonici Vinkovci 11. i 12. lipnja. Kako bi ova obljetnica bila
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trajno obiljezena, u sklopu tradicionalnih jcsepski!l) s.vel(‘:ano'st;,. ll /{Lli]tﬂ?;
promovirana je i mapa originalnih grafika Re.{;‘f{'m"w i njegov u]t(n .Z-dl c;(a
grafickih listova (Ivan Antoli¢, Antun _Efabic, Zlatko Bvourc; ’ ;n ‘
Biljan, Predrag Gol, Albert Kinert, Ivan Kr_1zanac, Ivan Lopcar, . ’I'alll\ﬁ/:[ . ’a'lr >
Tomislay Petranovié-Rvat, Zdenka Poza}é, Branko VUJanov1F, ;rji;m[i
Zajec-Vuli¢ i Marko Zivkovi¢) prezenti_rall su tgmcev vezane za piscev kLL 11:1 i
pak za prizore iz njegova didakti¢kog djela..lzdavqc mape, -Cen_t_ar za :nio
ru Radni¢kog sveucilista “Nada Srel'm_ac’f mG.ovq. tom je akcuﬁrl? ispu .
dug ove sredine, a mogli bismo reci i §ire zajednice, prema velikom ju
larcu. . . o

7adr¥imo se sada na nesporazumima oko piS¢eva imena: Reljkovi¢
ili Relkovi¢? ‘

Istina je da se sam pisac Satira polpisivao R‘elkox‘rié odn.os_.n.o’ ielk?-
vich, kako stoji i na izvornom rukopisu njegova dlfi’zﬁctmkc.)g spjeva htc% se
danas ¢uva u biblioteci Gimnazije “M. A. Rcljkowf: u mGovcu}?a.l da],
dakle, autograf pisgev, iznimno zanimljiv ved stoga §to je nastao prije 1zda-
nja Satira, sadrzi i ove stihove:

...§alji dite, nek bude pravovich,
to vam Zeli Mathia Relkovich.

Na Akademijinom pak izdanju njegovih _D;‘e!_a (iStari pisgi_lll'vatgkl,'kr}J. 2d3,
JAZU, 1916.) stoji Reljkovi¢, premda prirediva¢ tc?ga kr1t1éklc_rg lzdan_]a'(l.r.
Tomo Mati¢) u tekstu uvoda upotrebljava Relklcfwc. Tl:l varijantu, nad; je,
slijede: Josip Matasovi¢ (Za biografiju Relkovicevu, Ljetopis JAZU, agl;
reb 1921., Kumpanija kapetana Relkovica, Narodna starina, sv. 1 Z‘agre
1923.) i Stjepan Trop§ (Vinkovacki ruk.opf'; _Reﬂfowcevq Sar.r.{.a i ;\J/r:vo
§tampano izdanje, Spomenica 0 150-godisnjici drzavne gimnazije ;u ‘m-‘
koveima 1780. — 1930., Vinkovei 1930.). Za tgl.{vo pisanje zal'fme se |
Dionizije Svagelj (Slavonske knjiZzevne komunikacije, Osijek 1975. 1é dr.)..
Varijantu Reljkovié¢ koriste knjizevni povjesnicari: od P. Surmina
(Povijest kjﬂjfz'evno.m hrvatske i srpske, Zagreb, 1898.), preko I:j«i iong;?;z
(Povijest hrvatske knjizevnosti do prepomd{r, Zagrtﬂ?, 1945.) R0 B. -
(Jugoslavenska knjizevnost, Zagreb, .l ?:374.) i, nap.0§l jetku, do R. ”?gls L‘I:
priredivaca Reljkovicevih djela u ediciji Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti
(knjiga 19, Zagreb 1975.). | ‘
Zanimljivo je ovdje sljedece: slavonski 1t'Jiczgraﬁ ovoga pisca, s izu-
zetkom ve¢ spomenutih Matasovica, Trop§a 1 Svagelja, pisu Relg!(ovlc..
[listracije radi, spomenut ¢emo P. Braéniéa,.auto‘r'a plrlkaza. Nfesro 0 _;.'1;(0!:.; i
knjizevnom radu M. A. Reljkoviéa (u Reljkovicevim Djelima, Vinkovel
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1875.) i dr. Ivu Bognera, priredivada i autora predgovora izdanju Satira iliti
divjeg covika (Osijek, 1974.).

Kada je rije¢ o piscu Satira i Nove slavonske i nimacke gramatike, i
eminentni jezikoslovci upotrebljavaju “lj”. U ovom sludaju dovoljno je
spomenuti samo D. Boranica, B. Klai¢a i Lj. Jonkea. Konkretno, Borani¢
jos 1898. godine piSe prikaz Matija Antun Reljkovi¢ (Narodne novine,
Zagreb, br. 15-17); Klaié¢, poznat u prvom redu po velikom Rjecniku
stranih rijeci, ali i kao lektor i komentator hrvatskih pisaca za ediciju Pet
stolje¢a hrvatske knjiZevnosti, takoder pise Reljkovi¢ (vidi: Zbornik stihova
i proze XVIII. stolje¢a, Zagreb 1973.), a Jonke u svom radu Prilog
Slavonije hrvatskoj nauci o jeziku izrijekom kaZe: “Vinkovéanin, iako
roden u Svinjaru, Matija Antun Reljkovié (1732. — 1798.) izdaje u Zagrebu
g. 1767. Novu slavonsku i nimacku gramatiku kojoj je zadatak bio dvo-
struk: prvo, da upozna Slavonca s pravilima i zakonitostima njegova knji-
Zevnog jezika, i drugo, da usporednim prikazom njemackog jezika koji je
tada u Slavoniji administrativno porastao u cijeni, pomogne Slavoncu u
uCenju njemackog jezika” (zbornik Doprinos Slavonije hrvatskoj knjizev-
nosti, Vinkovci 1968., str. 137 — 143. ili Hrvatski knjizevni jezik 19. i 20.
stoljeca, Zagreb 1971., str. 222 — 243.).

O podvojenostima u vezi s ovim pitanjem svjedo&i i spomenuti
zbornik Doprinos Slavonije hrvatskoj knjiZevnosti u kojemu su objeloda-
njeni referati s istoimenog Simpozija $to je u Vinkovcima odrzan od 20. do
22. rujna 1966. Dok je, s jedne strane, jezikoslovac Jonke dosljedan vari-
janti Reljkovi¢, s druge strane knjizevni povjesni¢ar Ivo Frange§ u svom
saopcenju Slavonija kao knjiZevna tema pise: “No ta barokna, ta ljupka,
klasicizmom proZeta literarna Slavonija moZda je manje poznata obi¢nom
Citaocu, a mnogo vise, pri spomenu Slavonije, misli se na ono §to zovemo
racionalizmom, misli se na dvojicu znacajnih sinova upravo ovoga grada,
na Matiju Antuna Relkovi¢a i na veé¢ spominjanoga Josipa Kozarca” (str.
14. rec¢enog teksta). Miroslav Sicel u svome ée saopéenju Uz pripovjedacko
djelo Zivka Berti¢a takoder pisati: “Njegovo djelo (Berticevo, op. V. R.)
uklopljeno u cjelokupni proces razvoja nase knjizevnosti, napose hrvatske
modeme, i u odnosu na tradiciju i na svoje vrijeme, i pored svoje skrom-
nosti nosi ipak i neke originalne znagajke. U svojoj najboljoj fazi ono u
odnosu na kontinuitet slavonske knjiZevnosti od Reljkoviéa do prve faze
Josipa Kozarca, koja je, viSe manje, didakti¢ka ili usmjerena na opée drus-
tvene probleme, pokazuje tendenciju za prodorom u psihologiju specifi¢nih
junaka sela, i pridruzuje se sliénim problemima koje ¢e u okviru slavonske
knjiZevnosti obradivati i Ivan Kozarac” (str. 218 redenog teksta).
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samo jedan podatak, najsvjeZiji: u pogovoru pretiska prvog izdanja Sat.ira
(1987.) dr. Josip Bratuli¢ upotrebljava varijantu Reljkovi¢. Npr. pise:
“Danas nam se Reljkoviéevo djelo, kao i Razgovor ugodni naroda slovin-
skoga Andrije Kaci¢a MioSic¢a, a koji se takoder §irio i Citao Slavonijom,
ukazuje kao &vrst temelj na kojemu je po€ivalo jezino ujedinjenje hrvat-
skoga naroda...”

Dakle, Reljkovi¢ ili Relkovi¢?

Dr. Kresimir Georgijevi¢, pisac Hrvatske knjizevnosti od 16. do 18.
stolje¢a u sjevernoj Hrvatskoj i Bosni (Zagreb, 1969.), inace na}klopjgn
varijanti Relkovié, na str. 230. svoga djela zapisuje: “UobiCajeno pisanje je
Reljkovié koje je dugogodi$njom upotrebom steklo gradansko pravo”.

Veliki pisac naSeg prosvjetiteljstva 18. stoljec¢a aktualan je i danas.

Jer — “zuj mu Zice” traje, duboko ugraden u most kontinuiteta zavi-
¢ajne knjiZevne tradicije.
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HIMNIK GRANICARSKE EPOPEJE

Kulturno, politi¢ko i drustveno gibanje prve polovice 19. stoljeéa zo-
vemo ilirskim pokretom, odnosno hrvatskim narodnim preporodom. Taj
pokret nije bio samo knjizevni nego i politicki. Knjizevni povjesniar
Miroslav Sicel upozorava da su ilirizam i hrvatski narodni preporod dva
razdvojena procesa. Ilirizam je, isti¢e Sicel, politicki pokret kojemu je
literatura samo pomocno sredstvo za ostvarivanje ciljeva i on svoju misiju
zavriava 1848. godine. A ideja narodnog preporoda, upravo zato $to je
zapoCeta ilirskim pokretom u kojem je ostvareno jedinstvo knjizevnog
izri€aja, unato¢ politickom neuspjehu, omoguéila je renesansu hrvatske
knjiZevnosti, tj. knjiZzevni preporod.

Preporodna nastojanja u Slavoniji zasvjedogena su pjesni¢kim i
proznim tekstovima, gramatikama i rje¢nicima, koje — pored Pakov&anina
Jurja Tordinca, Babogredca Mijata Stojanoviéa i PoZeZanina Vijekoslava
Babukica — potpisuju ilirci iz brodskog kraja: Ignjat Alojzije Brlic, Stjepan
Marjanovi¢, Mato Topalovié, Stjepan Ilijasevié, Luka Ili¢ Oriov¢anin, Ivan
Filipovi¢, Andrija Torkvat Brli¢, Jagoda Brli¢eva.

Izdvojiti je Matu Topalovica, autora pjesme Granidar koja je prvi
put izvedena 1841. godine u Vinkovcima

Cursto stoji ko klisura

Kad navali na nju bura
Protiv sili otomanskoj

Kak i drugoj koj' dusmanskoj,
Silni, hrabri granicar!

Vieran vazda kraju svomu,
Vieran rodu, vjeran domu
Blago svoje, i krv jali

Isti Zivot dat ne Zali

Silni, hrabri granicar!

A kad u boj veé se digne
I duSmanske Cete stigne,
Za rijec drugu i ne znade
Neg da sviada il da pade
Silni, hrabri granicar!
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CUVANJE NARODNOG BLAGA OD ZABORAVA
Od starijih izdanja najboljim i najznacajnijim smatraju se Sc:.ka(}ke pis-
mice Slavka Jankoviéa, a etnomuzikolog 1 skladatelj Julije Njikos (roden
u Osijeku, 1924.), danas je najistaknutiji sakuplj aé slavonskog izvornog

narodnog melosa. Brojne Njikoseve knjige donose tekstove 1 note narodnih

pjesama, od kojih se neke potpuno zaboravljene, niz kola, i poskocica te
obidaja to ih je prikupio u pola stoljeca lutanja gokackom Slavonijom.

SLAVKO JANKOVIC

SOKACKE
PISMICE
I11.

SAMOZATAJINI UTEMELJITEL] MODERNE HRVATSKE
POVIJESTI

Poput djela mnogih velikana iz hrvatske znanstvene i kulturne pros-
losti koji u doba komunizma nisu bili “podobni”, tako je i znanstveni i
pedagoski rad Matije Mesica, svecenika, povjesnicara i prvog rektora Sveu-
¢ilista u Zagrebu, bio pokriven zaboravom. U neovisnoj Hrvatskoj nastoji
se ozivjeti njegovo djelo, reafirmirati njegovo znadenje.

Na nov nadin

Zivotni put Matije Mesiéa (1826. — 1878.) zapo&inje u rodnom Bro-
du, a nastavlja se u Zagrebu, Becu i Pragu. Zavriiv§i bogosloviju zareden je
1849. za svecenika, a nakon studija povijesti i zemljopisa postao je 1853.
profesorom na zagrebackoj gimnaziji, a potom na Pravoslavnoj akademiji,
buduéem Pravnom fakultetu. Rektorom sveuclilista u Zagrebu postaje
1874., a na toj duznosti zatekla ga je i prerana smrt u 53. godini Zivota.

Matija Mesi¢ istakao se na raznim podru¢jima, sudjelujuéi vrlo
aktivno u kulturnom i javnom Zivotu Hrvatske (predsjednik tadasnje Matice
ilirske 1 zastupnik u Hrvatskom saboru). Najveéi Mesi¢ev znanstveni dopri-
nos njegov je historiografski rad, poslije Drugog svjetskog rata sustavno
presucivan, jer se radilo o sveceniku, ali i zato §to su ukupne okolnosti po
hrvatsku kulturu bile nepovoljne.

Odrzavanjem znanstvenog skupa (u Zagrebu i Slavonskom Brodu,
1996.) te pojavom zbornika o Mesi¢u (1997.) i dviju knjiga njegovih iza-
branih rasprava (1996. i 2000.) Matija Mesi¢ je, nema dvojbe, ne samo
otrgnut zaboravu, nego je njegovo djelo osvijetljeno na nov naéin, kako to
dosad nije bilo moguce.

U znanstvenom zrcalu
Pod naslovom Matija Mesic — prvi rektor Sveucilista u Zagrebu ob-

javljeno je, u izdanju zagrebackog sveudilista i Hrvatskog instituta za povi-
jest u Slavonskom Brodu, petnaestak tekstova sa spomenutog znanstvenog
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skupa o Zivotu i djelu toga “samozatajnog hrvatskog povjesnitara, svestra-
nog javnog djelatnika i sve¢enika” (M. Orban).

U opéem kontekstu drustvenog, politickog i kulturnog ozragja vre-
mena u kojem je Mesi¢ Zivio i djelovao, prikazan je njegov historiografski,
pedagoski i rektorski rad, te njegova nastojanja oko unapredenja Skolstva u
Hrvatskoj. Posebno je zanimljiva tema Matija Mesic i zavicaj u okviru koje
Stjepan Blazanovié oslikava meduodnos Mesi¢ — Brod, kao 1 stav prema
Mesiéu u komunistickom rezimu: “U takvim politi¢kim prilikama nije bilo
moguée javno spominjati ime Matije Mesi¢a. Njegovo ime izbaceno je iz
$kolskih udZbenika i priruénika. Nije ga bilo ni na popisu znamenitih osoba
&ije obljetnice treba obiljeZavati na lokalnoj razini.”

Paznju zavreduje i rad Ivana Jelica Brod u Mesic¢evo vrijeme, kao i
prikaz Mesi¢eve korespondencije iz pera Mate Artukovi¢a naslovljen
Pisma Matije Mesi¢a u Arhivu obitelji Brlic.

Izbor iz Mesi¢eva opusa, kao pretisak od preko 400 stranica u knjizi
Hrvati na izmaku srednjeg vijeka, bio je svakako najprimjereniji nacin da
se nasoj javnosti ponovo priblizi djelo znamenitog Brodanina koji je
“postavio osnove buducem znanstvenom radu u hrvatskoj povijesti” (D.
Karbi¢). Ovu knjigu Mesiéevih rasprava objavila je brodska podruZnica
Hrvatskog instituta za povijest, u suradnji s Ogrankom Matice hrvatske i
Drzavnim arhivom u Slavonskom Brodu.

Mesié i prvi spomen Broda

Mesiéeva rasprava Pleme Berislaviéa (JAZU, 1969.) nezaobilazno je
djelo za upoznavanje najstarije proslosti Slavonskog Broda. U toj Mesi-
éevoj povjesnoj raspravi prikazano je rodoslovlje feudalaca Berislavica koji
su vladali srednjovjekovnim Brodom. Njihova je vladavina trajala gotovo
tristo godina, jer je prvi velikas iz te obitelji, Stjepan Berislavi¢, gospodario
Brodom sredinom XIII. stoljeéa. U tome dugom razdoblju, krcatom doga-
dajima od presudnog znagenja ne samo za sudbinu naselja na lijevoj obali
Save nego i za sudbinu razjedinjenih hrvatskih krajeva uopée, Berislavici,
potomci bosanskog bana Bori¢a, smjenjivali su se na vlasti s koljena na
koljeno, sve do dolaska Turaka.

Sastavljajuéi mozaik srednjovjekovne brodske velikaSke obitelji (s
posjedima u selu Grabarju, pa im otud i pridjevak Grabarski), Matija Mesi¢
je, na tragu srednjovjekovnih isprava u kojima se spominje Brod, zabiljezio
1450. godinu kao najstariji zapis o Brodu. Naime, Mesi¢ uopce ne spomi-
nje 1244. godinu, tj. u njegovoj povjesnoj raspravi nema ni rijeci o povelji
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ugarsko-hrvatskoga kralja Bele IV. koja se danas smatra klju¢nim doku-
mentom glede prvog spomena Broda. Znaéi li to da Matija Mesi¢ za Belinu
povelju nije znao? Ili, pak, Matija Mesi¢ nije smatrao da se ime Braida
moZe poistovjetiti s imenom Brod, pa stoga Belinu povelju presuéuje?

U prilog miSljenu da Mesi¢ nije poznavao poveljno pismo kralja
Bele IV. stoji da je transkript Beline povelje istraZen i objelodanjen gotovo
Cetiri desetljeCa nakon objave Mesiceva djela Pleme Berislavica, a tri
desetlje¢a nakon Mesiceve smrti. Diplomatski zbornik (Codex diplomaticus

Regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae) obznanio je Belinu povelju, u
latinskom originalu, 1906.

Ili, ako to ne stoji, ako je Mesié¢ Belinu povelju poznavao, mozemo li
se ppmiriti sa zakljuCkom da znanstvenik Matija Mesi¢, koji je “u uporabi
povijesnih izvora sduSan bio” (F. Ra&ki) i koji je “u svom historiografskom
radu pokazao sve odlike rodenoga povjesni¢ara” (J. Bratuli¢), nije u povelji
Bele Iy. otkrio ono $to je otkriveno u nase vrijeme: da je ta povelja prvi
poznati spomen Broda u povijesnim dokumentima?
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ZATOCENIK 1Z CARDAKA

Kada je Joza Ivaki¢, pripovjedac i pisac puckih drama, svojedobno
pisao o Josipu Kozarcu, spomenuo je u tome svom prikazu i “poznatog
naSeg folkloristu, pouzdanog poznavaa slavonskog seljastva” Josipa
Lovretica. Iduci narastajnim slijedom Lovreti¢ bi — iza autora Tene i Mrtvih
kapitala — bio drugi po redu Josip vinkovackog knjizevnog kruga. Drugi,
jer ¢e se ova imenjacka loza &asno produZiti upravo s Ivaki¢em, pa
Kosorom, Crepi¢em i Bognerom.

Dug je bio Zivotni vijek Lovreti¢ev (roden 20. lipnja 1865. u Otoku,
umro 27. listopada 1948. u Cardaku izmedu Grada¢ca i Modrige), ispre-
pleten zbivanjima, ali bogat radom u mnogim podru¢jima.

Osebujni pucki pripovijedac 1 pjesnik, istaknuti etnograf i etnolog,
prozivio je djetinjstvo u Otoku i Privlaci, zatim polazio gimnaziju u
Zagrebu da bi je nastavio i dovr§io u Vinkovcima. Poslije bogoslovije bio
je kapelan u Zupanji i Vrpolju, pa ravnatelj biskupijske tiskare u Pakovu i,
naposljetku, Zupnik u Gradistu.

Odlaze¢i, kao umirovljenik u bosansku Posavinu, Lovreti¢ se opros-
tio od javnog Zivota i rada. I posljednju svoju pjesmu napisao je upravo
tada, na rastanku sa Slavonijom. Zove se Pjesmice moja, dalek ti put, a
objavljena je 1938. u “Hrvatskom listu” u Osijeku. Od 1931. kad mu je
umrla majka, Zivio je u potpunoj osami, odvojen od javnog Zivota, pa mu
stoga 1 pripada epitet — koji je uz njegovo ime pripisao jedan od njegovih
biografa — zato&enik iz Cardaka.

Josip Lovreti¢ je cijeli svoj Zivot posvetio izu¢avanju slavonskog
narodnog Zivota, njegovne duhovne i materijalne kulture.

Plod toga entuzijazma su brojni znanstveni i literarni radovi, od kojih
istiCemo zbirku slavonskih narodnih popijevki pod naslovom Pjesmice za
igru u kolu (1896.). Najznacajnije mu je djelo Otok, koje izi$lo u Cetiri
sveska (1897. —1902.), i po tom djelu Josip Lovreti¢ je prvi na$ autor jedne
monografije o slavonskom selu.

Pjesme, crtice i €lanke Josipa Lovretica donosili su ¢asopisi Vienac,
Prosvjeta, Nada, pa Jeka od Osijeka 1 druge publikacije i listovi s poCetka
ovoga stoljeca.

Pretisak monografije Otok objavila je 1990 SN “Privlacica” u svojoj
biblioteci “Dukat”. “Nesudeni akademik (odbio je to postati 1902. godine
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na prijedlog Josipa Jurja Strossmayera) ostao je u narodu legenda. Njegov
Otok takoder. Pretiskom toga vrijednog djela ponovno ga dajemo sudu
javnosti i svima onima koji su ga uzaludno traZili po bibliotekama i anti-
kvarijatima, a suvremenoj etnolo§koj znanosti na daljnja proucavanja” —
napisao je u pogovoru monografije Ofok Martin Grgurovac, autor dosad
najpotpunije bibliografije Josipa Lovreti¢a.

A knjiZzevna znanstvenica Helena Sabli¢-Tomi¢ predstavila je Josipa
Lovretiéa, u okviru biblioteke “Slavonica” (1994.) jednim od ponajboljih
djela njegove pripovjedne proze pod naslovom Marica, izrekavii ovu
tvrdnju o Lovretiéu: “Zivio je, radio, biljeZio, sluao i prikupljao sve §to je
bilo iz naroda, iz slavonskog sela i za slavonskog seljaka”.

Vanja Radaus, veliki poStovatelj Lovretieva djela i tvorac njegova
poprsja (postavljeno 31. rujna 1967. u Otoku, a 30. lipnja 1973. u Gradis-
tu), ostavio je zapis: “Slavonija treba da se ponosi da je rodila ¢ovjeka
takvog formata, takve energije i postenja ne samo ljudskog nego i nauc-

th]

nog”.
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ISTRAZIVAC BASTINE

Povjesni€ar starije hrvatske knjizevnosti i istraziva¢ nase kulturne
pro§losti Tomo Mati¢ (1874. — 1968.) ustrajno se bavio knjizevnim feno-
menom Slavonije. Zacrtavsi ve¢ svojim prvim djelom (O knjiZevnom radu
Matije A. Reljkovica, 1893.) osnovni interes i pravac svojih znanstvenih
istraZivanja, ve¢inu radova posvetio je upravo zaviajnoj knjizevnoj bas-
tini.

Tomo Mati¢ je polazio od nacela da se povijest knjiZzevnosti "ne mo-
Ze ispravno razumjeti bez poznavanja javnog i privatnog doba u kojemu su
knjiZevnici Zivjeli", pa zato njegov rad ima i "posebnu vaZnost za upoz-
navanje, pored kulturnog i knjizevnog, i drustveno-politi¢kog i ekonomsko-
socijalnog Zivota u naoj proslosti"” (J. Pupacic).

Za nas su od posebnog znaCenja Maticeve rasprave: Borba protiv
nepismenosti u Slavoniji u osamnaestom vijeku (1937.), Iz proslosti klasicé-
nih gimnazija u Slavoniji (1944.), te autobiografski zapisi Moje dacke
uspomene iz pozeske gimnazije (1964.).

U knjiZevnoj povijesti izuzetnu vrijednost imaju Matiéeva djela: Iz
hrvatske knjiZevnosti u Slavoniji prije Preporoda (1942.) i Slavonsko selo u
djelima hrvatskih pisaca potkraj osamnaestoga vijeka (1963.). Posebna
vrijednost prvog navedenog djela proizlazi otuda §to smo u njemu dobili
zbirnu sliku knjiZevnih nastojanja slavonskih pisaca toga doba, kao prvo
knjizevno-povijesno djelo te vrste. Ovamo ide i Mati¢ev rad na prouda-
vanju i kritickom priredivanju tekstova nasih starih pisaca, medu kojima i
slavonskih: Reljkovica, Kanizli¢a, IvanoSi¢a, Katan¢i¢a i DoSena.

Uz Vatroslava Jagica, prvog modernog povjesnicara hrvatske knji-
Zevnosti i jednog od tvoraca moderne filoloske znanosti, Tomo Mati¢ je
najznacajnije ime znanstvene discipline koju zovemo kroatistikom (prou-
Cavanje hrvatskog jezika i knjizevnosti). U tom kontekstu prikazuje njegov
rad i Josip Bratuli¢, koji smatra da ¢e Maticevi radovi "postati poticaj, uzor
i uzorak mladim istrazivacima", jer: "One teoretske postavke koje je Jagié
bio zacrtao ostvario je u svojim istraZivanjima njegov ucenik, upravo savr-
Seno". Svoj opsezni prikaz slavonskog sela u knjiZevnosti Tomo Mati¢ ova-
ko zavrSava: "No sve te oStre, katkada mozZebiti i preo$tre rije¢i hrvatskih
pisaca potkraj osamnaestoga vijeka o prilikama u Slavoniji, potekle su iz
povrijedenoga im osjecaja socijalne pravednosti i iz Zelje da slavonskom
selu i uopce Slavoniji pokazu put koji vodi do kulturnoga i ekonomskoga
napretka i po tome u bolju buduénost".
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ANTUN GUSTAV MATOS: “JA SAM SOKAC”

Duboko vezan za zavicaj, majku Nasicanku i rodni Tovarnik, veliki A.G.M.
o sebi je rekao: “Moje ‘gradanstvo’ ostade tek na povrsini, na odijelu, pa
shvaéam jasnije no ikada da sam ostao u dusi Sokac i paor”.

Buisset: A. G. Matos
(Paris, 1901.)

BENESIC I ILOK

Julije Benesi¢ rodio se iste godine u kojoj su se rodili kipar Mestro-
vié i knjizevni povjesnidar Kombol. Prvi ga je nadZivio pet godina, dok je
drugi umro dvije godine prije. Rodio se 10 godina poslije Matoga, a isto
toliko prije KrleZze. U vezi s tom dvojicom velikana nase knjizevnosti zabi-
ljezit éemo da je Benesi¢ bio urednik posljednje Mato§eve za Zivota objav-
ljenje knjige (Pecalba, 1913.) i da je prvi u nas upozorio na Krlezu kao
buduéeg velikog pisca (jo§ 1917. u “Savremeniku”).

Bio je, upravo tako mozemo reci, most izmedu dviju nasih velikih
knjizevnih epoha — meduratne i poratne.

Poput svoga starijeg knjizevnog rodaka Mladena Barbari¢a (autor
Iloc¢kih starina, Povijesti crkve ilocke 1 Crtica iz pro§losti Sarengrada)
Julije Benesi¢ se najprije javlja povijesnom studijom Nekoliko biljeZaka o
Tloku (1911.), da bi tek 1922. izdao zbirku pjesama Istrgnuti listovi 1 knjigu
eseja, feljtona i putopisa pod naslovom Razgovori. Poslije toga slijede
Benesi¢eve knjige kritika, prijevoda, znanstvenih rasprava, a zbirka pjesa-
ma Fili, s reminiscencama na Drugi svjetski rat i okupaciju, objavljena je
deset godina poslije njegove smrti (1967.). U rukopisu je ostavio veliki
Rjecnik hrvatskog knjizevnog jezika sa 49.167 rije¢i u 191.824 citata Sto ih
je izvadio iz djela hrvatskih pisaca (dopro do slova S).

Za cijelog svoga Zivota Benesic je bio sentimentalno vezan za kraj iz
kojega je potekao. “Mi imamo divnu rije¢ — zavi¢aj. To je uZi pojam domo-
vine iz kojeg se razvija na§ regionalizam 1 partikularizam, pojava koja
konaéno vodi natrag do nekada$njeg pojma zadruge, porodice i doma” —
napisao je u svojoj Autobiografiji (1943.).

Benesiéev zavitaj — to je, dakako, njegov rodni Ilok. A koliko je
volio llok, najbolje je izrekao u ve¢ spomenutoj Autobiografiji: “U tom
sam se dakle Tloku rodio i odrastao do gimnazije. Cesto i preesto prenosim
se mi§lju medu one brezuljke, vidim ravne i zavojite drumove kojima sam
se kao dijete vozio s ocem na kolima: eno ¢uti na suhom proplanku teku-
nica, ulijeée u praporastu rupu bregunica, preko Dunava se vidi dim, to u
Batkoj gori Zito, a iza brda str§i crveni toranj, daleko se plavi Suma na
Tribljevinama. Vidio sam kasnije u Zivotu i liepsih krajolika, no nisam nai-
$ao na miliji.”
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To je, nadalje, Osijek u kojemu je pjesnik i kriti¢ar, kn.jiieyni ur?d-
nik i lingvist Benegi¢ proveo osam mladenackih goding, zavré}(’) gimnaziju,
podeo pisati i objavljivati. Upravo ti knjizevni poceci Belileé.lcew, njegov
rad u gimnazijskom literarnom drugtvu “Javor” (kojemu je jedan od cl.a-
nova bio i mladi Harambagi¢), inspiriraju Benesic¢a u brojnim stvaralatkim
projektima. Iz tih pobuda nastaje njegova ispovijedna proza Jedqn dan. u
Osijeku (1915.) i pjesma Osijek (1921.), koje ¢e M. Pei¢ nazvati “malim
¢udima od knjiZevne ljepote”.

“Netko mi rece nedavno da je meni Poljska kompleks. Kakav kom-
pleks? Kakav Freud i kakve podsvjesne sile? Kojesta!” — kaZe u jednom
spisu Julije Benesié, koji je svojim prevodilatkim radom (s poljskqg na
hrvatski i obratno) potaknuo zblizavanje dvaju naroda, ostavsi ustrajan u
bogacenju nae kulture i — do kraja zaviCajan.
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VEZAN ZA ZAVICAJ, ZA MAJKU NASICANKU. ..

Mjesto rodenja Tovarnik, selo u divhom, ki¢enom Srijemu, okruZeno
kukuruzima i bostanima. Antunu Gustavu Matosu zasmetat ée kasnije §to je
svijet ugledao u petak, i jo§ 13-og. Mjesec je, da i na to podsjetimo — lipanj,
godina 1873. Roditelji Marija i August prenijeli su ga s dvije godine u
Zagreb. Tu Ce se roditi MatoSeva sestra i dva brata. Stanovat ée u kuéi s
ba3Com zasadenom ruzama i povréem, §to ée predstavljati dopunu obitelj-
skog budZeta koji se sastojao od oeve plaée uditelja i orguljasa u crkvi sv.
Marka. U djetinjstvu je nau¢io Gustav, Gustl kako su ga ukuéani zvali, da
voli zeleno — drvece, travu, kukuruze.

U susjedstvu je kavana, u kojoj se bolesti lijede rakijom, a preko puta
ugledan dom bana Ivana MaZurani¢a, pjesnika Smail-age Cengica. S bano-
vom unukom Ivanom, kasnijom slavnom djedjom spisateljicom, Gustl je
istih godina, ali se ne druZe, jer je on slab dak (“Bio sam poznatiji kao zag-
rebacki fakin nego kao priljeZno dage” — zapisat ¢e u svojoj Autobiografiji).

Kruzila je fama da je bio ruZan, da je ve¢ u djetinjstvu imao zbog
fizickog izgleda mnogo neprijatelja (fotografija MatoSeva iz 1897. naprotiv
dokazuje da je bio veoma dopadljiv mladi¢). Tvrdilo se da je prvi put
Stampan 1895. (ne, nego 1892. kada mu je u “Vijencu” objavljena prita
Mo¢ savjesti; da je u vojsci napravio veéi prekriaj, bio zbog toga zatvoren i
onda iz zatvora pobjegao (jedini prekrSaj bio je taj §to je pobjegao); da je
preplivao Dunav (u knjizi Nasi ljudi i krajevi Mato$ sam veli da nije prili-
kom bijega iz petrovaradinske tvrdave preplivao Dunav, premda je bio
dobar plivac). Tvrdilo se da je pjefadio u Pariz (ne on, nego njegov brat
Leon); da se u Pragu druZio s bratom Tkal¢i¢ima (Mato§ nikada nije bio u
Pragu). Niz drugih neto¢nosti $irilo se 0 Mato3u.

Neke su dileme dugo bile aktualne. Tako se na zgradi Osnovne $kole
u Tovarniku sve doskora nalazila spomen ploda s natpisom: “Ovdje je pos-
tojala kuca u kojoj se 13. lipnja 1873. rodio znameniti hrvatski knjiZevnik,
esejist i kriticar A. G. Mato§”. Prema nekim novijim izvorima (npr.
svjedoCenje Geze Greguringiéa, kojemu je otac bio uditelj u Tovarniku u
vrijeme MatoSeva rodenja), Mato§ je zapravo roden u ulici koja se prije
demokratskih promjena zvala Ulicom 3. krajiske brigade. Danas se zove
Ulicom Ivana Burika, tovarni¢kog Zupnika ubijenog 1991. prilikom srp-
skog zauzimanja MatoSeva rodnog sela. Mato3eva bista tada je prostrije-
ljena i bacena u jarak iza skole.
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Oko toga nadeg Augusta Treéeg (prije njega bila su dvojica velikih:
Senoa i Harambasi¢) kruZilo je mnogo panegirika i mnogo kleveta (kao 1,
kasnije, oko imena Tina Ujevi¢a). Nazivali su ga genijem i Sarlatanom,
u jednom pismu iz Pariza (1902.), rekao je o sebi ovo: “Ja sam lakrdijas
jedne daleke, siromasne princeze koja me slabo placa. To je jedina otmjena
dama koju mogu nasmijati, premda me ne vidi, ovako iz daleka, iz te
velike, velike daljine”. Ta dama, princeza bila je za Matosa Hrvatska, u
kojoj su ga nazivali “poznatom huljom” i progonili kao vojnog dezertera i
“%ovjeka bez gradanske Casti”. U Srbiji opet klevetali su ga kao frankovca i
austrijskog Spijuna.

Prognan, poput Byrona, Mato§ je lutao inozemstvom (Be¢, Miin-
chen, Zeneva, Pariz). Bio je, kako sam kaZe u jednom autobiografskom
spisu, u zatvoru kao Dostojevski, Verlaine i Wilde. Osuden na bijedu u
Parizu, pisao je da ga u sobi “grije samo cigareta, a Cesto ni cigareta”.
Vrativ§i se u Beograd, u kojemu je Zivio do odlaska u inozemstvo 1898.,
ostaje u njemu od 1904. do 1908, postaje ondje “Celist, pa novinar, literat” i
zapod&inje svoju — za hrvatsku knjiZevnost najznacajniju djelatnost: feljto-
nisti¢ku, esejisti¢ku i kritiarsku.

Matos je u izgnanstvu proveo vise od 13 godina. Pomilovan 1908.
napustio je definitivno Beograd i Zivio do smrti (17. ozujka 1914.) u
Zagrebu. Izdrzavdi tri tedke operacije grla, umro je u 41. godini, dijeleéi
tako sudbinu Vrazovu, Senoinu, Kranjéevic¢evu.

A. G. Mato§ emocionalno je bio duboko vezan za zavicaj, majku
(Nagi¢anku “s lijepim imenom Marija”), svoje “pitomo i zdravo selo” To-
varnik, gdje mu nije bilo sudeno (citirajmo ga) “da orem, da idem za ovca-
ma, da hvatam ribu u ritovima, da sviram gajde u kolu na mjese€ini, da se
tudem i opijam po vasarima, da aSikujem s djevojkama po bostanima i
salagima, da padam od umornosti kod Zetve i radam djecu kao svoj
gazda...” Pisao je (u eseju o Rousseau, 1912.): “Rodna su mjesta najbolji
biografi”.

O sebi je A. G. Mato§ i ovo rekao (u putopisnom feljtonu Obicna
Setnja, 1913.): “... moje ‘gradanstvo’ ostade tek na povrni na odijelu, pa
shvatam jasnije no ikada da sam ostao u dusi Sokac i paor”.

Ovaj MatoSev zapis glede vlastite emotivne vezanosti za rodni kraj
sam po sebi potvrda je zaviajnog osjecanja toga pisca koji je u isti mah i
nedvojbeni klasik, &vrsto ukorijenjen medu najzna¢ajnijim imenima hrvat-
ske knjiZzevnosti, i jo§ i danas Ziv i utjecajan autor, ¢ije odjeke nerijetko
prepoznajemo i u knjizevnom stvarala$tvu koje nastaje u naSem vremenu.

156

Y'

TAIJNA LJUBAYV JOSIPA KOZARCA (?)

U Lipovljanima nedaleko od Novske umrla je u ratno proljece 1941.
jedna od najveéih znanica i intimnih prijateljica hrvatskog knjiZevnika Josi-
pa Kozarca i posljednji Zivi lik njegova romana Medu svjetlom i tminom.
Zvala se Ana Herlitz, porijeklom Nijemica. Zna se da je fakultetsko obra-
zovanje stekla u Becu, te da joj je otac bio za Austro-Ugarske ¢inovnik
neke gradevinske tvrtke u Ogulinu. Bila je ¢uvena ljepotica koja se kretala
u najotmjenijim krugovima oficira i ¢inovnika, grofova 1 baruna.

Tu, u tom malom selu danasnje Sisa¢ko-moslavacke Zupanije proveo
je Josip Kozarac deset godina svog sluzbovanja (1885. — 1895.), a tu je
napisao i svoja najznacajnija djela. Njegov prethodnik, kako to stoji u arhi-
vu Sumske uprave u Lipovljanima, bio je neki Zeisberger, koji je bio prem-
jeSten u Jasenovac. Zeisbergera je zamijenio njegov vinkovacki kolega
Kozarac koji je 1879. zavrSio u Becu Sumarski studij, da bi poslije prak-
ticiranja u Vrbanji, Nijemcima, Raji¢u, Jasenovcu, Novoj Gradiski, postao
upravitelj Sumarije u Lipovljanima.

Dosavsi u Lipovljane, Kozarac se smjestio u gostionici koja se zvala
“Bei drei Grénzern”, a dobila je ime po tome $to su se tu skupljali oficiri
graniarske kompanije. U ku¢i na kat s drvenim stupovima, starijoj od sto-
tinu godina, stanovala je u vrijeme Kozaréeva dolaska i Ana Herlitz, pri-
jateljica prve vlasnice te gostionice Antonije Sporer. Njena rezidencija na-
lazila se na katu to¢no nasuprot Kozarfeve sobe, tako da poznanstvo
izmedu “frajle Ane” i mladog Sumara potjeée ve¢ iz prvih dana njegova
boravka u tom “zabitom seocu bez poSte i brzojava”.

Osvréudi se na to razdoblje svoga zivota, Josip Kozarac je u Auto-
biografiji (1900.) izmedu ostalog napisao: “Daleko od svjetske vreve, pro-
vodio sam dane medu knjigama i Sumama. Sve §to mi je negda mladalacko
srce zeljkovalo, sve mi se to po naravi Sumarske sluzbe samo po sebi nada-
valo”. Ove i druge navode iz Kozar¢eva autobiografskog teksta potvrdila je
i Ana Herlitz u razgovoru s novinarom Branimirom Rukavinom. Steta §to
je ovaj intervju malo poznat javnosti. Za nj se ne zna ve¢ zbog toga Sto ga
je objavio samo zagrebacki dnevni list “Novosti”, i to u onim sudbonosnim
danima ratnog vrtloga uoc¢i okupacije zemlje (23. oZujka 1941.).

Devedesetogodisnja starica, koju je Kozarac svojedobno zvao “Bije-
lom frajlom”, ispricala je zagrebackom publicistu, neposredno prije smrti,
niz zanimljivih detalja iz intimnog Zivota velikog pisca. Po njenom pri-
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ganju, izmedu ostalog, Kozarac je u lov uvijek iSao lagano obucen, napola
gol, najéesée je nosio tamno odijelo i $umarski klobuk s perjanicom, nije
podnosio kréme i dim, a najviSe je uzivao u tome da u Sumi slusa ptice i
promatra biljke i Zivotinje. Svoja je djela pisao obi¢no uveder i radio do
kasno u noé, volio je veliku &isto¢u, a u jelu je bio gurman, jeo je slatko 1
mnogo, te se tuZio na male porcije.

“On mi je dao najveéi kompliment o mojoj ljepoti”, rekla je frajla
Ana, a govoreéi o sobici u kojoj je Kozarac stanovao, izjavila je: “Tu je
napisao svoj roman Medu svjetlom i tminom. Kad mu je $tampan, dao je
meni prvoj jedan primjerak na kritiku”.

Po iskazu Ane Herlitz, Kozarac je u liku Malvine u romanu Medu
svjetlom i tminom prikazao gostioni¢arku Mariju Sporer. Ali, ne samo Mal-
vina, nego i drugi likovi tog romana uzeti su iz stvarnosti, iz lipovljanske
sredine. Seoski trgovac Crkvenac pojavio se u romanu pod imenom Tkal-
evica, lije¢nik Pollizer kao Vencel Otokar Drapal, Zupnik Tadi¢ kao na-
&elnik Jakov Klarié, a i niz drugih osoba vjerno je prikazao pod razli€itim
imenima, §to je izazvalo veliku buru u Lipovljanima nakon izlaska romana
iz §tampe.

“Tangirana lipovljanska ‘inteligencija’ bila je ogorCena i svi su se
ljutili na Kozarca. Gospoda Sporer bila je bijesna!”

Tako svjedo&i Ana Herlitz, negirajuéi istovremeno misljenje da je
Kozarac i nju stavio u neko svoje djelo: “Mislim da nije. Ne, nije. Oh, taj bi
dobio svoje... Postoji doduse misljenje da me je stavio pod imenom Tereza
u romanu Medu svjetlom i tminom, ali to nije istina, jer to se ne slaZe s
mojim temperamentom, veselim i Zivahnim, dok je Tereza viSe povucena,
zatvorena. Kozarac je to i sam porekao 1 odao mi da je za tu li¢nost uzeo
kéer poznatog Sumara iz okolice”.

Ovdje “Bijela frajla”, naravno, nije u pravu, jer se pouzdano zna da
je Kozarac upravo nju ocrtao u liku Tereze iz Zabarskog Boka (tako pisac
naziva Lipovljane u romanu).

I 0 Kozaréevim djelima Ana Herlitz izrekla je svoj sud:

“Ne mogu zatajiti pri tome svoje oduSevljenje. Uz to sam ih 1 pro-
#ivjela, gotovo kao i sam Kozarac. Sva su mu djela dobra, ali meni osobno
ne svida se Tena. Objektivno sudeéi, to je djelo dobro, ali nije za moj
ukus”.

A evo §to “Bijela frajla” misli o Mrtvim kapitalima:

“Koncizno djelo i korisno za narod, upravo ekonomski stru¢no, ali tu
se na$ ‘fester’ udaljio od one &isto umjetnicke forme. Protiv tendencioz-
nosti nemam nista, ali suviSe struéno, suvise nau¢no...”
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.Tako najveca prijateljica Kozar¢eva o njegovu djelu. O samom piscu
rekla je i ovo:

.“U drustvu je obi¢no bio dobar satiri¢ar. Sje¢am se njegovih velikih
smedlh ociju, bijelih zubi i poduZih brkova. Prije nego takne svoju satiri¢nu
Zicu, obi¢no bi se tiho, prikrajcima usana, ljubeZljivo nasmijesio, oéi su mu
se zakrijesile ¢udnim sjajem i onda bi rekao nesto tiho i blago, jer glas mu
je bio blag i govorio je tiho...”

. “Uiivap je u prirodi, u lovu, u $umi”, pri¢ala je frajla Ana, “Priroda,
polja, a jo§ vie Suma bila mu je i kino i kazaliSte i plesna dvorana. Jo$ u
Be(“;u, kad mu je bilo devetnaest godina, obolio je na pluéima, i zato je
vol}o pajée§ée boraviti napolju. U sobi je uvijek imao §irom otvoren prozor
pa i zimi, tako da bi mu ¢ak i na pisa¢i stol napadao snijeg...” ,

A jesu li odnosi izmedu “Bijele frajle” i Josipa Kozarca bili zaista
samo pr'ijatelj ski ili je mladi Sumarski inZenjer i poStovalac ljepote osjecao i
nesto viSe za ovu inteligentnu Zenu, odgojenu u mondenim krugovima
carskoga Beca?

Tu je tajnu veliki pisac odnio sa sobom u grob.
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BIJELA FRAJLA ) B
ISO VELIKANOVIC I VINKOVACKA
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ntla ,Bijela Frajla”
vEE'NS'KlH LIKOVA U NJEGOVIM ROMANIMA “Ah, iz Osijeka! Pa i ja sam, da prostite, na ¢etvrtinu Eseker

!”

PRIJATELJICA JOSIPA KOZARCA |

,BUJELA FRAJLA

Tim je rije¢ima zapoceo Iso Velikanovi¢ jednu od svojih autobio-
grafskih kozerija, datiranu 7. travnja 1939. U tome tekstu $to ga objavljuje
“Hrvatski list” u Osijeku o 70. obljetnici pi§¢eva Zivota i 50. obljetnici
njegova knjizevnog i novinarskog rada (roden 1869., a knjizevno se oglasio
1889.) on ovako objasnjava svoju esekersku vezu: “U pocetku je bilo Sest
Lucicevih kéeri. Lucic¢eva je kuca bila u Kapucinskoj ulici (...) Od najsta-
rije Luciceve kéeri, udate za Bartolovica, potje¢u Bartolovi¢i u Osijeku i
Jurjevi¢i u Valpovu, a od pete Luci¢eve kéeri Ane, udate Velikanovié,
potjeem ja”.
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0 INTIMNO Z1VOTU VELIKOGA PISCA

Poliglot i pisac, jedan iz Mato$eva slavonsko-srijemskog “humornog
kvarteta” (uz Janka Jurkovica, Iliju Okrugi¢a i Vilima Korajca), Iso Velika-
novi¢ tim je tekstom dovriavao ustvari svoj duhovni autoportret.

Uz ime Ise Velikanovica vezani su poceci vinkovacke kazali§ne tra-
dicije. Njegove Prosce izvelo je Diletantsko kazaliste u Vinkovcima kao
svoju prvu predstavu 8. prosinca 1917.

“Sve $to je pisao tako je vedro i veselo, kao da mu se nebo nije nikad
naoblacilo” — zabiljezio je Julije Benedi¢. A Ivan Goran Kovaéié¢ ocrtao je
Velikanoviéa ovako: “Zivio je u siromastvu kao bogatas, i kao bogata§
umro je u siromastvu”.

Porijeklom iz Bosne, rodom Sidanin, dalji potomak Brodanina Ivana
Velikanovica, pisca prvih crkvenih drama u Slavoniji, Isidor-Iso Velikano-
vi¢, proveo je mladost u Vinkovcima, studirao u Bedu, Zivio u Sremskoj
Mitrovici, pa u Zagrebu, gdje je obnasao duZnost tajnika Matice hrvatske i
gdje je 1940. umro. Djeluju¢i kao publicist i pisac slobodne profesije,
zaduZio je hrvatsku knjizevnost raznolikim opusom.

Pisao je humoreske, komedije, pjesme i feljtone, uredivao zabavno-
satiricki list “Knut”, prevodio s nekoliko stranih jezika. Osim toga, izradio
je (s Vukovarcem Nikolom Andri¢em, 1938.) terminoloski rje¢nik Sta je
Sta, prvi te vrste u nas.

U svom knjizevnom djelu, napose u Srijemskim pricama, ostao je Iso
Velikanovi¢ vjeran zavi¢ajnom podneblju i zanimljiv je prvenstveno kao
promicatelj knjizevnoga fenomena koji nazivamo regionalizmom. Sam ¢e

161




napisati: “U Zagrebu sam gotovo 25 godina, ali, priznajem, mnogo me
hvata nostalgija za zaviCajem”.

Vinkovei su medu onim mjestima koja Velikanovi¢ naj¢esée spomi-
nje. U jednoj autobiografskoj kozeriji on se pita: “Ja sam Sidanin?” I od-
mah kratko odgovara: “Dabome”, da bi potom naglasio svoju vezu s Vin-
kovcima “gdje sam bio na na$oj staroj Sokackoj gimnaziji — i ja, i otac, i
djed”.

Velikanovic¢eve Prosce (uz Milerov Zacarani ormar i glazbeni prog-
ram pod naslovom Srijemski zvuci) izveo je vinkovacki amaterski kazaliSni
ansambl tri godine nakon §to je ovo djelo tiskano u Zagrebu.

Jubilej tog dogadaja koji oznaCava pocetke organizirane kazaliSne
djelatnosti u Vinkovcima, obiljeZen je 2007. godine obnovljenim Proscima
i Zacaranim ormarom, to¢no na dan njihove praizvedbe prije devedeset
godina.
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ZASTO JE JOZA IVAKIC NAJSOKACKIJI PISAC?

Bez Joze Ivaki¢a (1879. — 1932.) hrvatska dramska knjiZevnost bila
bi nepotpuna: on je njezin najvisi domet u Zanru puckog teatra.

Rodeni Vinkov¢anin, gimnazijski profesor, urednik knjiZzevnih &aso-
pisa “Omladina” i “Savremenik”, kazalini redatelj i dramaturg u Osijeku i
Zagrebu, roden je dva mjeseca poslije Josipa Kosora, &etiri godine poslije
Zivka Bertiéa i deset godina poslije Ise Velikanovica, a $est godina prije
svog pobratima Ivana Kozarca. Tim podatkom istaknuti je nara$tajnu vezu
izmedu ovih pisaca koji ¢e, svaki na svoj nadin, utirati put Sokastvu u
hrvatskoj knjiZevnosti.

Joza Ivaki¢ pisao je pripovijetke, romane, humoreske, kazali¥ne kriti-
ke, studije, feljtone, kozerije. Za cjelokupni Ivakiéev opus mozemo reéi da
je slika, kako rege Bogner, “Sokadije, s prijestolnicom u Vinkovecima”,

Jo§ dok je uredivao “Svjetlost”, prvi izvanstranacki list u Vinkovci-
ma, Joza Ivaki€ je izdao knjigu pripovijedaka Iz naseg sokaka (1905.), dok
su mu knjige Selo i varo$ i Knjiga od Zena i od ljubavi bile spremne za ti-
sak. Te knjige iza¢i ¢e 1912. odnosno 1914. A samo godinu dana poslije
na¢i ¢e se na “daskama koje Zivot znale” njegova komedija Pouzdani
sastanak.

Praizvedba Pouzdanog sastanka Joze Ivaki¢a bila je 1915. u Hrvat-
skom narodnom kazali§tu u Osijeku, i to je bilo prvo uprizoreno Ivaki¢evo
djelo. U Zagrebu su Ivaki¢eve drame izvedene ovim redom: 1918. Inoce,
1924. Majstorica Ruza, 1931. Vrzino kolo.

Inoce, najefektnije Ivakidevo scensko djelo, izvedeno je prvi put u
Osijeku 1922. a u Vinkovcima 1928. Vinkovacka je predstava znacajnija, a
odmah éemo &uti i zasto.

Prvo, da se otkloni svaka dvojba glede toga IvakiCeva djela, treba
re¢i da je njegov pravi naziv Inode, a ne Inoca. Ali — na svojim praizved-
bama, u Zagrebu, pa i u Vinkovcima, djelo se izvodi upravo pod tim
(pogres$nim) nazivom Inoca.

Dopadljiv pucki komad s folklorom i slavonskim narodnim popijev-
kama uz tambure, a istovremeno snaZna psiholodka obiteljska drama sa
zanimljivom temom (o Zeni koja se preudaje misle¢i da joj je muZ poginuo
u ratu, i o0 muZu koji se ipak vraca iz rata pa iz prkosa i inata Zeli uzeti
drugu Zenu, ino¢u, jer ne moze preboljeti Zeninu nevjeru) svoju vinkovacku
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praizvedbu dozivljava 16. travnja 1928. Ona se, ponavljam, izvodi pod
naslovom /noca.

Organizator ovog zagrebatkog gostovanja bio je Slavko Jankovi¢
(1897. — 1971.), tada sudac u Vinkovcima, danas najviSe poznat po Sokac-
kim pismicama. Ali, nisu samo Sokacke pismice (objelodanjena tri sveska:
1967., 1970. i 1974.) ono po &emu je Slavko Jankovi¢ zaduZio Vinkovce i
na$u kulturu. Sluzbujuéi dugi niz godina u Vinkovcima kao sudac (od
1917.), bio je pokretad i organizator cjelokupnog onda3njeg kulturnog i
drudtvenog Zivota. O svemu §to se dogadalo na planu kulture u Vinkovcima
do podetka Drugog svjetskog rata ostavio je svoje zapise sa saCuvanom
gradom iz tog vremena (plakati, programi, pozivnice, ulomci iz zapisnika
HPD “Reljkovié¢”, Hrvatske &itaonice i dr.). Svu tu gradu s oko 350 razli-
&itih dokumenata (u prijepisu) ostavio je prije smrti piscu ovih redaka.

Zborovoda HPD “Reljkovic¢”, kazali$ni djelatnik, sakuplja¢ narodnog
blaga, znan i kao tekstopisac i skladatelj (npr. Svatovac), Jankovi€ je osta-
vio zapise u kojima, glede premijere /noca u Vinkovcima, svjedoci: “Joza
nam je ponudio predstavu Inocde zagrebatke DrZzavne glumalke Skole.
Naravno da smo prihvatili. Molio je da pjevade i igrale dade Reljkovic.
Naravno da smo i na to pristali, pa je Joza jedne nedjelje doSao u Vinkovce,
a ja sam sazvao ¢lanove, pa je rastumacio o éemu se radi i poCeo s njima
vjezbati scenske pjevacke prizore. Ljudi su se odusevili i stvar je bila ure-
dena. Joza mi je marljivo pisao i slao materijal”.

Zatim Jankovi¢ opisuje ono najzanimljivije: “Ja sam dao Stampati
plakate. Naslov je bio: INOCA. Pitao sam Jozu, zar nije INOCE? A on veli
da oni kajkani (misli se na kajkavce, op. V. R.) u Zagrebu uopée ne znaju
§to su to inoe, pa misle da je to prvi padez jednine i sklanjaju: inoce,
inoeta kao tele, teleta. Zato je promijenio u INOCA. Tako je bilo na zagre-
backom plakatu, tako smo preStampali”.

Zanimljiv je i ovaj dio Jankoviéeva zapisa: “Stimung za tu predstavu
je bio tako sjajan da karata nije bilo dosta. Nikada do tada nije ta velika
dvorana (radi se o dvorani Hrvatskog doma, op. V. R.) bila tako puna. Prije
poletka predstave nije bilo nijedne karte, no ljudi su jo$ uvijek stizali.
Nisam imao karata, pa sam morao izdavati potvrdne blokove.”

Poslije predstave, prema Jankovi¢evu svjedocenju, bilo je ovako:
“Netko je govorio, ne znam u &ije ime, Jozi pred zastorom. A onda sam
do%ao ja u Sokatkom ruvu s buketom poljskog cvije¢a i pozdravio Jozu
jednostavno ovako: ‘Najglavnijem i najslavnijem Zivom Sokcu Jozi Ivakiéu
ovo malo cvi¢a sa Sokackih livada!” Urnebesni pljesak, a Joza me zagrlio
jako tronut, pa skinuo oale i bride suze u svojoj Sokadiji.”
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Tako, eto, opisuje Slavko Jankovié prvu predstavu Inoda Joze Iva-
ki¢a u Vinkovcima.

S o¢itom namjerom da svojim djelima da izvorni, lokalni govorni ko-
lorit, Joza Ivaki¢ je “dopustao” da njegovi likovi govore onako kako go-
vore Zivi ljudi iz njegove varo§i, njegova sokaka, okolnih sela, i mozda mu
ponajviSe zbog toga pripada epitet najSokackijeg pisca.
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SUVREMENA PROZA POVIJESNOG SENZIBILITETA

Znacajni naslovi sto su ih u novije vrijeme objavili slavonski autori

sokadke inspiracije romani su sa sociolosko-antropologkom i etni¢kom
freskom ovih prostora.
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Razdoblje poslije Joze Ivakica, jednog od najdosljednijih promicate-
lja $okastva u hrvatskoj knjizevnosti (umro 1932.) obiljezeno je na slavon-
skoj knjizevnoj sceni nedostatkom izrazitijih pripovjedac¢a. U tom vaku-
umu, gotovo iznenada, pojavio se Ivo Balentovi¢ (1913. — 2001.). Ve¢ nje-
gova prva knjiga Zivot za opanke (1936.) najavila je pisca spremnog za
vece knjizevne pothvate. Tih deset kratkih pri¢a, ozracenik patrijahalno$¢u
i domoljubljem, naznadilo je ono ¢ime ¢e se njihov autor prvenstveno bavi-
ti u svojim spisateljskim tvorbama, a na $to je ukazao i Ante OrSani¢: “U
njoj, tj. u knjizi Zivot za opanke kroz sve pri¢e promiéu bijeda i nevolja,
stradanja 1 patnje, boli i1 Zalosti suvremenog sela jednoga najbogatijeg kraja
Hrvatske. Dakle, zbiljski i nazalost istinski Zivot Hrvata-seljaka toga najbo-
gatijeg kraja naSe domovine”.

Svoje pripovjedacke sposobnosti, koje s pravom moZemo danas svr-
stati u viSe dosege suvremene hrvatske proze, potvrdit ¢e Balentovié i svo-
jom drugom knjigom kratkih pri¢a Polomljene grane (1942.), u kojoj, pre-
ma rijeima Frana Alfirevica, “opisuje male ljude, siromahe, skitnice i pro-
sjake, kao svoj svijet, koji on izvrsno poznaje i voli”. A nakon Golikh prica,
objavljenih 1973. (prije toga u Balentoviéev opus ulaze: Balkanske price,
1956., Ljubav, smijeh i suze, 1959., Medu Sumama i vodama, 1962. i
Djecak i limena truba, 1969.), o likovima njegove proze izreéi ¢e dr. C.
Rotem ovu misao: “Svi Zive na rubu drustva, svakog drustva, pa zato i na
rubu historije, ili izvan vremena. Ali ostaju Zivi i nezaboravni jer su prika-
zani iznutra”.

Balentovi¢ nije podlegao nikakvim konjukturnim ili pomodnim lite-
rarnim trendovima. Ostao je vjeran svom shvacanju primarne zadace pisca
u vremenu i prostoru. “Vazno je, mislim, da njegovo djelo nosi jasne oz-
nake Covjekoljubivosti, tj. izrazite teznje da u ¢ovjeku pobuduje smisao za
ljepotu i plemenitost, te nepobitne oznake razloznosti i smisla opstojanja na
putu koji nam je odreden” — napisao je, poodavno, u jednom svom auto-
biografskom tekstu.

Poslije Drugog svjetskog rata kao osvijesten Hrvat Ivo je Balentovié
viSegodiSnji zatocenik komunistickih zatvora, $to je bilo razlogom da se tek
potkraj 50-ih godina poc¢inje ponovno javljati u knjizevnosti, tiskajuéi svoja
djela u vlastitoj nakladi.
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Potetkom 80-ih dvije knjige BalentoviCeve proze izlaze u izdanju
vinkovagkog Ogranka Drustva knjizevnika Hrvatske: Sreca je nesto drugo
(1981.) i Kronika mrtvog doma (1983.). Nakon demokratskih promjena sli-
jede djela pod zastitnim znakom Slavonske naklade “Privlacica” u Vinkov-
cima: Osmijeh zlatne doline (1996.), Slom Ivana Mekog (1997.) i Niciji
dovjek (1998.). Spomenuti romani nose sve oznake Balentoviceve ranije
proze, a to su “iskonski lirizam i kratka dinami¢na re¢eniéna struktura koja
odaje poletni, ali i trajni nemir njegova proznog oblikovanja” (M. Vaupo-
tic).

I u svojim pri¢ama, i u svojim romanima ili duzim pripovijestima
(kako ih sam naziva) Ivo je Balentovi¢ dosegao zamjetljivu razinu. Fabula
djela njemu je samo jezgro oko kojega gradi Siru priu o ljudima i karak-
terima, o pojedinaénom i opéem, o moralnom i nemoralnom. Pored lakoce
kazivanja 3to se, podvlagim, narogito otituje u gradenju likova i slikanju
karaktera, Balentovi¢ je posebice zanimljiv po opisima musko-Zenskih od-
nosa u seoskoj sredini. Primjerice, u okvir svoga romana Osmijeh zlatne
doline Balentovi¢ je smjestio i jednu ljubavnu priCu, Ciji su protagonisti
seoski mjestani Toma, Stanko, Irena, Stanka, a podalje od te sloZene, seo-
ski grube i prevrtljive Zivotne pri¢e (ali ne i izvan nje) defiliraju i drugi
likovi, opisom kojih se Balentovi¢ iskazuje i kao vrstan znalac psihologije
ljudi slavonskog $okatkog sela. Prate¢i sve mijene toga sela Balentovié
izuzetnom promatratkom suptilno$¢u zapaza i onu s ruba tragikomi¢nog:
nastojanje seljaka da, kako-tako, budu gradanima sli¢ni. Pisac, naravno, ne
propudta pritom da ukaZe na smije$no-tuznu stranu takve neprirodne
“emancipacije” i “urbanizacije”. Stoga je ova njegova proza viSeslojno za-
nimljiv i dragocjen prilog suvremenoj poetici ruralnog.

Prate¢i Balentoviéev prozni razvoj, u viSe od dvadesetak njegovih
djela razligitih zanrova (pisao novele, kratke price, romane, putopise, dram-
ske tekstove, eseje i novinsku publicistiku, §to znaci da se moZe re¢i kako
je kao pisac bio svestran), prate¢i dakle njegov spisateljski put, prepoznat
¢emo u svemu tome Balentoviéev sudbinski leitmotiv, koji karakterizira i
njegov Zivot i njegovo djelo, a to je Slavonija. Ali — ne suvremena Slavo-
nija, Slavonija njegova (i nadeg) vremena, nego ona Slavonija koje vise
nema.

Nalazeéi se u svom omiljenom literarnom ambijentu, u slavonskom
selu, tonije: u slavonskoj Posavini, ili, jo§ odredenije: u Zupanjskom kraju,
Ivo Balentovi¢ je napisao svoje najbolje knjige.
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ZALOST RADI SOKADIJE

‘ Vladirr%%r Kovaci¢ je, pored Dobri§e Cesari¢a i Dragutina Tadijano-
vi€a, nesumnjivo najznacajniji meduratni hrvatski pjesnik iz Slavonije.

‘ Zanimljive su Zivotne sudbine ovih na$ih pjesnika: Dobri$a Cesarié
otléaq je iz Zivota ne dodekavsi osamdesetu godinu, Dragutin Tadijanovi¢
preminuo je Cetiri mjeseca prije svoga 102. rodendana, a Vladimir Kovaci¢
oprostio se od Zivota jedva preSavsi pedesetu (1907. — 1959.). Nije doZivio
ni izlazak svoje zbirke Jantar na suncu (pokosen je smrcéu 22. kolovoza, a
zbirka je izisla iz tiska 30. prosinca).

U Vinkovcima, svome rodnom gradu, zavrsio je Vladimir Kovagi¢
1925. godine gimnaziju u vrijeme kada su na istoj §koli bili udenici Vanja
Radaus$ i dr. Josip Bogner. Rano se opredijelivsi za knjizevnost, ve¢ kao
srednjoskolac uSao je u poznate knjiZzevne ¢asopise. Prvu pjesmu pod na-
slovom Skepsa objavio je 1923. u omladinskom &asopisu “Mladost”, 1931.
izdao je (s Tadijanovi¢em, Olinkom Delorkom, Marijanom Matijaseviéem,
Ivom Frolom i Brankom Peroviéem) Liriku Sestorice, a 1938. objelodanio
svoju prvu samostalnu zbirku Otrovano proljeée. Drugu samostalnu zbirku
Ceste i jablani objavio je 1952. Jantar na suncu, dakle, treéa Kovadiéeva
samostalna knjiga bila je njegov labudi pjev.

Svjestan potro§ivosti modnih strujanja, Vladimir Kovagi¢ zadrZava
samo osnovne postupke prakse koju Dubravko Jel¢i¢ naziva “vlastitom
modifikacijom tradicionalne poetske tehnike”. Osnovne znacajke takvoga
postupka vaZe za integralno KovaciCevo pjesnidtvo, a napose za ciklus
Sokacke varijacije, u kojima je Kova&i¢ pokusao — prema vlastitom iskazu
— “dati varijacije na temu dvaju narodnih stihova i tako izraziti situaciju
slavonskog Sokackog sela izmedu dva rata, povezujuéi muzikom stiha etno-
grafske elemente s tada§njom socijalnom stvarno$éu”. Kovadic je sam dao i

obrazloZenje tome svom nastojanju: “Poezija mora biti vezana uz zemlju i
narod. To je bitno”.

. Poezija Vladimira Kovaci¢a nije nikada odustala od rodnog podneb-
lja, te je prepoznatljiva i kad nastoji biti hermeti¢na. Tako je Vladimir
Kovagic¢ uspio nadvisiti i mnoge koji se danas smatraju veli¢inama, a nje-
gove Sokacke varijacije jedan su od najrjeéitijih i najznakovitijih zavi-
¢ajnih poetskih pothvata koje je Slavonija iznjedrila u XX. stolje¢u.

Posebnu ljubav gajio je Vladimir Kovaci¢ naspram Joze Ivaki¢a. U
povodu druge godiSnjice Ivaki¢eve smrti napisao je imaginarni (zamisljeni)
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susret s ovim piscem. Tu je zabiljeZio i ovu Ivakic¢evu f-:-jjayu 0 rodnom
gradu: “Kad dodem u Vinkovce, obilazim stare putove kao i nekada 'dok
sam bio ziv. Prvo idem na groblje. Tamo se susretnem sa starim Reljko-
videm, pa sa Kozarcima. Oni su uvijek tamo. Ostali su i poslije smrti: ne
mitu se iz Vinkovaca. Zalosni smo radi Sokadije. Da jo§ jedanput Zivimo,
Josip Kozarac bi jo§ jedanput pisao Mrtve kapitale, Iva jo§ jedanput Duku
Begovida, a ja jos jedanput Selo i varos — nista se nije promijenilo. Kao da
nismo ni pisali i kao da nismo utuvljivali naSem ovjeku u glavu tko je i 8to
je”.

Pisao je to Vladimir Kovagi¢ 1934. A pisao je tako jer je i sam bio
duboko zavicajan.

Vladimir Kovaéié, medutim, i$ao je putem koji se sasvim razlikovao
od Ivakiéeva. Strmijim putem, sklonom padu ili, bolje, padovima. Takav j e
bio: sjetan, bole¢ivo osje¢ajan, samotan, naime upravo takayv kakve su 1
njegove pjesme i njegov Zivot. Mozda otuda i ta Kovaciceva sk:lonost bo-
emi, ponekad prepunoj ¢asi vina, izgubljenim, probdjevenim nocima.

U vremenu kada razgradivanje forme pa i Zanra nije nikakva inova-
cija, intimisticka poezija Vladimira Kovaci¢a svojim ispovjednim tonom,
otvorenoséu i iskrenod¢u nenametljivo potvrduje Cvrstu poveamost sa zavi-
Cajem, pa Katica Corkalo Jemri¢ dobro i to¢no primjecuje: “JBI: nitko, pa 511
pjesnik, ne moZe pobjeci od svoje sudbine. A Vladina je sudbina ova nasa
ravna zemlja, Sokacka Slavonija”.
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LJUDSKA OCITOVANJA KAO NADAHNUCE

Sliéno Vladimiru Kovaéiéu koji nije docekao da vidi svoju zbirku
Jantar na suncu (jer ga je bolest slomila nekoliko mjeseci prije njezina
izlaska), ni Buro Snajder nije doivio izlazak svoje zbirke Sam sa zemljom.
Umro je nepunih pet mjeseci prije svoga 74. rodendana.

Nakon djetinjstva u Nustru, Puro Snajder (1919. — 1993.) polazi
glmnazuu u Vinkovcima, prijateljuje sa Slavkom Maderom, Franjom Zani-
¢em i Antunom Martinovskim-Babom. S dolaskom rata taj se pjesnicki
kvartet raspada. Martinovskom je Zivot tragino zavrien 1942., dok Mader
i Zanié, slomljeni boledéu, umiru u drugoj poslijeratnoj godini.

Kao student Puro Snajder sudjeluje u prosinackim demonstracijama
1939. u Beogradu, i tako nastaje ciklus njegovih stihova U zamci, s tema-
tikom socijalnog bunta i osude stvarnosti u kojoj “agenti razapinju zamke”
1 “fijuéu zandarski meci”.

Stjecajem okolnosti bio je borac u jednom sovjetsko-poljskom parti-
zanskom odredu, potkraj 1944. ranjen je i zarobljen svrSetak rata do¢ekao
je u Cehoslovagkoj. Zivio j je u Zagrebu, gdje je i umro.

Svoju prvu zbirku Znoj za elik objavio je Puro Snajder 1950. inspi-
riran ratnim temama i izgradnjom zemlje. Slijede zatim knjige: Bijele zjene
(1956.), Ljubavnici u tudim ocima (1958.) i Poznanstva (1960.). Ta se
lirika krece od zavi€ajnih motiva do ljubavne intime i do satiri¢kih medita-
cija o Covjeku i Zivotu.

Mnogi Snajderovi pjesnicki motivi imaju svoje porijeklo u doZivlja-
jima iz Slavonije i ugraduju se u njegovu poeziju, koja je — prema opazanju
Sime Vudetiéa — “na svoj nacin bremenita realno§¢u vanjskog svijeta i trag
jednog teskog Zivotnog puta, pa joj je izraz pun, zbijen i sreden”.

Pjesnik “ljudskih oditovanja u razli¢itim situacijama”, kako ée za
Snajdera reci Cvjetko Milanja, prirediva¢ izbora iz njegova djela u biblio-
teci “Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti” (knjiga br. 145, XI. kolo, 1977.),
bavio se i knjiZevnom kritikom. Objavio je niz ¢lanaka i rasprava o suvre-
menoj knjiZevnosti, a knjizevnu je povijest zaduZio knjigom Uvod u najno-
viju hrvatsku prozu (1971.).

Izbor M. S. Madera u biblioteci “Slavonica™ (knj. br. 42, IX. kolo
1994.), krece se isklju¢ivo unutar Snajderova pjesnit¢kog opusa. “Najvise
su me dojmile — reéi ¢e Mader — njegove pjesme iz rane mladosti, jer su
mirisale po zavi¢aju, po Vinkovcima, po nutarskim poljima”.
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MADER I MADER

Kao sto se tijekom mnogih godina Vinkovéani dice M. A. Reljkovicem,
rodonagcelnikom hrvatske knjizevnosti u Slavoniji, tako se danas mogu s
pravom ponositi M. §. Maderom, himnikom Panonije.
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KLASIK PUCKOG STIHA

Osnovna znadajka hrvatskih narodnih pjesnika iz Slavonije jest osje-
¢aj &vrste povezanosti sa svojim krajem. Ta zavi¢ajna odrednica dolazi do
izraZaja ve¢ u djelima zaletnika pucke pisane rije¢i u Slavoniji: Mate
Mandica, Pavla Varnice, Grge Matinca i Antuna Jovanovca, te onih koji iza
njih slijede (Ilija Dretvi¢, Antun Garvanovi¢, Ivan Jemri¢, Vladimir ReSko-
vi¢ i dr.). A ta neposredna i Ziva veza s rodnim krajem — tako bogatim na-
rodne poezije i narodnoga melosa — razlogom je §to i Duka Galovi¢ ispisuje
svoje pjesme u narjecju, odnosno govoru svoga kraja.

Roden 1924. u Zupanji, a od 1946. godine s prebivalistem u Drenov-
cima, gdje je nerazdvojno srastao sa selom i zemljom, Puka Galovi¢ se
ambijentom koji ga nadahnjuje izravno nadovezuje na stvarala§tvo svojih
prethodnika. Ali, uza sve podudarnosti s prethodnicima ili suvremenicima,
Puka je Galovi¢ izvoran i samosvojan po slojevitosti svoga izraza, dojmljiv
po interpretaciji zavi€ajnih tema i motiva.

Rijetko ustrajan i vitalan, Puka Galovi¢ je prisutan u na$oj puckoj
knjizevnoj suvremenosti ve¢ viSe od pola stoljea. Svoju najpoznatiju i u
svakom slu¢aju najéuveniju pjesmu Slavonci smo i Hrvati pravi napisao je
jos za vrijeme Drugog svjetskog rata, a danas ovaj klasik puckog stiha ima
iza sebe preko 150 pjesama od kojih su mnoge uglazbljene i izvodene kako
na smotrama izvornog folklora (Vinkovci, Zupanja, Dakovo i drugdje),
tako i u raznim programima kulturno-umjetnic¢kih drustava, te u radioemisi-
jama i na televiziji.

Osim pjesme Slavonci smo... koja je prvi put izvedena na Vinkovac-
kim jesenima 1971., medu najpoznatijim Galovievim pjesmama istiCe se
pjesma Odavno smo granicari stari. Znagenje te pjesme utoliko je vece Sto
je nastala na povijesnoj podlozi, tj. §to svojim sadrZajem podsjeca na vrije-
me Vojne krajine kada su Drenovci bili sjediste 12. graniCarske kompanije,
po &emu je ovaj kraj i nazvan Cvelferija, a $penzle kao dio noSnje ovoga
kraja dobile 12 Sara.

Motivi i teme u koje je ugradena jedna velika domorodacka ljubav
nalaze u pjesmama Puke Galovica izraZzaj pun osebujnog ugodaja. Sve te
pjesme napisane su u desetercima i, nadahnute atmosferom narodne poe-
zije, Suvaju tradicionalni oblik i ritam. A ako poezija nije drugo ve¢ u sti-
hovanom obliku izraZen osobni osje¢aj ili doZivljaj nadahnut s tolikom sna-
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gom da od osobnog moZe postati op¢im doii_vljajen_l, onf;iai i D’uka Galovié
ostvaruje svojim pjesmama u punoj mjeri svoju namjeru 1 zadacu.

[ jo§ nesto. Buka Galovi¢ je svojim_ ]?jesmallna dokazao da iz.\lroma
rije¢ koja je nikla u narodu neugasivno iw_l, kau_‘l_ to da nema preb‘!anllfa
nepresu$nom izvoru emocija u nafoj puckoj poeziji, jer ona, pore.d .woph
nevjedtih ili naivnih izricaja, sadrzi poruke_ i jasne i _dovolym ortglnztlne,
koje ¢e i¢i od usta do usta, interpretirane uvijek kao trajne vrijednosti.
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DOSLJEDAN KATOLICKI INTELEKTUALAC

“Ono 8to je najteZe, to je najlak3e: napisati knjigu. A ono §to bi tre-
balo biti najlakse, to je najteZe: objaviti knjigu. Meni”.

Ovu je misao unio u svoje Pismo nikome Jakov Ivastinovi¢. Autobio-
grafski zapisi pod spomenutim naslovom nastali su neposredno nakon $to
je “vuk samotnjak”, kako sama sebe naziva autor toga pisma, uprilidio u
svojem stanu u Zagrebu izlozbu svojih rukopisa (10 knjiga spremnih za
tisak) koju je posjetila skupina uglednih knjizevnih i kulturnih djelatnika
(Petar gegedin, Boro Pavlovi¢, Zlatko Tomi¢i¢, Dubravko Jelgié, Gojko
SuSac, Martin Kaminski, Juraj Lon&arevié i drugi). Pismo nosi nadnevak
17. VIL 1993., a objelodanjeno je u Hrvatskom knjizevnom listu (sijeGan;
1995.) uz slijede¢u napomenu urednistva:

“Prof. Jakov Ivastinovi¢ umro je koncem prole godine. On je bio
zbilja rijetka pojava: pisao je i djelovao u nagoj knjizevnosti preko 50 godi-
na — a nije uspio objaviti nijednu jedinu knjigu. Nudio je svoje rukopise, ali
uvijek su mu ih odbijali. Na predsmrtnoj izlozbi svojih djela izloZio je
rukopise pjesama, pripovijesti, eseja, ¢lanaka — no uzalud! Dobro je pisao,
all urednici i izdavaéi nisu bili dobri, napose prema njemu. Jedan je od
rijetkih knjiZzevnika koji nije za Zivota objavio nijednu jedinu knjigu”.

Ime hrvatskog pripovjedaca, pjesnika i knjizevnog kriti¢ara Jakova
Ivastinovi¢a upravo zbog toga slabo je znano. Cak ni oni kojima je knji-
Zevnost struka, ili se knjizevnoséu i sami bave, ne znaju nista o njegovu
djelu. I Ministarstvo kulture RH uklju¢ilo se u nastojanje da se u samo-
stalnoj Hrvatskoj afirmira taj nepriznati pisac iz Slavonije.

Roden 1919. u selu Borovcu nedaleko od Nove Gradigke, i zavrsivsi
Filozofski fakultet u Zagrebu, da bi najveéi dio svoga radnog vijeka proveo
u prosvjeti (neko vrijeme radio i u Osnovnoj §koli “Ivan Goran Kovagié” u
Slavonskom Brodu), Jakov Ivatinovi¢ se u knjizevnosti oglasio 1938.
pjesmom Ruke moje matere. Knjizevnim se kritikama javlja 1940. u &aso-
pisu “Obzor”, a prvu pripovijetku objelodanjuje 1944. u “Vijencu” $to ga
ureduje Julije Benesi¢. Ta pripovijetka zvala se KruZenje oko uspomene. U
nakladi Matice hrvatskih akademiara izisla je 1941. u Zagrebu antologija
hrvatske rodoljubne lirike pod naslovom Domovini, koju je Jakov Ivasti-
novi¢ uredio i napisao predgovor, gdje se, izmedu ostalog, isti¢e i ova
misao: “Sastavni dio nas je zemlja i domovina naa. Ona je u krvi nasoj, mi
je doZivljavamo u nasoj dusi i zato je nosimo u nasem srcu”.
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OpseZniji kritiGarski rad objavio je Jakov IvaStinovi¢ 1953. u
“Hrvatskom kolu” pod naslovom Varijacije na temu Tadijanovi¢. Najvise
je suradivao u dasopisu “Maruli¢”, §to mu je priskrbilo naziv “katolicko-
maruliéevskog autora” i status “otpisanog” pisca.

U Pismu nikome Ivastinovi¢ ovako komentira svoju vlastitu sudbinu:
“Pisac sam, a nisam bio pisac u vrijeme kad su pisci bili mnogi koji nisu
pisci”. Svoj nagon za pisanjem objadnjava na ovaj nacin: “Pisao sam zato
da se oslobodim unutradnjeg pritiska, nabujalog duha i osje¢anja. Da nisam
pisao, poludio bih!” U knjiZevnosti je nagao utociste: “Moja knjiZzevnost je
bila moj dragi dom, moje lutanje po svijetu i Eovjeku, moje suceljavanje s
imaginacijom i stvarno§¢u, moje dobro i moje zlo”.

Nedugo nakon Ivastinoviéeve smrti (ujesen 1994.) u biblioteci “Sla-
vonica” u Vinkovcima objavljena mu je zbirka pjesama Tragovi koju je
sam priredio za tisak uo¢i demokratskih promjena u Hrvatskoj. A 1997.
objavljuje mu vinkovacka “Privlagica” i drugu knjigu, zbirku njegovih
putopisa pod naslovom Hrvatskom uzduz i poprijeko.

Obje knjige pridonose tome da se ime i djelo ovoga dosljednog kato-
li¢kog intelektualca i “otpisanog” pisca pribliZi hrvatskom ¢itateljstvu.
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TANKOCUTNI LIRIK ZAVICAJA

Da je Ziv, pjesnik Stjepan Godi¢ proslavljao bi svoje rodendane isto-
vremeno kada i njegovi slavonski vrinjaci i kolege po peru Zlatko Tomici¢,
Dubravko Jel¢i¢, Branko Hribar i Bogdan Mesinger.

Ali, on veé petnaestak godina pociva na groblju u Lipiku, koji mu je
postao prebivali§tem nakon odlaska iz Slavonskog Broda ranih Sezdesetih
godina.

Roden u gradu na lijevoj obali Save 11. rujna 1930., Stjepan Godi¢
pripada prvoj poslijeratnoj brodskoj knjizevnoj generaciji. Osnovnu i sred-
nju Skolu polazio je u rodnom gradu, poeo 1952. studirati u Zagrebu, a
nakon uhicenja i zatvora na Golom otoku nastavio i zavr§io studij u Beo-
gradu. Neko vrijeme je dopisnik Tanjuga, a potom djeluje kao srednjo-
Skolski profesor u Pakracu, a nakon sloma “hrvatskog prolje¢a” zaposljava
se u Zavodu za prosvjetno-pedagosku sluzbu Hrvatske u Zagrebu, gdje radi
sve do iznenadne smrti.

Bio je predsjednik Ogranka Matice hrvatske u Pakracu od 1964. do
1971., kao i nakon njegove obnove 1991. Pokrenuo je i uredivao ¢asopis
Pakrac danas.

Iako je svoje knjizevno djelovanje zapo€eo pisanjem stihova (Balada
o crvenim ruzama, Uz vatru, 1951.) 1 zavrSio stihovima (pjesma pod naslo-
vom 2993, pronadema u rukopisnoj ostavstini, s nadnevkom 17. XI. 1992.),
prva Godiceva knjiga, objelodanjena 1955. u Slavonskom Brodu, predstav-
lja ga kao proznog pisca (zbirka Ogrlica, s pripovijetkama: “Ogrlica”, “Lu-
daci”, “Ranjenik”, “Britva” i “Fatima”).

Svojom drugom knjigom pod naslovom Lirika (Pakrac, 1964.) pred-
stavio se u “vodoskocima misaonih i emocionalnih iskara” (J. Biskup).
Zbirka Impresije bila je posljednja za Zivota mu uknjiZzena pjesnicka ruko-
vet (Zagreb, 1992.), da bi u biblioteci “Slavonica” bile objelodanjene nje-
gove Sabrane pjesme pod znakovitim naslovom Moj nesporazum s davo-
lom (Vinkovci, 1994.), a u biblioteci “Brodski pisci” objavljen je njegov
pjesni¢ki 1 prozni opus pod naslovom [zabrana djela (Slavonski Brod,
2003.).

Godiceva poezija moderna je izrazom i formom, nosi uglavnom zavi-
¢ajno obiljezje s nagla§enom ispovijednom notom. Ispovijed je tu data kao
unutra$nji monolog: o sebi i1 drugima, o svijetu koji nas okruZuje, vremenu
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u kojemu trajemo, dogadanjima koji nam odreduju opstojnost. Ima u toj
poeziji uzarenosti, intenziteta, sugestivnih psiholoskih projekcija.

Zla kob presrela je ovoga tankocutnog pjesnika slavonskog zaviCaja
25. sije¢nja 1993. Ujutro, na Zeljeznitkoj postaji u Lipiku, odakle je kretao
na posao u Zagreb.

Ostavio nam je, izmedu ostalog, i ovaj zapis (iz daleke 1968.): "‘Pisgc
u pokrajini posebno je poglavlje. Prezren je i prepusten svojoj tami iz koje
se glasi krikom. Osamljenik je... A nije li ba$ to razlog da stvaramo?”.

Knjizevnoj kritici ostaje dug njegova pomnijeg iS¢itavanja.
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PANONIZAM MIROSLAVA S. MADERA

Iako porijeklom iz srijemskih ravnica (Hrtkovci, 1. Srpnja 1929.)
Miroslav S. Mader je Zivotom i knjizevnim djelom vezan za Slavoniju,
posebice za Vinkovce. U toj sredini je odrastao i Zivio sve do odlaska na
studije, da bi se kao srednjoskolski profesor ponovno nasao u gradu kojega
¢e uvesti u knjizevnost pod imenom rimske panonske kolonije:

Bio ti Bosut ili starina Lenija

onako Sirok u stasu, onako rumen od birtija,
bio ti izgoreni dimnjak djetinjstva, bomba rata
ti si bio i bio

Colonia Aurelia Cibalae

sura imovna op¢ina i Reljkovicev zuj Zica
danas silos kukuruznika

i raskrsnica.

Ve¢ nakon prvih objavljenih zbirki (Raskr$ée vjetra i Mislim na
sunce) razvidno je bilo ono ¢ime ¢e se Mader baviti kao pjesnik, $to ée
potom samo sadrzajno varirati i artisticki slijediti. A kritika nije bila u
dilemi: “Osobine nefeg novog, a to je isto §to i nepoznatog, mahom su
otkrile i podvukle novu poetsku individualnost” (V. Popovi¢). Uo&eno je da
se radi o pojavi “darovitog pjesnika, koji bez sumnje spada u vrhove hrvat-
ske mlade literature iznikle na nagem tlu” (M. ASanin). Ali i ovo: “To je
poezija koju je potrebno &itati polako, da bi se osjetila njezina dubina i
prodornost” (J. Skok).

I, kako su mnogi recenzenti i kriti¢ari primijetili, Maderov “osjecaj

dinami¢nosti suvremenog Zivota”, njegova “spontana i neiscrpna asocijaci-
2

ja rijeCi”, pa “sinteza emotivnog i refleksivnog”, ili “orgije zvukova i sli-
ka”, njegov “glas strastvenog Zreca ljubavi i ljudskosti” i njegova “pomalo
rezignantna pomirljivost i tugaljivost, koja, medutim, nije suzna i lamen-
taciona”, dakle sve to, uz druge odlike njegova pjevanja medu kojima se
posebice isti¢e “impresivan sklad zemlje, sunca i Zita”, osiguralo je Maderu
visoko mjesto u suvremenom hrvatskom pjesnitvu.

Tematski ali i kulturolo§kim pismom bitno odreden gradom na
Bosutu, ravnicom u kojoj “vijori valovito Zito, napinju se vlati trave, zeleni
djetelina, leti osamljeni jahal vjetar oranicama i livadama”, iskustvom
prostora i pjevanja obuhvatio je Mader i rodne Hrtkovce. Malo mjesto u
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Srijemu gdje “nikad nije tréala Zeljeznica, ni more udaralo o hridi, samo se
sunce runilo niz tarabe i djevojke suknjama budile raskr§éa”, za ovoga je
pjesnika ustvari “nokturno davnine”, ali i “pjesma koja se pise bez pre-
stanka”. U tom pogledu Madera je usporediti s Tadijanovicem i njegovim
Rastu§jem.

U pravu je Nedjeljko Fabrio kada kaZze da se bez Madera “lirski
zemljopis istoéne Hrvatske ne da ni zamisliti”. No, iako “Zivot ravnice nije
samo Maderova inspiracija, nego i glavni razlog postojanja njegova pjes-
nistva” (Josip Pavici¢), Mader je zapazen i kao pjesnik velegrada, konkret-
no Zagreba u kojemu Zivi ve¢ gotovo pola stoljeca.

Knjizevni kriti¢ar 7dravko Zima ustvrdio je: “Mader je ponajprije
pjesnik panonske ravnice u ¢ijim se stihovima svekoliki registar boja i doj-
mljivosti slika ispreplicu s toplinom iskonske inspiracije”. A najbolji lirski
izraz Maderova panonizma antologijska je pjesma Pjevat ée Slavonija, koja
pocinje stihovima:

I kad umrem pjevat ¢e Slavonija
stara mati polja i Suma,

Siroka ravan — pradavna Panonija,
kad zapjeva i sunce silazi s uma.

Tu pjesmu mnogi s pravom nazivaju slavonskom himnom.

PITANJA

Sto ovjerava protosokasivo Matije Antuna Reljkovica?
Gdje se nalazi zemljopisno neovjerenda, no knjizevnotekstualno neupitna
prijestolnica Sokadije? Koje ju informacije u podrucju autorskih poetika
institucijski tekstualno ovjeravaju, od neupitne legendarne pa potom knji-
sevne te do kulturne tekstualnosti?
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NOTNI ZAPIS PJESME PJEVAT GE SLAVONIJA

gkladba Branka Mihaljevica priskrbila je ovoj
gpatus. Njezina praizvedba seze u 1969. godinu, k:

PJEVAT CE SLAVONIJA

fekst: MIROSLAY S. MADER Motika: BRANKO MIHALJEVIC
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KNJIGA AUTORA PJESME SLAVONCI SMO...

Zbirka doajena slavonske pucke poezije ugledala je svjetlo dana 2006. go-
dine, u zajednickom nakladnickom projektu Ogranka MH Osijek 1 ZAKUD-
a Vinkoveci. Pjesme u izboru Vladimira Rema, s recenzentima Verom Erl,
Vlastom Risner i Sanjom Jukic, uredio je Goran Rem pod zastitnim zna-
kom biblioteke “Neotradicija’.

Istine i zablude o Sokcima




ISTINE I ZABLUDE O SOKCIMA

Na jednom susretu sa stranim novinarima u Moskvi ruski je pred-
sjednik Boris Jeljcin, govoreéi o krizi u Bosni, izjavio da su “Muslimani
vecinom Srbi, a manjim dijelom Hrvati”. Jeljcin je, navodno, odmah potom
lakonski dodao: “Muslimani i Hrvati takoder su Srbi”. Suradnici predsjed-
nika Jeljcina — kako biljezZi na$ tisak — pokusali su ga opravdati tvrdnjom da
je rije¢ o lapsusu i da je Jeljcin zapravo mislio reéi kako su Hrvati i Musli-
mani takoder Slaveni.

Jo§ jedan visoki strani drzavnik na sli¢an je na¢in prezentirao svoja
“etnoloSka znanja”. Govoreéi na jednom skupu u Parizu o ratu u Bosni i
Hercegovini, rumunjski se predsjednik Ion Iliescu usprotivio da se o srp-
skim zlo¢inima govori kao o etni¢kom &iSéenju, jer “Muslimani su Srbi
islamske vjere” pa se dakle radi o “gradanskom ratu izmedu braée”.

To Sto su Jeljcin i Iliescu “otkrivali” 90-ih godina progloga stoljeéa
tvrdio je jo§ sredinom 19. stolje¢a Vuk Karadzi¢, a u svome planu za stva-
ranje Velike Srbije osmislio Ilija Garaanin. Na crti ideje o “jednom narodu
s tri vere” i “sjedinjenju vaskolikog srpstva” kre¢u se velikosrpski programi
1 tijekom 20. stoljeca, sve do Memoranduma Srpske akademije nauka i
umetnosti i do oruzane agresije na Hrvatsku.

Dakako, namjera nam nije raspravljati o “gafovima” politi¢ara, nego
upozoriti na neznanstvene teze kakve se u srpskoj historiografiji pojavljuju
ve¢ viSe od stoljeca. Buduéi da je nemogude tekst poput ovoga pretvarati u
znanstvenu raspravu, to u ovoj prigodi iznosimo ponesto od onoga $to bi
moglo podsjetiti na povijesne &injenice, a ne na pri¢u za trenutadne
(politicke) potrebe.

Megalomanija Vuka KaradZic¢a

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, radikalni zagovornik jeziénoga unitarizma
s religijskim pluralizmom, svoju je jezikoslovnu koncepciju nacije (u knjizi
KovéeZi¢ za istoriju, jezik i obicaje Srba sva tri zakona, 1849.) ovako pro-
tumacio: “Bi¢e najmanje oko pet miliona dusa naroda koji govori jednijem
jezikom, ali se po zakonu (religiji) dijeli na troje: moze se od prilike uzeti
da ih oko tri miliona ima zakona grékoga, i to: jedan milion u cijeloj Srbiji
(s Metohijom), jedan milion u austrijskijem drzavama (u Banatu, u Backoj,
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u Srijemu, u desnom podunavlju, u Slavoniji, Hrvatskoj, Dalmaciji, Boki),
a jedan milion u Bosni, Hercegovini, Zeti i Crnoj Gori; od ostala dva mili-
ona moZe biti da bi se moglo uzeti da su dvije tre¢ine zakona turskoga (u
Bosni, Hercegovini, Zeti i t. d.), a jedna tre¢ina rimskoga (u austrijskim
drzavama i u Bosni, Hercegovini i nahiji Barskoj)”. I nastavlja dalje Vuk:
“Samo tri miliona zovu se Srbi ili Srblji, a ostali ovoga imena nece da pri-
me, nego oni zakona turskoga misle da su pravi Turci i tako se zovu, prem-
da ni od stotine jedan ne zna turski; a oni zakona rimskoga sami sebe ili
zovu po mjestima u kojima Zive, n. p. Slavonci, Bosanci (ili Bosnjaci),
Dalmatinci, Dubrovéani i. t. d., ili kao §to osobito ine knjiZzevnici, starin-
skijem ali Bog zna ¢&ijim imenom, Iliri ili Tlirci; oni pak prvi zovu ih u Ba¢-
koj Bunjevcima, u Srijemu, Slavoniji i Hrvatskoj Sokcima...” To poglavlje
Vukova KovceZiéa za istoriju naslovljeno je Srbi svi i svuda.

A tko su Sokci?

“Srbi svakog Sovjeka koji je rimske vjere a govori nasijem jezikom
obi¢no zovu Sokcem”. Vukov &lanak pod naslovom Srbi i Hrvati (objav-
lien u “Vidovdanu”, Beograd, 1861.) iz kojeg je naveden ovaj citat, pored
nesporne konstatacije kako se “za njih sve pripovijeda da su se doselili iz
Bosne ili iz Hercegovine”, sadrzi mnostvo pogresnih i posve neutemeljenih
stavova, poput onog da se sintagma “Srbi rimskoga zakona” odnosi na
Sokce.

Vukova opcija daje ovakav razdjel Sokacke populacije: “J edni govo-
re &isto srpski, samo $to umjesto je ili e izgovaraju i, a drugi osim osobiti-
jeh pojedinijeh rije¢i u gdjekojijem rijecima na drugijem slogovima glas
rastezu ili odtrije izgovaraju nego §to se &ini u srpskom jeziku, i po tome se
odmah kako otvore usta poznaju da su Sokci”. U tom stilu politlingvist Vuk
Karad?i¢ objasnjava i za$to se “oni drugi ili pravi Sokei u jeziku onako
razlikuju od &istoga srpskog jezika”. A evo otkud te razlike: “Ja bih sad
rekao da je tome uzrok $to su se Bunjevci ili Bosnjaci odavno posrbili, a
ovi drugi docnije, i moZe biti da su postali od onijeh Hrvata koji su bili
izmedu Drave i Save, za koje bi i to mogla biti svjedodZba 3to oni najvise
stanuju u Slavoniji, a osobito pored Save”. Megalomanske pretenzije Vuka
Karad¥iéa vide se i iz njegove prepiske s istomisljenicima i suradnicima.
Tako Ignjatu A. Brli¢u piSe: “Zahvalan sam Safariku koji je Slavonce, Dal-
matince i Rvaéane ugurao, po pravdi, medu Srbe”. U pismu Lukijanu Mu-
$ickom jo$ je jasniji: “Samo da je Sokce dotle dovesti da reknu da su Srbi i
da prime nasa slova, a nek vjeruju Sto im drago”.
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Polemike o srpstvu Slavonije

' Valja podsjetiti i na tri knjige s kraja 19. stolje¢a poznate po idejama
koge se 1 danas sasvim javno slijede. Sima L. Lazié¢, urednik “Srbobrana”,
najutjecajnijeg srpskog lista u banskoj Hrvatskoj, objavio je 1894. u
Za'grc.ebu' Kratku povjesnicu Srba od postojanja Srpstva do danas, a Milo§
Milojevi¢ autor je knjige pod naslovom Odlomci istorije Srba i srpskih
ju.z'n_o.slovenskih zemalja u Turskoj i Austriji (Beograd, 1872.). Evo nekih
misi iz tih l_(njiga: “Ime Srbin postalo je u nezapamc¢eno doba, mnogo stole-
¢a prije H'r.lsta. .. Svi danas$nji Sloveni zvahu se jednim opéim imenom Srbi
..) Kgsnue u Velikoj Srbiji bilo je jedno goritatko pleme koje se nazivase
Hrvat.l” (Lazi¢) ili: “Ne postoji na zemaljkoj kugli ni jedan narod nego
SIPSkl -narod koji ima iza sebe pro§lost od preko pet hiljada godina, kao
najve¢i narod na planetu, kao najsnazniji narod na zemaljskoj kugli (...)
par.od kojemu bi zapravo celi svet morao biti podvrgnut, narod u kojem se
je i sam Hrist rodio” (Milojevi¢). Tome moZemo jo§ dodati da je Sima L.
Lapé, autor Kratke povjesnice Srba napisao jo§ jedno djelo s historiograf-
skim pretenzijama — Srbi u davnini, te da je ovaj bosanski Srbin (roden u
Bosanskom Brodu) bio pokreta¢ i urednik nekoliko listova. Na njihovu ée
tragu hrvatski povjesni¢ar Mato Artukovi¢ (u svojoj knjizi Srbi u Hrvat-
sfcg_j, Slavonski Brod, 2001.) zabiljeziti: “Nije potrebno posebno nabrajati
mjesta o glupim Sokcima. Njih ¢e Citatelj naéi gotovo u svakom broju za
kojim posegne”. '

A Jovan P. Jovanovi¢ u svojoj Povjesnici srpskoga naroda u Slavo-

niji (Zagreb, 1892.) prosirit ¢e znacenje srpstva u Hrvatskoj tvrdnjom kako
su svi stanovnici Slavonije Srbi.

. Moglo bi se navesti jo§ mnostvo sliénih “nauénih teza”, ali je i ovo
sasvim dovoljno.

) U st.ilu Povjesnice pravoslavnoga paroha Jovanoviéa, pola stoljeca
k.asmje pojavit ¢e se napisi o srpstvu Slavonije i u ovda$njem lokalnom
t1sk}1. Tako je Velia Raifevi¢ u ¢lanku koji je u “Slavoniji”, glasilu srpske
nacionalne manjine, objavljen 2. VIII. 1939. u Vinkovcima, pod naslovom
Srbi su naselili Vojvodinu i Slavoniju 19. g. prije rodenja Bogorodice, od-
Fekqosokaékim Hrvatima pravo na vlastitu nacionalnu samobitnost, potkri-
jepljujudi to i tvrdnjom da su brodski feudalci Berislaviéi, srednjovjekovni

gospodari slavonske i bosanske Posavine, bili Srbi “jer su bili srpski despo-
ti”.

Na pisanje vinkovackog srpskog glasila (izlazio 1939. i 1940. kao
ekspozitura JRZ-e) reagirala je pravaska “Posavska Hrvatska” ¢lankom pod
naslovom Soveni i megalomani (Slavonski Brod, 16. III. 1940.), gdje se
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kaZe da napis o srpstvu Slavonije “pobuduje ne samo nezadovoljstvo ve¢ i
odvratnost, jer je u stvari pisanje ovoga tjednika skroz neozbiljno, djeti-
njasto, bez trunke histori¢ke podloge i u cijelosti zlobno i tendenciozno”.
Urednik toga lista koji se deklarirao kao “hrvatsko narodno glasilo” (1939.
— 1941.), Franjo Dujmovi¢ argumentirano osporava sve navode srpskoga
lista pa, oslanjajué¢i se na raspravu Josipa Kopriv€evi¢a Berislavi¢i od
Grabarja kao gospodari brodske Posavine, pie da je Ivan Berislavi¢ u 16.
stoljecu “bio ban u Macvi, ban u Srebreniku, a kako se je u to vrijeme oZe-
nio s Jelenom iz roda Jaksi¢a, udovicom posljednjeg srpskog despota Jova-
na Brankoviéa dobio je od kralja Vladislava i polozaj srpskog despota”.
Sinovi Ivana Berislaviéa Stjepan i Nikola iz braka s Jelenom Jak8i¢ —
prema Dujmovicu koji obrazlaze Koprivéevicev tekst — bili su Hrvati, kato-
lici i ikavci kao i svi potomci bosanskoga bana Bori¢a koji su od 13. sto-
ljeca sve do dolaska Turaka vladali podru¢jem s lijeve i desne obale Save.

Tragom povijesnih izvora

Posegnimo sada za knjigom Dominika Mandi¢a Hrvati i Srbi — dva
razlicita naroda (izdanje MH, Zagreb 1990.), a kao pouzdan informator
posluzit ¢e nam i knjiga skupine autora pod naslovom [zvori velikosrpske
agresije (1991.). Te dvije knjige nesumnjivo mogu pripomo¢i da se upot-
pune spoznaje o odnosima Srba i Hrvata, te da pruZze obavijesti o povijes-
nim korijenima zla s kojim smo i u nedavnoj proslosti bili suoCeni.

Razlika izmedu dvaju susjednih naroda o kojima piSe Dominik Man-
di¢ nije samo u tome $to su jedni Hrvati, a drugi Srbi. Kao takvi oni su oba
(zanemarivsi, zasad nedokazanu, tezu o iranskom podrijetlu Hrvata) u za-
jedni¢kom slavenskom korpusu. Ali, uz to, jedni su katolici a drugi
pravoslavci, jedni odgojeni u rimskoj a drugi u bizantskoj civilizaciji. Osim
toga, rije¢ je o dva naroda koji imaju svoje odijeljene povijesne procese,
svoj zasebni povijesni put, svoju vlastitu povijest.

Izlazu¢i dvomilenijski razvoj dvaju naroda, Dominik Mandi¢ doka-
zuje da se Hrvati i Srbi razlikuju “svojim razli¢itim etni¢kim postankom i1
razvojem, svojim razliditim drZzavnim i povijesnim zivotom, razliCitom
kulturom i mentalitetom te razli¢itom narodnom i drZavnom svijeScu”.

Sto se knjige Izvori velikosrpske agresije tige, poslije nje bit éemo
nadisto u ¢emu je stvar kada su u pitanju hrvatsko-srpski nesporazumi. Na-
7ziti da nam nedostaju ¢injenice. Jer, upravo ta knjiga nudi nam mnoS$tvo
relevantnih, vjerodostojnih ¢injenica o ishodi§tima, strategiji i ciljevima
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velikosrpske osvajacke politike koja se upravo u nafe vrijeme najdrasti¢nije
o¢itovala. O tome najbolje svjedo¢i oruZana agresija na Hrvatsku, kao i
zlo¢inacki ratni pohod protiv svega $to na prostorima nekada$nje SFRJ nije
bilo srpsko.

Izvori velikosrpske agresije koncipirani su kao zbirka dokumenata,
kartografskih prikaza i rasprava, medu kojima je posebno zanimljiva
polemicka rasprava povjesniara Miroslava Brandta Antimemorandum. U
knjizi je objelodanjen integralni tekst Gara$aninova Nacertanija iz 1844, a
potom slijede tekstovi u kojima se taj projekt obnove Dusanova carstva iz
14. stoljeca (s korekcijama koje su mu nametale polititke prilike sredinom
19. stoljeca) razraduje i potkrepljuje. A potkrepljuje se ovim tekstovima:
Srbi svi i svuda Vuka KaradZi¢a, Do istrage vase ili nase Nikole Stojano-
viéa, Iseljavanje Arnauta Vase Cubriloviéa i Homogena Srbija Stevana
Moljevi¢a. U knjizi, koju Slaven Letica u predgovoru naziva “cvijeéem
polititkog i intelektualnog zla”, nalazi se i integralni tekst Memoranduma
SANU iz 1986. koji je “zaokruZio srpski nacionalni program i dao mu
ekspanzionisti¢ki karakter”.

Oduvijek Hrvati

Od Garasanina i Vuka KaradZi¢a naovamo projekt “svekolikog srp-
stva” promicao se dakle na razli¢ite nadine, pa i odjeven u znanstveno ruho.
Tako srpski antropogeograf Jovan Cviji¢, predsjednik SANU iza Prvog
svjetskog rata, autor knjiga Aneksija Bosne i srpsko pitanje i Balkanska
pitanja, umjesto imena Hrvat upotrebljava naziv Kkatolik, a nerijetko rabi i
sintagmu “katoli¢ko stanovnistvo srpskoga jezika”. Sokce u Baranji Cvijié
naziva “doseljenicima iz Slavonije” i “pokatoli¢enim Srbima”.

_ Aleksandar Martinovi¢ je, opet, u svojoj bro3uri Istina o Bunjevcima
i Sokcima (izdanje Srpskog kulturnog kluba, Subotica, 1940.), oslanjajuéi
se na Vukovu tezu da su svi Stokavci Srbi, u srpski nacionalni korpus
situirao i pripadnike ovih skupina, tvrdeéi pritom kako su Sokci i Bunjevci
“u svojoj proSlosti bili svesni svog srpskog porekla”. Kulminaciju apsurda
nalazimo u Martinovi¢evu prikazu M. A. Reljkovi¢a. Taj “slavonski pisac,
Sokac, ikavac, koji je sredinom osamnaestog veka izdao svoj pouéni spev
Satir” — piSe Martinovi¢ — “iako je pisao ikavskim nare&jem i latinicom,
iako je bio katolik, nije se oseao Hrvatom, ve¢ pravim Srbinom”. Krivo-
tvoritelj povijesti Martinovi¢ ovu ¢e svoju floskulu o Reljkoviéu i objasniti:
“Njegova srpska nacionalna svest ogleda se ne samo u tome $to je svestan
svoga porekla i §to zna da je pripadnik srpske nacije, vec i u tome §to opeva
srpske pravoslavne manastire u Sremu”. A potom slijedi zakljudak: “Iz
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ovoga se vidi da su se ikavci, preci danasnjih Bunjevaca i Sokaca, zatim
jedan dio Dalmatinaca i Bosanaca, u osamnaestom veku osecali i nazivali
Srbima”.

Ove i sliéne opcije na sceni su i danas. Da spomenemo samo, ilus-
tracije radi, ovaj iskaz beogradskog lingvista Pavla Ivi¢a: “DrZi¢ nije mo-
gao ni zamisliti da ée ga nekoliko stolje¢a po njegovoj smrti zvati Hr-
vatom”. U istom smjeru idu i tumadenja Radmila Marojevica (u tekstu Sje-
dinjene drzave srpske, NIN, Beograd, 23. VIIL 1991.), po kojemu se “Srbi
ne mogu odreéi dubrovacke knjizevnosti kao svog kulturnog nasleda”.

Kazat éemo, na kraju, i rije€, dvije o manipulacijama oko nacionalne
identifikacije Sokaca. U nase vrijeme ponovo su aktualni pokusaji, pa i
pritisci da se naziv Sokci (a to vrijedi i za naziv Bunjevci) tretiraju kao na-
rodnosne, odnosno nacionalne odrednice. Oznadavanje u tim dvjema vari-
jantama forsira se umjesto imena Hrvat, dakle na Stetu etniCkog i genetskog
podrijetla toga Zivlja. Ovakvo imenovanje pripadnika hrvatskog stanov-
nistva Backe i Srijema nije samo statisticko-administrativno, ve¢ izravno
upuéuje na to da Sokci i Bunjevci nisu “isto” §to i Hrvati.

Karakteristi¢no je — uzgred ¢emo spomenuti — da se s iste “platfor-
me” zagovara teza kako su Crnogorci Srbi, tj. da je crnogorski narod dio
srpskog naroda (“dva oka u glavi”). Gotovo identi¢no je u tim dioptrijama i
poimanje Makedonaca, pa i muslimana (ili Bodnjaka) za koje se tvrdi da su
Srbi islamske vjeroispovijesti i da ¢e se kad-tad vratiti u okrilje pradje-
dovske (pravoslavne) vjere.

Ovakav odnos prema pitanju $okackih i bunjevackih Hrvata paradig-
ma je odnosa spram hrvatskog nacionalnog kolektiviteta i spram povijes-
nog paméenja hrvatskog naroda uopce. Taj odnos, olito je, zasniva se na
politi¢ko-unitarnim koncepcijama koje, kao §to smo vidjeli, imaju dugotraj-
nu tradiciju.

Za nazive Sokac i Bunjevac karakteristiéno je da oznacavaju, u pr-
vom redu, pripadanje katolit¢koj vjeroispovijesti, a slijedom povijesnih
okolnosti oni su postali i etni€ka ozna&ja, no opet unutar hrvatskog duhov-
nog i nacionalnog bi¢a. Nastanak ovih naziva vezan je za drzavno-pravni,
povijesni i geopoliti¢ki suverenitet Turaka u na$im zemljama. Nijedan od
ovih naziva nikad nije postao nacionalno ime naroda koji je, u vremenima
kada mu je prijetila opasnost ¢ak i bioloskog unistenja, usvojio to nazivlje,
zadrzavsi ga do danas.

Na podlozi pripadanja katoli¢anstvu ili pravoslavlju razvio se u nas i
hrvatski i srpski nacionalni identitet, a imena Sokei i Bunjevci nastala su
kao sinonimi ili, bolje re¢eno, samo kao zamjena za ime Hrvati.
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TADIJA NE VOLI RUBNOSTI SOKASTVA

Manje je poznato, ali Veliki Tadija ne voli nazive Sokac, Sokadija,
Sokacko i ostale moguce izvedenice. Jednoga ¢e se dana o tome moci
proCitati u kojem od njegovih autobiografskih zapisa, ili u uredno uvezanim
svim njegovim intervjujnim izjavama, premda o autobiografi¢nosti “druge
polovice” njegova stvaralastva nema nikakva spora, dok je i prvi dio nje-
gova opusa ve¢ obuhvacen vlastitim komentarima te uvezan u tkaninu
“njim samim”. Ovdje medutim nije namjera nikakvim usputnicama pisati o
Dragutinu Tadijanoviéu, jer opsegom opusa i “vizijom” koju taj opus nosi
slike se namecu mnogo pribranijim retcima no §to su ovi. Jedinstven je u
hrvatskoj knjiZevnosti taj Tadijin jaki “ja”, ozvuéen Glasom, ozvuéen
autorskim Citanjima koja nitko ne izvodi tako stopljeno s pisanim zapisom
kao on. Jednostavno, Tadijanovi¢eva je lirika nositelj znakova za veliki i
jaki Glas, ona se nudi ¢itanju u kojemu ¢e se Glas nametnuti i upozoriti na
svoju poziciju podnebnoga orijentira. Tadijin je lirski subjekt — subjekt ka-
zivaCa koji podrazumijeva i stoga opisuje. Podrazumijeva kako je svijet —
naime sve obuhvaceno jezikom — ono §to njegov Glas opisuje.

Jezik imenuje

Tako se Tadijina lirika pokazuje kao jedan samoozvuden prostor, ko-
ji jasno sugerira da prostorom svojega rasprostranjenja ne ispunjava nika-
kav opus nego — korpus. Taj pak korpus — hrvatski je jezik skladnih struk-
tura. Tadija se oslanja na puninu i tije¢nost jezika te ga potom i nadopu-
njava, moglo bi se napisati i — popravlja &isto¢om koju izlaZe. Moglo bi se
zabavljati pitanjem je li njegov pjesnicki jezik u ispisivanju najpunijih
mogucnosti knjizevnoga jezika, ili je u namjeri ponude knjiZevnom jeziku
tek se osvjeZiti na tijeCnosti koju upravo samo on, Tadija, i njegov pjes-
nicki jezik ispisuje. U svakom slu¢aju, u Tadijinu jeziku ni§ta ne Skripi i
niSta ne buci, on smireno i pribrano ispunjava prazninu koja se njegovoj
sofisticiranoj osjetljivosti otvara na mjestima njegova odsuca, na mjestima
koja svojim izrijekom nije jo§ imenovao. Uglavnom, manje je poznato, ali
Veliki Tadija ne voli imenovanje Sokastva. Dr7i ga pogrdnim i, ¢ini mi se,
previda da je ipak na djelu ve¢ dvije stotine godina pojavljivanja knjiZzevnih
djela koje to imenovanje ne raspoznaju pogrdnim. Na djelu je ve¢ stotinu
godina intenzivno reflektivnog i autoreflektivnog pristupa aspektima
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gokastva u knjizevnosti. Od primjerice etnoloskog esejizma Josipa Lovre-
tica, kroz tekstove Josipa Bognera s pogetka stoljeca, pa potom kritikama
Ive Balentovi¢a pred Drugi svjetski rat, te, mora se priznati, jedno vrijeme
identitetno nesigurnom, publicistickom samoporugom Ante Kovaca dvade-
setih i tridesetih. Ta Kovacova nesigurna samoporuga, dakako, dijelom je
njegove ukupne tragi¢ne sudbine i njeZnoga kasnije preobrata, a zrcalna je
u svojoj tragiénosti kao sastavni dio kradene Sokadije. Jer, kralo se i zemlju
i $ume ali i ljude, duse...

Implicitno Sokastvo tih dvije stotine ili stotinu godina dozivjelo je i
svoje eskplikacije u refleksijama esejista i znanstvenika poput kasnoga
Kova¢a (sedamdesetih), Martina Roboti¢a, Dionizija Svagelja, Miroslava
S. Madera, Katice Corkalo, Ive Bognera.

Ué&vr§céivanje paradigme

Sokastvo je svoju paradigmu ugvréivalo kroz vrsna razlistavanja:
osim esejizma, refleksivnosti, prikupljadkih radova, sintetizacijskoga tijeka
$to se napokon najjasnije ulio, kako to zapaza Helena Sabli¢-Tomi¢, u mo-
nografizmu Vladimira Rema, u modelu §to ga istraZuje niz feljtonistickih i
potom sve zgusnutijih i sve op8irnijih radova toga autora, pojavljuje se pu-
na ovjera pisma $okastva. Samo $okastvo postmodernoznanstvena reflek-
sija Helene Sabli¢-Tomi¢ precizno signalizira, a dade se prepoznati kako je
i sama svojevrsno sintetiziranje strategije Zenskog pisma Sokastva na crti:
fikcijska Okrugiéeva Sokica, pa potom Mara Svel-Gamirgek — Maca Galo-
vié — Katica Corkalo — Vlasta Markasovi¢ — Helena Sabli¢-Tomi¢. Julijana
Matanovi¢ fikcijskim nadopisivanjem ili pak predpriama sudjeluje u re-
ljefu takve scene jakih Sokackih Zenskih portreta.

Pokraj toga tijeka dakako teku oni manje ili vide poznati produkcijski
serijali: a) dvovrsne matrice tijeka puckoga teatra te pucke poezije, b)
kulturologko-produkcijske geste tijeka mecenatske potpore prema sofistika-
ciji $okastva (primjerice Dragutin Karla Zanié, Matej Jankovié, Andrija
Matié...), potom d) Zanrovskim tijekom etnografijskog esejizma $to pribra-
nodéu otvara i niz prikupljatkih snaga (Slavko Jankovi¢, Josip Lovreti€....).

Niz ovdje tek naba¢enih paralela koje uobli¢uju paradigmu Sokacke
knjiZevnosti, nuZno je dopuniti i makar nekim imenima autora iz najuze
knjiZzevne proizvodnje: Antun Kanizli¢, Josip Lovreti¢, Ferdo Juzbasic,
Josip Kozarac, Ivan Kozarac, Zlatko Tomici¢, Boro Pavlovi¢, Josip Mir-
kovi¢, Joza Ivakié, Vanja Radaug, Vladimir Kova¢i¢, Ante Kovac, Vlado
Andrilovié, Marijana Radmilovié, Marinko Plazibat i niz jo§ nespomenutih.
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Rasipanje Zanra

. 'Vrlo blizu ovome popisu i ovdje nabadenim problematizacijma nala-
zi se i niz zavicajnih istrazitelja, povjesnika, prikupljatelja, monografi¢ara,
gdje se u Cvelferiji visokoprodukcijski izdvaja ime Ivice Cosiéa, u privla-
(':z.mskome prostoru ime Martina Grgurovca, koji dodu$e svojim naklad-
plékim zahvatima tendira ne samo Slavonici nego i Croatici, ali ga je ovdje
imenovati iz njegova uZeg autorskoga rada u bavljenju puckim stvara-
laStvom, prirediteljstvom, sklono¢u serijalu kao strategiji.

N Nije dostupno provjeriti takoder duvaju li Sokacki govornici svoje
pohtlc“:.ke i otvoriteljske, pozdravne govore, ali osobito su zapaZeni takvi
govori Andrije Mati¢a. Mogli bi upozoriti na rasipanje jednog Zanra kojega
on dakle aktualno iznimno uspje$no izvodi. Govori u kojima leksi¢ki i
nag!asno Mati¢ ne skriva svoj emocionalni, intelektni i prirodni, ali ulju-
deni zemljopis, mogli bi zanimati povijest §okacke knjiZevnosti, kao ned-
vojbeno kulturni tekstovi. Tekstovi zemljopisa kulture, koja ne dvoji u svoj
@devntitet granicarstva i odnosno intenzivnoga hrvatskoga europejstva. Maru
Jje Svel-Gamir$ek ¢itati kao dvostruku autoricu, odnosno kao autoricu dvaju
do sada navedenih vrsnih razlistavanja korpusa ili potkorpusa Sokalke
!mjiievnosti: ona je i mislitelj Sokastva ali i autor jake proze Zenskoga uvi-
Jjek slaboga pisma. Slaboga svije§éu o nuzdi duse, o srcu.

PITANJA

Koliko je produktivna i tekstualno utemeljena usmena uobicajenica o
tromom i odebelom nemocniku, hedonistickog pogleda na svijet?

Koju umnoZenu dezinformaciju generira linearno citanje novele Tena?

Koje je Sokice hrvatske knjizevnosti iscitavati samo u kuturnom tekstu a
koje i u kulturnom i u knjiZevnom tekstu?

Kako je tumaciti antiSokastvo pjesnika Dragutina Tadijanoviéa?
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MARA SVEL GAMIRSEK, I ZANROVSKI SUSTAV
SOKACKE KNJIZEVNOSTI

Kada se zapazi da SokaCka knjiZzevnost zapolinje kroz vrlo blizak
susret poetika romantizma i Moderne, naime romantiéne Sokice Ilije
Okrugiéa i moderno umnozenih garavih i plavih Ivana Kozarca, onda nije
neobi¢no do¢i do protopostmodernog Bore Pavlovi¢a koji plesuci rijeima
izvodi vedri apologetski rondo, pa se tematski, dakako, odlucuje za kolo.

Boro Paviovié
Kolo

Gledam snahe, udavace i momke na ledini

Igraju kao da je njihov citav svijet.

Kao da su oni jedini pitomci ovog plemenitog kraja,
mali komadic raja.

Sire se lica i ruke. I djevojke su vedre.
Sume haljine kao da vjetrovi jedre.
Pisane jabuke.

Rumeno — bijeli peskiri.

Svatovac ludo igra
i, gajde mu cacine, kao da sama krv sviri.

1 obijesni koraci lete:
nitko nije sada nikome do pete.

Inace, rije¢ je o pjesmi napisanoj po pozivu za pjesni¢ku panoramu
Slava Panonije, koja 1980. izlazi u Vinkovcima naslovljena prema stiho-
vima Janusa Pannoniusa. Pjesma se iz subjektova pogleda pretapa u tijelo
njegove jezine igre. Ona ubrzano prepusta punu kompetenciju prizornom
objektu, osvijetljeno prima demokraciju njihova umijeca, a potom se smjes-
ta u tjelesnu kretnju pune afirmativne posiljke vitaliteta, s neprevidivim
otvaranjem Drugom.

Pokusati je nastaviti jedno ranije promisljanje o korpusu Sokacke
knjizevnosti iz 1997., koje je tada objavljeno pod naslovom Mara Svel
GamirSek i korpus Sokacke knjiZevnosti, te spomenuti korpus nesto pozor-
nije opisati, od pocetka s punom opaskom da se zapo€inje u romanti¢nom
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ozradju Zenskog rodnog bi¢a, naime od Okrugi¢eve Janje do cijelosne
zenstveno melakoline i strasne galerije u portretima nepoznatih Zena Mare
Svel pa I‘ldddl_]e do same nekartografirane prostorne Zene — Sokadije.
Usporediti je takoder Sokicu Cvelferiju. Misliti je o pribranom mjestu
zaviajne zaokupljenosti predmetnoga korpusa-tijela. Usporediti je potom
zasada samo naznakama s nekim drugim hrvatskim regijskim i zavi¢ajno-
fenomenskim stratifikatima prostora (mediteranska i panonska, kajkavska
knjiZevnost, Gakavska, otocka, istrijanska, dinaridska, vukovarska knjiZev-
nost..., spomenuti je tek neke). Ovo je promisljanje dakako odgoda, uoca-
vanje je rada Razlike, jer ga i finalno kao i poetno zaokuplja Citanje kon-
kretnih knjizevnih tekstova, a ovdje ta Citanja tek 51gnahz1ra i planira kroz
strategiju neotradicije. Naime, viSe je puta ponovljena Cinjenica da Soka-
dija tjelsno kartografirano po¢iva u fikciji knjiZzevnosti, stoga je nasim ret-
cima cilj studij Sokacke estetske plemenitosti. Svakako ju je uociti u sinet-
skom pojmu neotradicije. Kako?

Ilustrativno, za fenomen neotradicijskog odnosa navesti je pjesmu
autora koji, naZalost, nije pri pozivu u projekt uvida Sokacka ¢&itanka poslao
prilog, a svojevremeno je za prvu knjigu pjesama prepoznat kao, otprilike,
"uspjes$ni sintetizator konzervativne ruralne slike i postmodernog urbanog
senzibiliteta".

Marinko Plazibat
Nije da nisam seljak

Moja je koSulja teska

i staromodna

Pod snijegom mojih nadanja

i osmijeha

skrivaju se sklizalista

Nijema su i dice se svojom strpljivom moci
nositi sve terete i zadahe sna

u niskome narucju

Cim popijem koktel zemlje i pokreta
nisam im sklon trazim Zenu

ispod pokrivaca od sjemena

i kise

Jaja su mi dugacka i Zivéana

kokosi

trékaraju glupavo

Sesir

o Cardaku okacen
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Vrlo jasno, uo€iti je Sest Zanrovskih matica:

Prvo je zaustaviti se uz 1884. i pri¢u drame Sokica Ilije Okrugiéa.

Drugo je pribiranje vi§e nego moguce nasloviti Sokacke varijacije i
otigledno je imenovano prema ¢uvenom ciklusu Vladimira Kovaci¢a za
koji se moze drzati da je nepostojece kondenzirano Sve, kada je rije¢ o
lirskoj zaokupljenosti $okastvom. Posto Sve ne postoji, postoji ipak pitanje
djelatne Poetike, a Mato Mandi¢ 1957. pise: plug uroni u zemlju crnicu, i
neumoljivo nagovara na tjelesnost prostora koji nije samo od ravnice i
Sume nego i duhovne okomice (to ovjerava slavonsko ratno pismo
1991./1992.) iliti misti¢ne oplodnje. Pro&itati je i jo§ niz drugih autora s
manjim ili ve¢im izborom sastavaka (primjerice ¢ak nekoliko zbirki Vanje
Radauga), $§to je strogo odredeno predmetom kojega projicira naslov
predmetne fokusacije. Dakako da se u svakom zasebnom slu¢aju is¢itanih
autora moZe spremno reéi kako su ba§ oni ultimativno pismo Sokacke lirike
i da nakon toga viSe niSta i nitko vi$e ni ne treba pokusati stihovati u smjeru
Sokalkoga bi¢a (moZda najopustenije tekstualno "djelja" mladi autor Tiho-
mir Dunderovié), ali... svaki sljede¢i prilaz novim stihovima nas je iznova
pribirao uz Sokacko uzice u tekstu i uzbudenje iS¢ekivanja drugih autora, na
naime njihove — varijacije.

Trece, uoliti je osobito lirski osjetljivu formu pisanja u prozi tek-
stova koji se tematski javljaju §okaCkom problematikom. Proza se piSe u
retcima ispunjenim od pocetka do kraja knjiZznog bloka i lako signalizira
kakvo opseznije prikazivanje, ali bi se u ovom korpusu mozda dalo potra-
ziti kakvu terminolosku prosiku, da se pride takvoj neocekivanoj lirskoj
gusto¢i. Duboko a lako i umje$no lirsko oranje je ta mogucéa terminoloSka
metafora kojom se osvjetljava kretanje slavonskog proznog pisma (to je
te¢no i ritmiéno vidjeti u Povijesti Slavonije u sedam poZara Stanka Andri-
¢a). Mitskim ubojstvom oca i autodestruktivnim obiteljskim bi¢em rada se
uzas razlike: Puka Begovi¢ ne treba samo Zene, kao trpni ljubavniCki
kolektiv, nego i Didake kao razlikovni kolektiv i bezli¢ni egzistencijalni
korektiv.

Cetvrto se fokusiranje, zaokupljeno dramskim odnosno scenarijskim
pismom, moze nazvati Sokacka krv, zapravo ne prema kakvoj drami nego
prema neobjavljenom a najvjerojatnije i zagubljenom romanu Franje Babi-
¢a iz 1931., poznatoj samo prema njegovoj zaZzivotnoj autobibliografiji.
Cita se neumoljiv Zanr tragedije, Tenu dramatitno dramatizira Marija
Peakié.

Peto razmi$ljanje o Sokackom imenu ima se zaokupiti nizom eseja ili
feljtona ili refleksivnih Zanrova koji su zapravo ne/moguc¢a ukupna feno-
menska slika Sokastva s mnogih aspekata. Sjajno srebrnopisni Balentovi¢ o
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geniju Trojice iz Gradista, Boro Pavlovi¢ O jednoj Sokackoj Zalopojki Vla-
dimira Kovaéiéu, Katica Corkalo o Andriloviéu i Gligorevi¢kinim etnolo-
gijskim zlatovezima, Antun Smaji¢ o sebi i identitetu, Vera Erl o povijesnoj
dokumentarnosti likova Mare Svel, postmoderni Tomislay Zigmanov feno-
menolo§kom arheologijom i¥&itava bunjevadko-3okacki vojvodanski kom-
pleks, dragocjeni Milovan Mikovi¢ skrbi takoder o produkciji Sokacko-
bunjevatkog bi¢a knjizevne vojvodanske bastine, Kladaric i Curi¢ o
bakovu,a ...

Sesto je fokusiranje nasloviti Stan Cika Puke Galoviéa prema dreno-
vatkom doajenu puckog pisma, koji je autorom barem dviju nesluzbenih
himni (dakako — Slavonci smo... 1 Odavno smo granicari stari, uz onu tre-
¢u, Miroslava Madera) Soka$tva, a sve autore tamo uvrstene, Neovisno o
dijakroniji, drzati je dragim i $tovanim gostima njegova stana, odnosno
najpozornijeg &itanja i uZi¢a u komunikaciji s bliznjima, Sto zna¢i da ih je
iitavati uz presudno i lucidno Macino i Pukino pitanje o suvremenom i
svakodnevnom Zivljenju same tekstualne projekcije, a ne samo njezine
ovjere kakve avremene bolje prolosti. Tu su osobito etnologiéni i grani-
Zarski vitalni — bagki gosti, na ¢elu s Antom Jak§icem i njegovom epskom
bunjevatkom ljubavnom tragedijom. Gipko je lapidaran Matija Kovacic
kojega u madarskome prostoru prepoznajemo kao Sokackoga zalinjavca.
Osobita je dionica zamjernog popularizatora i nakladnika Martina Grgu-
rovea, koji je naprosto izmislio trzi$ne strategije kretanja knjige: u nesum-
njivo §irokim pud¢kim razmjerima, a u suradnji s visokoinstitucijskim meha-
nizmima. Objelodanio je viSe desetaka knjiga puckih autora §to u istim
serijama a §to u zasebnim serijskim izdanjima, u odnosu na bjelodanjene
profesionalne pisce.

Od Zenskog lika do Zenskog autorstva

Niz je autora i tekstova hrvatske knjiZevnosti zaokupljen likovima
Sokice, Sokca, $okatke obitelji, Sokacke duse, Sokastva... Dvije su skupine
autora odredile naprosto “narugile” pristup Zanrovskim sustavima i poetika-
ma koje se bave spomenutim predmetno-tematskim i subjektno-stilskim
fokusacijama. Prva je skupina bastinske, povijesne zalihe, napose roman-
tizma, a druga je ucinak suvremene knjizevnosti. Ukrizujuéi ta dva tijeka
Sokatke knjizevnosti, nastojati je sagledati je li nuZno deskribirati svaku
hrvatsku povijesnu poetiku s njoj pripadnim Zanrovskim sustavima te onda
Sokatku knjizevnu dionicu u tim formacijama izdvojeno iSCitavati ili je
moguée napraviti sveukupni uvid s nuZnim pristajanjem na onda o¢ekivanu
korpusnu razvedenost. Uglavnom, nije nam pisati povijest Sokacke knji-
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Zevnosti niti precizni pregled smjene poetika, nego nam je s minimalnim
predmetnotematskim integrativom otvoriti pitanje kakvih drugih povez-
nica. Naime, izgleda da su se, barem u prvom dijelu knjiZevnoSokacke
povjesnice, izravnim imenovanjem Subjekta zaokupljala ipak pisma tzv.
nekonvencionalnih poetika.

Prva je skupina bastinske, povijesne zalihe zaokupljanja eksplicitno
imenovanim likovima, prostorima i semanti¢kim poljima koja se na razli-
¢ite nafine oblikuju na rodovskom, vrsnom i Zanrovskom planu. Ta su
oblikovanja razvijena u vrlo razli¢itim smjerovima, ali uvijek u nedvosmis-
lenom emitiranju Sokackoga imena i identiteta. Stoga su ovdje odsutni
etno-lirski i dokumentarno-deskriptivni tekstovi Josipa Lovreti¢a, a tek
posredovanjem scenaristi¢ke neotradicijske obradbe Tene u autorskom pot-
pisu Marije Peaki¢ nalazimo trag Josipa Kozarca. U istoj strategiji ¢itanja
izostaviti je ¢itanje estradne etno-osjetljivosti malostarogradskih lirika Pav-
la Blazeka i Ante Gardasa, jer su dakle, za potrebe uvida ovoga rada, pre-
suzdrzani u uporabi imenovanja fenomena. Neopravdano, ovaj uvid skoro
izostavlja analizu Sokackih lirskih hitova iz rukopisa Ivana Kozarca, ali ih
drzi prototekstom mnogih (pa i svih) kasnijih pisama kao i dijelom kulturne
neomitologije.

Milovo sam garave i plave,

Dosta cura za Zivota svoga,
Al ko tebe — to nijednu tako,
Curo draga iz sokaka moga,

Tarabe sam rad tebe preskako,
Po bastinskih skrivao se kuti,
I kad jasmin i kad dunje mire
1 kad lisée vene i kad Zuti.

K tebi, curo, Suljo sam se kradom
Kroza straze oca ti i maje,
Kruhom pito lajava Garova,

Dok ti vrele kradoh poljubljaje.

Cak i danas ja ti Ceznem, venem
Vazda Zeljan zagrljaja tvoga,
Pregorjet te ne znam i ne mogu,
Curo draga iz sokaka moga.
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Uvodni Boro Pavlovié nije rodom Sokac, on je tek Li¢anin roden u
Pozegi koja ga je kao slavonska Atena i antena (dosjetku o anteni potpisuje
profesor Stanislav Marijanovié. Medutim, on time oznacava Osijek, ali je
ovdje potrebnija “gimnasti¢ka” nego samo zemljopisna mapa.) stalno pri-
vlagila u toj mjeri da je, iako cijeloga Zivota Tre$njev¢anin, najuZe sura-
divao s npr. vinkovackim knjizevnim krugom, s Ogrankom DHK koji je
tamo 1981. kao prvi regijski klub Drustva izdvojeno oblikovan, a napisao
je i ciklus pjesama posvecen svim starijim slavonskim gradovima... PiSe,
primjerice, na zavrSetku pjesme Pakovo:

(...)

[ lete Ride

i Bijelci,

i Zelenci

i Sarci

u povorci, u igranci.

I snase

i cure

i momci.
Sve Sokci.

Takva, medutim, tematska zaokupljenost, autenti¢énim sastavnicama
panonizma, je danas stara preko Cetiri stoljeca, osobito je intenzivirana
tijekom (... graniGarstvo!, tzv. hajducko-turska tematika...) i krajem devet-
naestoga stolje¢a (Gjalski, Senoa, Kozarac), a ve¢ tridesetak godina tu
“problematiku” uvezuje i istrazuje, tka, autor ove knjige (Nakon povre-
menih zapisa iz sedamdesetih, ¢eSc¢e u sklopu kakva feljtonskog autorskog
portreta, samostalni feljton pod nazivom Tko su Sokci autor ove knjige
objelodanjuje 1990. Preraden, pod naslovom, Sokci u vrtlogu povijesti po-
javljuje se prvo u Osijeku, u Knjizevnoj reviji 3/4/5/6,1992, sljedece godine
i u samostalnoj knjizi otiskanoj u Vinkovcima, dok ga tre¢i put u cije-
losnom obliku, pod imenom Tko su Sokci uvrtava urednik Miro Mari&ié
1994. u multidisciplinarni zbornik Zupanjski vijenac.). Dakle, slika te rubne
ili sredisnje zaokupljenosti ide od KaniZlica i Katandica kroz eksplicitnog
"zaginjavca" Iliju Okrugica, ¢ija je, stoga, drama u najopseZnijem usre-
dotodenju ovoga rada, kroz Kozarce, Josipa — dovedena scenaristi¢kim i3¢i-
tavanjem Tene u rukopisu Marije Peaki¢, a Ivana — njegovim izravnim ime-
novanjima, pa do Ferde JuzbaSica, Ante Kovaca i napokon sve do prve
dame *“Sokalke problematike” — Mare Svel-Gamirsek i jo& nekoliko kasni-
jih Zenskih sofistikatica. Ta je autorica u predmetnome tijelu ispisala upra-
vo ono §to je i najprirodnije istjecalo iz Zenske spisateljske ruke. Ispisala je
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vrlo neobi¢no skladne pri¢e o slavonskim Zenama, knjigu novela Portreti
nepoznatih Zena. To su uglavnom Zene-Sokice neponovljivo i nepodnos-
ljivo ponavljanlh sudbina, tkanih uz pripovjedacku svijest koja osporava
mnogostosta i u tijeku pri¢a i u ustroju pravocrtnoga pripovijedanja. Sve-
lovi¢ino pismo sofistikacija je i reljefna obradba pripremljena u navedenom
prvom naslovu Sokackog pisma, u drami Sokica. U svakom sluéaju, Sokica
Mara Svel Gamir$ek ne pise iz pucke usmenosti, nego iz pucke pismenosti
(Usporediti u metaslingerajski nadahnutom radu Dubravke Detoni Duj-
mic.). Ona, naime, zna i gdje je ona kao spisateljica, u poetoloskom smislu,
i kome se tekstom obraca, i tko je veé njenom problematikom prolazio, i
zna takoder vrlo dobro tko su Sokci. Ona dakle pie osvijesteno, ona i misli
prostor koji prikazuje. Tako se zapravo Svelova nadostavlja u osvjetlja-
vanja tijeka Sokacke problematike. Malo je tko tom zaokupljeno¥éu pro-
lazio, a da nije pri tome simultano reflektirao i predmet pisanja (Sokice,
Sokastvo, svijet slavonskoga sela, i sl. ...), ali i samo pisanje.

Ovdje se hoce re¢i da je veliki broj autora koji su tematizirali $o-
kaStvo bio naglaSeno, pa i nadraZeno tekstualno svjestan: to zna¢i da su bili
poetoloski obrazovani, intertekstualni, ¢ak i onda kad su bili pritiskani na
predmetnom planu tzv. jakom zbiljom. I tamo su prepoznavali zgusnutije
kulturne i povijesne strukture kao mogucnost zavi¢ajne demobilizacije.
ZaviCaj je, naime, sloboda, a ne agresivna mobilizacija, nije paranoja i
klaustrofobija nego vedrina i vitalitet, nastavljanje, makar se oslanjalo o
svoju prototekstnu tragediju, konkretnu ljubavnu dramu povijesne lokali-
zacije, u Okrugi¢evu pismu (Zanimljivo je da su i Okrugié i AGM i M. S.
Mader srijemski Sokeci.).

Dakle, od zenskog lika do Zenskoga autorstva.

S osobitim Zanrovskim i§¢itavanjem i fenomena puckog pisma. A
kada smo ve¢ kod dramskih Zanrova — ne izostaje niti pitanje mjesta tragié-
noga Franje Babi¢a, posSto je njegovo eksplicitno imenovanje Sokacke
obitelji signal koji ga upisuje u interes nafeg promisljanja, ali njegov izbor
obracanja puckoj recepciji donosi i problemski dvostruku informaciju:
a) on piSe posve usredotocen puckim toposima i komunikacijskim reper-
kusijama, ali on to Cini b) izborom i poznavanjem Zanrovskh te recepcij-
skih pravila, stoga je dionica njegove strategije, odnosno knjizevne svijesti,
zanata, ono Cime ga je — bez obzira na njegov ne posve zadovoljavajuéi
estetski doseg izabrana Zanra — nepogrje§ivo svrstati izvan poglavlja pug-
kog pisma.

Druga je skupina tekstova koje je iSCitavati — ucinak suvremenih
autora (predsjednica osjetke udruge Sokacka grana, Vera Erl, ujedno
Voditeljica viseknjigovnog projekta, s naslovima Urbani Sokci i Sokacka

203




Citanka, poslala je pozivna pisma autorima), koji su osobno i izravno
pozvani potvrditi svoje dionice i projektno prihvatiti ono $to ve¢ njihovi
tekstovi emitiraju. U tom je smislu i spomenuti scenarij takva dvostrukog
interesa ovoga rada. U Peaki¢kinu scenariju je povijesnobastinski Josip
Kozarac, a njen je potpis suvremen. Sli€no je u pretragama ostavstine
Fabijana Sovagovié¢a odradio njegov sin koji je svojim potpisom uvrstio
dramski tekst Sokol ga nije volio u projekt pozvanih uvida Sokacke Citanke.

Poseban je pak fenomen vitalistickog puckoga zaborava-sjeCanja i
pucke promreZenosti citatima, odnosno izbrisanim i zamijenjenim autor-
skim potpisima pod mnoge biljezene retke, ali jo§ i viSe uzice je pronaci
tekstove koji su pisani iz hotimi¢na ili nehoti¢na, ali nuZna i osvijeStena od-
maka od takva, iznimno izabrano dirljiva, hoda unatrag. Takvome je poslu,
uodavanju tijela knjiZzevne svijesti, primjerice ve¢ spomenuta Sokacka
Citanka ponajvi§e posvecena. Stan Duke Galovi¢a, kao prostor Citanke,
izabrano ¢uva spomenutu dirljivo osjetljivu tkanicu puc¢koga pisma. Osim
Grgurovdeva trzi$noloskog talenta tu je i nesvakidaSnje autozafrkantski
gest Satira Jose sa Prkosa, koji — kroz iskustvo radijskog medija urnebesno
lak na o$trom jeziku — prosijava Sokacku inacicu Malog Mista, k tome s
Zanrovskom dionicom slavonskog ratnog pisma.

U ostalim fokusacijama prikazati je osvijeSteno intertekstualno So-
kac¢ko pismo, prikazuje se Zanrovski sustav knjizevnog tijela koje se po-
javljuje u svim rodovskim izvodima (poezija, proza, drama, diskurzivno
pismo). Iz navedene skupine is¢itanoga puckog pisma izdvaja se, izuzetno
uskli¢nom manireskom, pu¢ka poema Slavka Mikol&evica Slavonijo, §to su
ti ucinili (Bjelodani ju za BoZzi¢ 1992., u ratnom osjeckom HNK, kroz
skoro nadrealni i osobni performativno-cerebralni stil, Fabijan Sovagovi¢,
radikalno odstupajuéi od svoje uobi¢ajeno odmaknute tehnike prijenosa-
izvedbe stihova (vidjeti o Citanju stihova u Glumdcevim zapisima).), napi-
sana takoder kao dio ratnoga pisma. Posto je slavonsko ratno pismo (Sva-
kako — jedno od najekspresivnijih je medijskih ratnih pismama — pjesma
Krec¢emo na vas, koju potpisuje Senio Lesnjakovié i izvodi 1991. u sklopu
multimedijskog projekta Noise Slawonische Kunst:

Kod Vukovara, svanuo je dan,

Covjek mirne duse digao je glas:

Puko nam je film,

kre¢emo na vas, krecemo na vas, krecemo na vas!
Jer jednom,

Ce harfe zasvirati, i tada

¢e Sokci popizditi:

puko nam je film,

krecemo na vas,
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krecemo na vas,

krecemo na vas!)
nerado upotrebljavalo stihove, jer je nastajalo u vrijeme jake sada$njosti i
buduénosti (Vidjeti §to o tome piSe Dubravka Oraié!), nuzna je faktura
knjizevnog pisma bila transtekstualna i transmedijalna, odnosno s referen-
cama na povijesnu zbilju i njenu obradbu kroz masmedije (vidjeti kod Rad-
mana), stoga je znac¢ajnim dokumentom te poetoloske borbe (ovdje je nave-
sti samo dio, dostatan da se vidi i, za pucku liriku, neuobiajeno izravan
citatni potez, skoro naivni esejizam, i maniristiénu zemljopisnu faktodes-
kriptivnost uz ve¢ podosta nevjesto argumentiranje). Jedno je ponovno neu-
pitno, lik kojemu se obraca je Zenskog roda (to podsjeca na opazaj iz istra-
zivanja vodeceg slavonskog sociologa Antuna Sundali¢a prema kojemu je
tipi¢an Slavonac — Slavonka!?):

Slavko Mikolcevié
Slavonijo, §to su ti u¢inili

Slavonijo majko

u suknjama Sirokim
od Dunava Save Drave
do llove

ruku rasirenih

ko krila

da bi svakog primila
prigrlila

u kucu ko ti dode

i Cigance bi usvojila
nadojila

nabreklim grudima.

Slavonijo
Sokice-snaso seko
"curo draga

iz sokaka moga"

u §arenim kolima
Dakovackih vezova
Vinkovackih jeseni
u vezenicama §to prste
bojama iskrama
srebrne srme zlata
§ nizom dukata

na prsima
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na vrpci okolo vrata
Slavonijo
Sto su ti ucinili!
(...)
Bozié 1991.

Svojevremeno, 1994., u knjiZznici Slavonica bila je najavljena i
knjiga-zbornik-hrestomatija naslovljena Sokacka knjizevnost, a takoder ve¢
previse godina prolazi od najave studije-monografije Sokadija i Sokci tija
je 1987. naslovnica veé bila potpisana rukom kultnog vinkovackog likov-
njaka-scenografa i oblikovatelja Joze Matakovi¢a. Medutim, nakladni¢ko-
ministarstvene struje zaobisle su poduprijeti te knjige do finalizacije (poli-
ticka ideja decentralizacije i regijskoga komuniciranja te ovjeravanja uvijek
su, ionako, samo plasman kakve predizborne obmane).

Sinopsis prvospomenutoga izdanja, kao i niz izvoda po periodici iz
drugospomenutoga izdanja neobjelodanje studije, daju jasne smjernice za
misljenje o korpusu Sokacke knjiZzevnosti. U njemu je mjesto Mare Svel-
Gamir$ek nedvojbeno mjesto “prve dame", §to dakako znaci da postoji 1 vi-
soko ugledan niz slijedecih dama.

Cvelferijsko je knjizevno tkanje u tome ukupnom korpusu jedno od
noseéih. Cvelferijska knjizevna $linga (...Ante Kova¢, Mara Svel Gamir-
Sek, Puka Galovi¢, Marinko Plazibat, npr.) podupire vrlo snazno ukupno
produktivnu tkanicu korpusa Sokacke knjiZevnosti — paralelno izdvojenog
iz naoko generabilnog fenomena pucke neosvijestene usmenosti u poziciju
integrativnoga potkorpusa najvisih dosega hrvatske knjiZevnosti.

Bastinsko njegovanje — neotradicija

U hrvatskoj je knjizevnosti njegovanje regionalnih knjizevnih ¢inje-
nica — njegovanje i kultiviranje samih izvorista. Takva je strategija jedno-
stavno, ali produktivno bastinsko nadopisivanje, o kojemu, dakako, treba
skrbiti da se ne izjednaéi s dijalekatskim retardacijama (Usporediti slicno
rezolutno promisljanje u radu Bogdana Mesingera, u zborniku s kolokvija o
Mari Svel Gamirsek, Drenovci 1997), nego s neotradicijskim projekcijama
sofistikacije i kritiCke tehnoloSke redistribucije u urbanim medijima
(Primjerice, knjiZzevni krugovi renesansnih mediteranskih hrvatskih sredista
nikada i nisu bili shvaceni druk¢ije doli integriraju¢im Einiteljima hrvatske
knjizevnosti.). Lokalno prostorno izvorenje hrvatske knjiZzevnosti snazno je
kontinuirano sve do suvremenosti proteklih desetlje¢a, u kojoj pak ti
hrvatski mediteranski gradovi imaju i svoje jake knjiZevne Casopise i svoje
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jake “knjiZzevne krugove”, “Cakavske matice i sabore”, napose i pucko
sveuciliSnu djelatnost, a sve ¢eSée i manje visoko§kolske strukture. Dade se
vidjett kako je hrvatska knjizevnost mediteranskoga podneblja u suvreme-
nost predala i cehovski profilirane djelatnosti kao i one koje uz nedvojben
autorski 1 cehovski potpis kooperiraju s razligitim vidovima priredbenih,
puckih i prosvjetiteljskih djelatnosti. Sliéno se dogada i u “kajkavskome
knjizevnome krugu”: njeguje se jezik, dapade krilati¢no se potice prvo-
bitna, ali i artificijelna kajkavstina, definiraju se i knjiZzevne nagrade uZe i
Sire zaviajnosti, Sto opet u izvedbi dodjeljivanja, a uvezano u kakve
“pjesniCke susrete”, redovito §iri priredbenu sliku prema drugim vrstama
umjetnosti i kulture, pismenosti.

Niz knjizevnih periodika izvanzagrebacke produkcije njeguje spome-
nuta izvori§ta (Dubrovnik, Kaj, Moguénosti, Nova/Istra, KnjiZzevna rijeka,
Knjizevna revija, Vinkovacki godisnjak, Brodski trag... navesti je samo
ilustrativno), ali pri tome posve artikulirano recepcijski uvezuju suradnju iz
sveukupnog tematskoga i djelatnoga hrvatskog prostora, dapae uz inten-
zivna kontekstna tkanja — prema mittteleuropi, prema Alpe-Jadran kontakt-
nosti, prema mediteranskim komunikacijama.

Dade se imenovati i niz osjetljivih, reklo bi se — neotradicijskih,
osvjetlitelja tih regionalnih konstelacija. Rije¢ je o autorima, pjesnicima i
znanstvenicima, te priredbovnicima, koji pravo spomenutom pro/ovjerom
identitetnoga kontaktnog interteksta nastoje pribrati pogled na svoju "ptolo-
mejsku"” plohu. Ona, naime, pliva izmedu dva odredena mora: panonskoga
i jadranskoga, te je posve neuvjerljivo “mobilizirati” se kakvu globalnome
“internacionalizmu”. Potonji je svoje prilike istro$io nastoje¢i medunacio-
nalna putovanja obavljati — tenkovima. I ponovno je ovdje navesti samo
neke takve autore regionalnih neotradicijskih pogleda: antologiarski rad
Mirjane Stréi¢ u Istri, svecakavski monografski i antologicarski rad Milo-
rada Stojevica, antologi¢arski rad BoZice Jelu$i¢ u kajkavskome krugu. Uz
Vladimira Rema, vrlo mekom, dakle toplo popularizatorskom, rukom,
panorame slavonske lirike, u produkciji agilnog Martina Grgurovca, prire-
duje 1 Miroslav S. Mader. Svakako je dragocjen njegov prvi takav pano-
ramski uvez, knjiga Slavonske minijature iz 1975., objelodanjen u osje¢koj
knjiZnici Vez., mudrog urednika Ive Bognera.

Za sve se te i takve neotradicijske uvide dade napisati kako se ne
daju nagovoru ideologijskoga izvanpoetskoga internacionalizma kao futu-
ristiénoga zadatka, nego se upucuju obnovljenu ¢itanju intratekstirane kon-
taktnosti, komunikativnosti — i zalihosti iz toga proizisle, koja se nalazi veé¢
pohranjena u pismo, kulturu konkretnoga podneblja. Produktivno se, dakle,
napusta dekoncentriranost jugoslavisti¢ne / internacionalisti¢ke prijeratne
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narudbe, a upucéuje osvjeséenju i eksplikaciji bastinski o€uvana interteksta,
indicirana, prema rije¢ima profesora Rafe Bogii¢a, hrvatskom knjiZevnom
visejeziéno§céu, kako onom “unutra§njom” (¢akavstina, kajkavstina, Stokav-
§tina), tako i onom “izvanjStenom” (ostvaraji na latinskom, talijanskom,
njemackom, madarskom...). Suvremenost donosi i nove tipologizacije te,
osim bastinski iznjedrene primjerice “osjecke njemacke knjiZzevnosti” (Vil-
ma Vukelié, Roda Roda, Emst Simons...), ima se itati i “manjinske hrvat-
ske korpuse”; gradi§¢anske knjizevnosti, potom knjizevnost Hrvata u Ma-
darskoj: ¢itaj — dionicama u prvom redu knjizevnopovjesnika i pjesnika
Stjepana BlaZetina i izvanserijskog dramatoludista i uzorita knjiZevno-
znanstvenika Stjepana Lukaa te njihovim, naZalost, ve¢ odjavljenim
projektom postmodernoga Casopisa Rijec, a tu je i slucaj seoskih pisaca u
Italiji...

U hrvatskoj su knjizevnosti nazo¢ni i dvokulturni knjiZevnici, autori
s dvije knjizevne putovnice: osamdesetih hitovski pisac Petko Vojnié
Purcar, kao vojvodanski i hrvatski pisac, Jasna Melvinger takoder, s tek
odnedavnim bjelodanjenjem u dvonakladni¢kim gestama koje onda u jed-
noj dionici obuhvadaju i hrvatskoga producenta, potom niz bosanskih pisa-
ca u hrvatskome kulturnome i knjizevnokulturnome polju s pomalo tra-
gi¢no obojanom pripadnosnom /z/dvojnoséu (Koja u nekim slucajevima
donosi iznimno reljefnu sofistikaciju, a u drugim Zuto plac¢enu pseudoli-
beralnu agresiju. Upravo i iz rukopisa istih autora.)... Takoder nije previ-
djeti niti znacajno ime Julien Eden Busi¢ koja je na americkom engleskom
jeziku napisala, a samo u hrvatskome prijevodu objelodanila svoj roman
nedvojbene hrvatske kulturalne pripadnosti i raspoznatljive pripadnosti
hrvatskoj knjiZzevnosti... Posve je zasebne dvojeziéne i dvoknjizevne snazne
putovnice i Giacomo Scotti, a nije nikako zaboraviti zanesenog pjesnika
Radovana Pavlovskog, koji je 70-ih i 80-ih funkcionirao i u hrvatskoj i
makedonskoj knjiZevnosti...

Beli. Franjo Jelinek Beli

Uglavnom, velik je broj primjera iz dalje i bliZze knjiZevne baStine
koji pokazuju na otvorene granice hrvatske knjiZevne kontaktnosti (upravo
je tako razvijen komparatistiéni rad Slavonski knjiZevni milenij, u
Osjeckom godis$njaku 2006.), dapace primjeri su to koji su sami upravo tim
granicama, preko njih se tranzitiraju silnice jedine moguée i zamislive
susjednosti; one koja je jezi¢nom i egzistencijalnom adresom — kod kuce.

Dakako, postoji i zaseban problem sadrzaja, zaliha. Pitanje je jesu li
zalihe koje se neotradicijski izlaZu posve definirane “zavr§eno” i ukoliko su
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“ptolomejske” onda i posve odredene u svojoj vezanosti uz ponudu kon-
kretnoga podneblja? Jednostavnije i preciznije pitanje glasilo bi: imaju 1i
onda Dubrov¢ani samo o moru i suncu pjevati, Zagorci samo o “bregima”,
Slavonci samo o njivama, a Boduli samo o otocima? I tako onda zauvijek?

Pitanje je moZda pregrubo i prejednostavno, ali se namece. Odgovor
pak leZi u ve¢ spomenutoj kontaktnosti koja u mijenama $to ih nudi me-
dijska promreZenost svijeta XX. stoljea, spoznaje kako isti ili sli¢ni lo-
kalni vrapci zvizduéu na svim vrstama krovova cijeloga svijeta, a “istine”
koje Cuva ona tajanstvena sova u blizini “svijetle kolibe”, ve¢ odavno znaju
svi — pa i vrapci na krovu! Ukazati je na intenzitet komunikabilnosti — na
kraju tisuc¢ljeca, a u konkretnom primjeru Hrvatske i Slavonije — i na kraju
svijeta.

Naime, neposredna hrvatska kulturna odnosno pismovna kontakt-
nost, kako je ve¢ napisano, moze Zivjeti jedino tamo gdje je njezina, kon-
taktnosti, adresa. A tu je rije¢ o hrvatskim kulturnim i knjiZevnim sredis-
tima, popularnije poznatim pod imenom rubovi. I dok je kontaktnost medi-
teranskih hrvatskih srediSta kao i sjevernih granica oduvijek i doslovno —
putopisno otvorena, uz takoder niz hrvatskih putopisa kroz Bosnu, dotle je
krajnji slavonski dodir s Istokom, Dunavom i donekle Savom, oduvijek bio
graniCarski. GraniCarstvo je razlikovati od Zivota uz granicu, makar tu raz-
liku obja$njava samo situacija primjera Dunav/Sava razdijeljenosti. Dakle,
dok bi se u drugim dijelovima Hrvatske moglo pisati o kakvome — a i o
kakvosnome — Zivotu uz i kroz granicu, te o predmetnoj kontaktnosti ovoga
razmi§ljanja, dotle je Zivot na istoku Hrvatske, u Slavoniji, grani¢arski, u
svakome smislu. A u prvom redu, u smislu svijesti ¢ovjeka koji tamo Zivi te
o razli¢itim obic¢ajnim prigodama zaneseno pjeva pjesme o “starim grani-
Carima”. Rije€ je o antropologijskom granic¢arstvu, u kojemu je Zivot odu-
vijek “opasan i tvrd”, poluuniformiran, u stalnoj bitci / dijalogu izmedu
rakijaske i vinske kulture, izmedu harmonikagke i tamburaske kulture, iz-
medu informacijskog i komunikacijskog slabog signala sa Zapada To nije
previSe metafori¢na tvrdnja, naime u cvelferijskom prostoru i dalje je signal
HTV-a jedan od slabijih, t.coma slab, za razliku od pet bosanskih televizija
i Sest srpskih, a to se jedva nakon Domovinskoga rata pokusalo dreno-
vackim prenosa¢em poboljSati, ali ni tada nije suvise uspjesno izvedeno,
nego je ponovno zapu$tano. To je generiralo utjecaj jakog agresijskog
signala informacija s Istoka (uostalom, nije li tako stigla i Tenina marama?
Nije 1i?).

Valja istaknuti kako preciziranje mjesta na kojemu Zive prirodni,
zemljopisni kontakti hrvatskoga kulturnoga prostora ukazuje na Zudeno ja-
Canje institucija kulture, umjetnosti i znanosti — nacionalnoga i drZzavnoga
hrvatskoga sredi$ta. Bez snazne institucijske mudrosti, u bitnome — slike,
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koja ¢e takoder bitno znati o svojim kontaktnim adresama, te o svojoj tako-
der nuZnoj slabosti distribuiranoj u zivkanju vrabaca /konkretnih pojedina¢-
nih umjetnika/, nema govora o ve¢ nabadenoj, a onda i artikuliranoj inter-
netovskoj promreZenosti, moguénosti kakvosnoga/informiranoga zZivljenja
uz granicu, odnosno granicarstva.

Ako je moZda pomalo nejasno §to je to slika institucijskoga hrvat-
skoga sredista, onda je naglasiti da se tu posve doslovno misli i na arhitek-
tonsku, i na ljepotu gradskih nacionalnih galerija i muzeja, na kultiviranu
gastronacionalnu ponudu, vinsku kartu... na svu visoko standardiziranu i
tehnologijski suvremenu kulturnu sliku hrvatske sredi$nje institucijske kul-
ture. Tek tako jasno uvjerljive i sjajne suvremene i bastinske slike, ona mo-
Ze reflektirati, odnosno prikupljati refleksije sa svojih kontaktnih zavi¢ajnih
adresa. Kojima je onda velika odgovornost sagledati svoje zavi¢ajne fundu-
se, osvjetljavati ih i paradigmatski provjeravati, pozorno skrbiti o starosti
kulturnoga, pismovnoga sjecanja. Rije¢ je ovdje o zemljopisu kulture 1
suvremenosti te kulture. Kultura Zivi na odredenomu mjestu i to mora i te
kako biti razvidno, to mora biti njegovano, ali i komunikativno ponudeno.

Upravo ¢e ta tehnologija ponude, medijska svijest, pridonijeti i pot-
vrditi autenti¢nosti onoga §to se s poprili¢énim zaboravom u Europi sagleda
kao ovjera identiteta ili uopée gotovo — potreba identiteta. Ukratko, istra-
Zivati svoj konkretni zaviéaj: Slavonije, Istre, Zagorja, Krka, Zadra, znaci —
¢itati Hrvatsku, a bez ikakva osobita napora misliti Europu. Jasno je i slje-
deée, iskuSenje u kojemu se nagla Cvelferija, Slavonija, Hrvatska, iskuSenje
je koje je Europa ve¢ komforno zaboravila. Stoga je cvelferijsko-hrvatsko-
slavonsko iskustvo prednost na$oj mislenoj pribranosti, jer je upravo ona,
ta misao, to Gitanje i takva uljudba bila napadnuta i branjena. Dakle, nasa je
spoznaja prednost u misljenju Europe, nasa je prednost to neposredno lose
iskustvo §to smo ga ratom odZivjeli Ponovno se javlja metaforicna
Okrugi¢eva Sokica, zajedno s tragi¢nom fakturom i romantiénim likom
bozjaka koji ¢e nastaviti uvati dijete/plod zabranjivane ljubavi poginulih
roditelja. U cvelferskom kraju jedna beba nasuprot dvoje poginulih
roditelja regresija je koja ima i transtekstnu informaciju.

Dokumentarij 100 Susreta ugode udruge Duhovno hrasce iz Dre-
novaca, jedna je nevjerojatna pri¢a o 6-7 obrazovanih seljaka (ucitelj Matej
Jankovi¢, pa Zupnik Didara, agronom Andrija Matic, zavicajni povjesnicar
Ivica Cosié Bukvin, pravnik i nadelnik opéine Jaksa Sesti¢ etc) koji su se
uz rat poceli pojatano druziti da vide kojeg je ralnog sadrzaja njihova
neupitna odluka ne oti¢i, poput mnogih, iz te svoje Cvelferije, da bi kao
odgovor svojem samoupitu emitirali niz javnih programa, pa
preprogramirali predratne vinkovacke Pjesnicke susrete (u proljece 2009.
su 20. susreti pripremili knjigu Drenovacka antologija hrvatskog pjesnistva
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naime materijale svih dosadasnjih sudionika, dobitnika nagrada itd),
osnovali uz njih Casopis Hras§ce (35 svezaka), biblioteku Mladih rukopisa
(desetak), ediciju znanstveno-struénih zbornika (5), izgradili podruénu
Drenovacku knjiznicu, pokreéu takoder Galeriju Cvelferije, tu je naravno i
Folklorna priredba Raspjevana Cvelferija. A sada je to sve faktografski i
pozormno dokumentarno uvezano u knjigu, odli¢no priredenu (Mirta
Bijukovi¢ i Valentina Majdeni¢)...

Kontinuiranje konkretnosti, stvarnosti, egzistencije, gotovo da je
besmislen zahtjev — jer je notoran, samozadan, jedino mogué. Vinkovci,
kulturno ¢itano, stoga izri¢u i svijest i veliku ljubav kada Vukovaru i
Zupanjl tkaju Festival glumca. Oni su, Vinkovci, grad hrvatskih glumaca,

“najglumstveniji hrvatski grad”, kaZe jednom prilikom na KrleZinim
danima Dalibor Foreti¢, Vinkovci su grad iz kojega su Vanja Drach, Mata
Ergovi¢ i Ivo Gregurovi¢ — otisli, ali su Vinkovei i grad u koji su se ti ljudi
uvijek vracali, jer je tamo bio ostao — Beli. Franjo Jelinek Beli. Vjerovati je
da su i svake godine o njemu razgovarali, njemu izvodili svoje predstave,
igre. Jer, on je jedini ikada Zivuéi glumac — Puka Begovié. A umro je
tragicno, te je tomu sjecanju posvetiti se.

Na djelu je ve¢ i stotinu godina znanstvenoga, reflektivnog pristupa
aspektima SokaStva, $to u jeziku §to u knjiZevnosti. Od primjerice etnolo-
gijskoga esejizma Josipa Lovretica, kroz tekstove Josipa Bognera s pocetka
stolje¢a, pa potom kritikama Ive Balentoviéa pred Drugi svjetski rat, te,
mora se priznati, jedno vrijeme nesigurnu publicisticku samoporugu Ante
Kovaca dvadesetih i tridesetih. Ta Kovadeva nesigurna samoporuga, daka-
ko, dijelom je njegove ukupne tragi¢ne sudbine i nuZnoga kasnije preo-
brata, a zrcalna je u svojoj tragiénosti kao sastavni dio kradene Sokadije.
Jer, kralo se i zemlju i Sume ali i ljude, duse... Sumnjivo je produktivno
pristati na posljedice poruge.

Skraceni snimak Citanja

Lirskim se sofistikatima ¢itaju stihovi pjesnika iz Gradi$ta Mate
Mandic¢a, koji u ciklusu pjesama Vjetar nad ravnicom ispisuje subfantas-
ti¢nu sinesteziju prostora; sli¢no je zapaziti i u stihovima njegova suselja-
nina Pavla Varnice koji u ciklusu Suma i oblaci pise melankoliju i misti¢-
nu snovitost upucenu pejzazu, a tjeskobu razumije iz o¢udujuée blizine;
potom je &itati Vladimira Kovaciéa koji u Sokackim varijacijama pise au-
tenti¢ni etnotragi¢ni kriptoromantizam; u tome mu se pridruZuje neoekspre-
sionisti¢cki Vanja Radau$ koji u naslovu Slavonijo, zemljo plemenita spaja
naturalisticke i $okantne slike u agresivni grafizam okomice i neumorne
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nesreée s kojom se bori bogatstvo ravni¢arskog prostora; Vladimir Rem u
pjesmi Sokacki nokturno oponasa lirski etnomelos i opredjeljuje se za lju-
bavno izjednaéenje tijela pjesme i Zitnog polja; uvjerljivo uzbudeno poska-
kuju pateti¢ni stihovi Ivana Grigi¢a u tekstu Nadasve toliko Sokadije; sjet-
no, rapsodi¢no pa ekstati¢no himni¢no pjeva s majkom ratara i bekrija Mi-
roslav S. Mader kroz stihove Kraljevine srca; jeziéno je zaigrano inter-
tekstna i ironi¢no britka, te najfinijom reisticnom jasnoom nostalgiCna
Jasna Melvinger u nizu naslovljenu [ budelar, i §lajpiker; retrodeskriptivna
je Marija Peaki¢-Mikuljan kada opisuje Moje rodno selo; zagonetan i za-
misljen pa i meditativno slikovno zrcalan je Franjo DZakula kada stihuje o
pitanju kako Biti voda; starogradski lak i sentimentalan je Stjepan Dujmo-
vié u naslovu Ribica; zanesen, produljeno romanti¢an i starogradski sjetan
Ivan Busi¢ oblikovao je stihovni lik u znakovitu naslovu Toliko nje u meni,
eruditstki postmoderan i melankoli¢no sjajan/zrcalan je nostalgi¢ni Stjepan
BlaZetin kada naslovljuje Santovacki nokturno; moderna i intertekstualna,
obrisanih citata i dekonstrukcijski estetina Vlasta Markasovié refleksivno i
jeziéno sja u Dukati¢ima; jednostavan je i nesiguran subjekt Zvonimira
Stjepanovic¢a kada izri€e svoj pouzdani ponos pred naslovom Derams;
dekonstrukcijski sofisticiran je slikovni govornik Tihomir Dunderovi¢ u
naslovu Iz usta mu izlazi zemlja; Nikola Tordinac bidermajerski zabavno
promatra tugaljivi Crkveni god, ni¢eanski je kasnomoderan Ivan Kozarac
koji u naslovu Puka Begovi¢ portretira destruktivno identitetnu projekciju
slobode; Mara Svel-Garmidek izlaZe tuzi Snasu Terzu; Mate HanZekovié
protoantropoloski zapaza tko su etimologijska bi¢a zvana Komsije; Josip
Mirkovi¢ neobidermajesrki istrazuje tko je Kirijas llan; Vlado Andrilovié
profinjeno psihologki mirno ulazi u Mimohod; Zeljko Eri¢ nam nevjero-
jatno reljefno, u maniri skandinavske oStrine, izlaZe naturalisticki doku-
mentarni film koji se zove Prica o Rubiju; a najfinija rasterna natopljenost
fluktuabilnom subjetnom enegijom sja koroz sastavak kojega njegov autor
Stanko Andri¢ naziva Simurg, naznacavajuci kako nije zavrSen. Nije zavr-
Sen, tek pocinje, kada pronade Sokackoga Citatelja spremna dopisivati SE.

PITANJA

IstraZiti je, koje publikacije izlazu popularnu a koje kriticku informaciju o
Sokastvu, i zasto je koja kakva? Sto i u kojem strucnom smjeru predaju
svoje informacije?

Koncepcija periodika Kolivka? Znacaj Sokacke Gitanke?

O Zemu svjedoci podatak o dvjema strucnim i znanstvenim projekcijama
skupnog pretrazivanja fenomena Sokastva?
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NOTNI ZAPIS ODAVNO SMO...

Uglazbljena 70-ih godina proslog stoljeézi ova pjesma puckog stihotvorca
Duke Galoviéa pjeva se i danas kao podsjetnik na vojno-krajisko doba
kada su slavonski Sokci ¢uvali granicu na Savi od turskih zavojevaca.

ODAVNO SMO GRANICARI STARI
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URBANI SOKCI

Medunarodni okrugli stol Urbani sokci udruge Sokacka graba iz Osijeka,’
dosada sazvan u tri postava, donosi istrazivacke, svjedocanstvene i znan-
stvene razmjere stanju i mijenama fenomena sokastva.
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Viadimir Rem roden je 4. XII. 1927. u Slavonskom Brodu, ali kada
se nakon zavrSenog studija na Filozofskom fakultetu u Zagrebu vratio u
Slavoniju, svojim je kulturnim djelovanjem zaduZio dva grada — Slavonski
Brod i Vinkovce. U Slavonskom Brodu bio je osniva¢ i prvi predsjednik
Ogranka Matice hrvatske, u Vinkovcima dugogodi$nji ravnatelj Gradskog
kazali§ta, koje je na njegov prijedlog dobilo ime Joze Ivaki¢a (1971.).
Vinkovacko kazaliste je zaduzio i istraZujuéi njegovu povijest. Godine
1981. postao je predsjednikom Sekcije DHK za Slavoniju i Baranju.
Pokreta¢ je i urediva¢ nekoliko biblioteka koje objavljuju djela slavonskih
pisaca. Suraduje u mnogim listovima i ¢asopisima.

Vladimir Rem je pjesnik, feljtonist, esejist i antologi¢ar. Njegov opus
obuhvaca tridesetak knjiga, a Ogranci MH Osijek, Vinkovci i Slavonski
Brod tiskali su mu 1997. Izabrana djela u tri knjige. ZalaZe se za
decentralizaciju u hrvatskoj kulturi i isti¢e zavi€ajne posebnosti. Sokastvo
mu je stalna inspiracija. Sirina interesa, povezivanje slavonskih sredina,
afirmacija manje poznatih i marginaliziranih autora i tema obiljeZja su i
danasnjeg djelovanja Vladimira Rema, koji na tom poslu ustraje od ranih
mladenackih dana.
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Goran Rem roden je 12. studenog 1958. u Slavonskom Brodu,
potom 1968. u Vinkovcima te 1978. u Osijeku. U Vinkovcima zavriava
"$okacku gimnaziju", u Vinkovcima je od 2003. — 2008. predstojnik dislo-
ciranog studija hrvatskoga jezika i knjiZevnosti Filozofskog fakulteta iz
Osijeka, na kojemu radi od 1992., do kada je bio nastavnikom knjiZevnosti
u Novom Selu pa Osijeku, te voditelj SKUC Osijek 1990. — 1991. Za nje-
gova ravnateljstva pokrenut je multiumjetnicki projekt Noise Slawonische
Kunst (1990. — 1994.). U ratu je voditeljem dokumentaristi¢kog noise-
subprojekta 27. lipnja, raskriZje na Klajnovoj. Godine 2008. prodekanom je
Filozofskoga fakulteta u Osijeku za znanost i medunarodnu suradnju. Po-
kretaé je i uredivaé nekoliko biblioteka koje objavljuju djela panonskih pi-
saca, ¢lan viSe strunih povjerenstava u knjiZevnom i knjiZzevno znanstve-
nom podrudju.

Goran je Rem pjesnik, kriti¢ar, kolumnist, knjiZzevnoznanstvenik, na-
pose teoretik intermedijalizma i antologicar. Njegov opus obuhvaca dvade-
setak knjiga, bio je ¢lanom Quorum projekta osamdesetih godina, vodite-
ljem je Quorumove multidisciplinarne tribine 1984. — 1990.

U pjesnistvu se pojavio 1977. zbirkom Zenitva, a neke su mu pjesme
i drugomedijski obradene. Sustavno istrazuje strategiju ruba. Sokagtvo mu
je hereditarna obveza. Prostor medijskih interesa, povezivanje slavonskih
sredina, srednjoeuropejstvo, afirmacija manje poznatih i marginaliziranih
autora i tema obiljeZja su djelovanja Gorana Rema.
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The first two chapters define the terms and reconstruct the initial
conditions, i.e. the age, space and events that led to the emergence and forming
of this group. The chapter entitled Traditional culture and literature describes
the state and relationship of oral and written culture of Sokci and determines the
corpus of Sokci literature as a specificity within the Slavonian part of Croatian
literature, leaving this determinant open to possible dispute or correction with its
very title (Is there a Sokci literature?).

The chapter Sokci to be remembered corresponds to the previous parts of
the textbook as it focuses on presenting the poetics of concrete authors from the
18th century onwards, thus reinforcing the historicity of Sokci identity, as well as
their cultural activities in the widest sense, including literary production. The
literary-theoretical portraits are often brought into a synchronic relationship,
where they communicate with their poetic features. This is, of course, explicitly
pointed out.

The chapter Truth and lies about Sokci demystifies oral and even written
misunderstandings that are frequently culturally codified, which refer to
culturological components of Sokci sub-ethnicity. In doing this, the authors rely
on particular literary works.

The chapter Return to roots deals with the contemporary interest in Sokci,
emphasizing the year 2005 which marked the beginning of the international
scientific seminar in Osijek Urban Sokci, the book collection under the same title
(containing research and scholarly papers in three comprehensive volumes), then
the dialectical conference Sokacka ri¢ (Words of §okci), held in the town of
Vinkovci since 2004, with five volumes of proceedings, and finally the extensive
popular publication in five volumes (the title taken from the demo manuscript of
V. Rem from 1987) Sokadija and Sokei, published by Privladica in Vinkovei in
2008. There is also mention of cultural societies: in 2004 Sokacka grana in
Osijek was founded, Vinkovacki Sokacki rodovi in Vinkovei (Tomo Salié
published a monograph under the same title in 1999, and Vlasta Markasovi¢ has
edited a periodical Kolivka published by this Society), whereas the Osijek society
helped in founding Sokacka grana societies in Sombor, Sonta and Bag in 2007.

The book sheds light upon the phenomenon of Sokci, their culture and
literature, taking this perspective as a criterion for choosing the illustrative author
poetics, which are then discussed in an innovative manner, i.e. outside the
conventional patterns that are focused on historical and literary periods. The
novelty of this approach is emphasized by the end-of-chapter problem questions.
In line with the requirements set before the intended readership (students), this
methodological move will open up a range of research issues in the cultural text,
and primarily in the literary material.
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