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Sazetak

U ovom radu rije¢ je o prijedlozima, a osobito o znacenju i uporabi prijedloga kod i pri u
hrvatskom jeziku. U prvom dijelu rada dan je prikaz definicija, znacenja i podjele prijedloga, a
opis se temelji na gramatikama, rjecnicima i savjetnicima hrvatskog jezika. U srediSnjem dijelu
rada detaljnije su predstavljeni prijedlozi kod i pri, opisani su padezi uz koje dolaze, njihova
znaCenja i situacije u kojima se upotrebljavaju. ObjaSnjena je i uporaba prijedloga kod u
vremenskom/prenesenom znacenju iako ga neke gramatike ne priznaju. Na Kkraju rada

provedena je anketa o uporabi prijedloga kod i pri u suvremenom hrvatskom jeziku.

Kljuéne rijeci: prijedlozi, prijedlog kod, prijedlog pri, znafenja prijedloga kod, znacenja
prijedloga pri
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1. Uvod

U ovom je radu rije¢ o prijedlozima u hrvatskom jeziku s naglaskom na znacenje i uporabu
prijedloga kod i pri. Rad je temeljen na suvremenim gramatikama hrvatskog jezika, jezi¢nim
savjetnicima, rje¢nicima hrvatskog jezika i znanstvenim radovima. U radu je najprije rije¢
opcenito o prijedlozima u hrvatskom jeziku, odnosno istrazeno je kako su definirani, opisani i
podijeljeni u gramatikama hrvatskog jezika. Govori se i o prijedloznom izrazu, razlici izmedu

prijedloga i priloga i o0 tome mogu li se prijedlozi koristiti zajedno.

Sredisnji je dio rada opis znacenja i uporabe prijedloga kod i pri. U tom dijelu prvo je ukratko
opisan padez genitiv, a zatim i konstrukcija prijedloga kod s genitivom. Najveéi broj padeza
slaZe se uz genitiv, medu brojnima nalazi se i prijedlog kod, a prijedlog kod uz genitiv oznacava

odnos medu predmetima kad je rijec o blizini.

Nakon toga opisan je padez lokativ te konstrukcija prijedloga pri s lokativom. Lokativ je padez

koji uza se uvijek ima prijedlog, a prijedlog pri slaze se samo s lokativom.

U nastavku se detaljnije opisuju znacenja prijedloga kod i pri. Znaéenja su podijeljena na
dimenzionalna 1 nedimenzionalna, dimenzionalna upucuju na neku od dimenzija kao $to su
prostor ili vrijeme, a nedimenzionalna su logicki kompleksnija, ona upucuju na nacin,
posljedicu, uzrok, dopustenje, uvjet i sl. Osnovno je znacenje prijedloga prostorno, a iz njega
je proizaslo vremensko. Prostorno znacenje prijedloga kod i pri oznac¢ava blizinu koja se prenosi
na vremensko znaCenje, no uporaba prijedloga pri u prostornom znacenju vrlo je rijetka.
Gramatike nisu usuglasene kad je u pitanju vremensko znacenje prijedloga kod, neke ga biljeze,

a neke ga smatraju gramaticki neispravnim.

U istrazivaCkom dijelu rada prikazani su rezultati ankete kojom je ispitana uporaba prijedloga
kod i pri u hrvatskom jeziku. Anketom se htjela istraziti uporaba i zamjena prijedloga kod i pri
prijedlozima prostornog znacenja za koje rjecnici i gramatike navode da su zamjenjivi, istraziti
uporabu prijedloga kod u izrazima koje norma ne preporucuje i ispitati u kojim se situacijama
prednost daje prijedlogu kod, a u kojima prijedlogu pri. Pretpostavka je da i u govoru prijedlog
kod ima prednost nad prijedlogom pri i da postoje odstupanja od norme kad je rije¢ o uporabi

prijedloga kod u vremenskom/prenesenom znacenju.



2. Prijedlozi u hrvatskom jeziku

Prijedlozi se definiraju kao rije¢i koje nemaju leksicko znacenje, a naglasava se njihovo
gramaticko 1 sintakticko znacenje, oni izricu odnose medu dijelovima sintagme (Glusac, 2019:
49). U indoeuropskim jezicima, prijedlozi su uglavnom nastali od imenica koje su se pocele
upotrebljavati u samo jednom padezu i to u konstrukciji s nekom drugom imenicom (Matasovié,
2008: 246). Lingvisti ne opovrgavaju postojanje prijedloga kao jezi¢ne kategorije, no ipak
dolazi do odredenih problema kad su u pitanju definiranje kategorije, uspostavljanje popisa
njezinih ¢lanova i1 odredivanje funkcije 1 iscrtavanje granica kategorije (Matovac, 2017: 12). U
vecini hrvatskih gramatika prijedlozi su sli¢no definirani. Sili¢ i Pranjkovi¢ u svojoj ih gramatici
(2005) definiraju kao suzna¢ne nepromjenjive rije¢i kojima se usmjerava na odnose medu
dogadajima ili predmetima. Kad se za prijedloge kaZze da su suznacne rije€i, to znaci da su
njihova znacenja uopcéena, relacijska, odnosno da se njima uspostavlja odnos medu rijec¢ima
(Sili¢, Pranjkovic, 2005: 242-243). U Povijesnom pregledu Babic¢ i dr. (1991: 724) prijedloge
definiraju kao pomo¢ne gramaticke rijeci koje izricu medusobni odnos predmeta ili radnje kad
je jedna punoznacna rije¢ podredena drugoj. Sanda Ham navodi da je re¢eni¢na uloga prijedloga
ta da izricu odnose izmedu rijeci sa sklonidbom i ostalih rijeci u recenici, sukladno tome
odreduje ih kao nepromjenjivu vrstu rijeci ,,koja izrice odnos rijeci sa sklonidbom 1 ostalih rijeci
u recenici® (Ham, 2002: 99). Nadalje, autorica objaSnjava da se prijedlog nalazi ispred rijeci
¢iji odnos oznacuje, a najcesce se prijedlozi predlazu imenicama i zamjenicama. Kaze se da se
prijedlozi predlazu jer se nalaze neposredno pred rije¢i u nekom od kosih padeza, tj. ispred
rijeci ¢iji odnos ozna¢uju. To mu i samo ime govori, dolazi od latinske rijeci praepositio gdje
prae znaci pred, a positio polozaj (Babi¢ i dr., 1991: 725). Prijedlozi koji se mogu naci iza rijeci
na koju se odnose nazivaju se poslijelozi' (Ham, 2017: 108). Prema Babi¢u i dr. prijedlozi su
,»pomoc¢ne gramaticke rije¢i koje oznacuju podredenost jedne punoznacne rijeci drugoj i time
izricu medusobni odnos predmeta ili radnji koje izri€u punoznacne rijeci (Bari¢ i dr., 1999:
179). Sve §to je dosad reCeno, Raguz je sazeo i sjedinio u definiciji da su prijedlozi
nepromjenjiva vrsta rijeci 1 kao dopuna padeznom sustavu ,,pokazuju razliite gramaticke
odnose medu rijeCima unutar recenice (Raguz, 1997: 116), zapravo su dopuna padeznom

sustavu za odredivanje razlicitih odnosa rijeci u re¢enici. Slicno navodi i Ani¢ u svom Rjecniku,

1 ,Samo nekoliko prijedloga moZe biti iza rije¢i na koju se odnose. To su prijedlozi radi, nasuprot (usuprot),
unatoc, usprkos (uprkos): Svoje srece radi, obicajima unatod, obitelji usuprot i smrti uprkos, Romeo i Julija postali
su tragi¢ni ljubavnici. Isti se prijedlozi mogu, kao i svi drugi, predloziti: Radi svoje srece, unato¢ obicajima...*
(Ham, 2017: 108).



on donosi definiciju da su prijedlozi ili prepozicije nepromjenjive rije¢i koje se nalaze ispred
imenskih rije¢i i iskazuju razliCite odnose (Ani¢, 1998: 884). Neki su prijedlozi vrlo stari, a
dokaz je taj $to se nalaze u svim slavenskim jezicima S§to znaci da ih je imao i nekada$nji
praslavenski jezik, npr. do, iz, na, od, po, pri, za itd. Ima i prijedloga koji su mladi, odnosno
razvili su se U nasem jeziku, to se moze zakljuéiti po tome $to ih u drugim slavenskim jezicima
nema, npr. kraj, mjesto, radi, vrh. ,,Onima prvim postanje se moze tumaciti samo u poredbenoj
gramatici, a oni su drugi jasni, jer su pored njih ponajvise sacuvane rije¢i od kojih su postali...*
(Mareti¢, 1963: 525). U Akademijinu rje¢niku moZze se pronaci da je prijedlog ,,gramaticki

naziv za rijeéi na pr. do, iz, na, o, priit. d.” (1935: 923).

2.1. Prijedlozni izraz

PrijedlozZni izraz veza je prijedloga i rijeci koja je u kosom padezu. U prijedloznom izrazu
prijedlozi se slazu s rije¢ima koje su u odredenim padezima i ne moze se svaki prijedlog slagati
sa svakim padezom. Slaganje nekog prijedloga s odredenim padezom najlakse je odrediti tako
Sto se uz prijedlog postavi padezno pitanje (Ham, 2017: 109). Nominativ i vokativ uz sebe nikad
nemaju prijedloge, zbog toga ne mogu biti u prijedloznom izrazu, a svi ostali padezi ih imaju,
najéeSc¢e ih ima genitiv, a najrjede dativ, a lokativ sam i ne dolazi bez prijedloga. Uz lokativ
uvijek stoji prijedlog, $to znaci da je uvijek prijedlozni izraz. Iz tablice prijedloga koju donosi
Raguz (1997: 117) moZe se vidjeti da se dosta prijedloga slaze samo s jednim padeZom, npr.
bez, radi, kod slazu se samo s genitivom, k sSamo s dativom, kroz samo s akuzativom, a pri samo
s lokativom. Neki se prijedlozi slazu i s dva padeza, npr. prijedlozi na, 0 i po slazu se i s
akuzativom i s lokativom. Uz neke prijedloge mogu se postaviti i tri padeZna pitanja, $to znaci
da se ti prijedlozi slazu s tri padeza, npr. prijedlog u koji se slaze s genitivom, akuzativom 1
lokativom. Prijedlozi u slaganju s drugim padezima mogu imati isto znacenje, dok je razlika

samo u ucestalosti, a mogu imati i razli¢ita znacenja.

Neki jezici nemaju padeze, npr. engleski, francuski, Spanjolski, bugarski, makedonski itd., ali
imaju prijedloge koji odnose, uz neka druga jezi¢na sredstva, izricu i bez padeznih oblika

(Raguz, 1997: 116).



2.2. Razlika izmedu prijedloga 1 priloga

Ham u gramatici (2017: 110) navodi da se prijedlozi od svih nepromjenjivih rijeci, pa tako i od
priloga, razlikuju po tome §to se uz prijedlog uvijek moze postaviti padezno pitanje, sukladno
tome iza prijedloga uvijek se nalazi rije¢ u nekom kosom padezu, prijedlog je uvijek dio
prijedloznog izraza. Postoje prijedlozi i prilozi koji su oblikom jednaki, ali razlikuju se
re¢eni¢nom ulogom. Npr. prijedlog i prilog blizu u re¢enicama Oluja je stigla blizu grada. Oluja
Jje stigla ve¢ blizu, kao §to je receno, razlikuju se po tome $to je prijedlog uvijek uz neki od

kosih padeza s kojim se slaze, blizu grada, a prilog je uz glagol, stajala je blizu.

2.3. Prijedlozi zajedno

Bari¢ i dr. (1999: 179) kazu da se ispred imenica i zamjenica uglavnom nalazi jedan prijedlog,
a ponekad i dva. U tom dvoprijedlozno-padeznom skupu drugi prijedlog upravlja izborom
padeza, odnosno onaj koji se nalazi neposredno ispred imenice. Navode da je slijed dvaju
prijedloga nacelno mogu¢, ali je ograniCen semantickim c¢imbenicima. Prijedlozi samo
odredenih znacenjskih obiljezja i u odredenim znacenjskim uvjetima mogu slijediti jedan iza
drugog, a broj takvih kombinacija nije velik. Tako se mogu kombinirati prijedlozi kojima se
obiljezava prostorna ili vremenska granica i prostorni ili vremenski okvir, npr. Haljina joj je
sezala do ispod koljena.; prijedlozi koji obiljezavaju namjenu i cilj (prostor), npr. Ovaj novac
je za u banku; prijedlozi kojima se obiljeZava prostor ili vrijeme i priblizan broj, npr. Ta se kuc¢a
nalazi na oko dvjesto metara odavde i prijedlozi kojima se obiljezavaju drustvo i distributivnost,
npr. Dosli su, svaki s po dvije ruze u ruci. U takvim dvoprijedlozno-padeznim konstrukcijama
na prvom mjestu mogu se naéi prijedlozi: za, od, s(a), (u)mjesto, na, od, 0sim, no malo je vise
onih koji se mogu na¢i na drugom mjestu: ispod, iznad, na, u, prije, poslije, kod, nad, pod,
nakraj, navrh itd. Sluzba tih konstrukcija u recenici je atributna, npr. Kosula za po kuci ili

adverbijalna, npr. Radili su do prije dva sata.

Na internetskom portalu hrWac takoder se mogu pronaci dvoprijedlozno-padezne kombinacije:
Uvijek su morale biti jedne za kod doktora. (hW), Stavljen u domenu u firmi tako da su mi jedne
postavke za firmu , a druge za kod kuce. ("W), ...nekada si imao jednu majicu za u Skolu , jednu

za van , jednu za kod kucée... (hW)



Blagus Bartolec i Matas Ivankovi¢ (2013: 371) polozaj u kojem su dva prijedloga jedan do
drugog nazivaju kontaktnom pozicijom prijedloga te kazu da se radi o slu¢ajnim vezama u

kojima prijedlozi koji dolaze u dodir ni¢im nisu uvjetovani.

Bari¢ i dr. (1999) razlikuju dva tipa prijedlozno-padeznih sljedova, u jednom je kontakt
prijedloga i prijedloznog izraza sluc¢ajan, do njega je doslo zbog stilskog pomaka u redu rijeci
u recenici, npr. ,, Imaju posla s na sve spremnim neprijateljima“ — u takvom slucaju uvijek je
moguce postaviti neutralan red rijec¢i, tj. onakav kakav je bio prije pomaka rijeci: ,,iImao je posla
s neprijateljima spremnima na sve®“. U drugom je tipu veza izmedu prijedloga ¢vrsta, prijedlog
se odnosi na cijelu prijedloznu skupinu, dodatak je znacenju, ima istu ulogu kao i kad se nalazi
ispred imenske rijeci i ne moze se odvojiti. Poredak prijedloga u tom drugom tipu ,,posljedica
je svodenja jednoga semanti¢kog ustrojstva na priloznu oznaku: Kosulja za po kuci, Kosulja za

to da se nosi po kuci.* (Bari¢ i dr., 1999: 279).

Ham u gramatici (2017: 110) upozorava da treba razlikovati prijedlog od prijedloga i imenice,
kao §to je u reCenicama Stojimo navrh brda i Stojimo na vrhu brda. Navrh je prijedlog, a na
vrhu su prijedlog i imenica jer kad se prijedlog navrh razdvoji na dijelove ranijeg izraza, tada

viSe nije slozeni prijedlog nego prijedlozni izraz (Babi¢, Mogus, 2011: 68).

2.4. Podjela prijedloga

Prijedlozi su podijeljeni na jednostavne 1 sloZene prijedloge. U hrvatskoj literaturi pronalaze se
razli¢iti nazivi za jednostavne prijedloge kao Sto su: pravi prijedlozi (Bari¢ i dr., 1997),
netvorbeni (Babic i dr., 1991), neproizvedeni, tj. podrijetlom nemotivirani (Sili¢, Pranjkovié,
2005), prvotni prijedlozi (Damjanovi¢, 2003). Prijedlozi koji se sastoje od nekoliko jezi¢nih
jedinica ili koji su nastali od druge jezi¢ne jedinice nazivaju se slozeni ili sekundarni prijedlozi.
Kao za jednostavne, tako se i za sloZene prijedloge u literaturi mogu pronaci razliciti nazivi,
npr. nepravi (Bari¢ i dr., 1997), proizvedeni ili podrijetlom motivirani (Sili¢, Pranjkovic¢, 2005),

drugotni prijedlozi (Damjanovic¢, 2003).

Bari¢ 1 dr. (1999: 179) navode da prijedlozi mogu biti razli¢ita postanja te ih dijele na
netvorbene rijeci, prijedloge slozene od dvaju prijedloga, prijedloge slozene od prijedloga i
imenice i prijedloge nastale popredlozenjem. Za njih su nepravi prijedlozi oni kojima se
znacenje moze povezati s osnovom 1 znacenjem druge rijeci, medu njima razlikuju slozene i

izvedene prijedloge. Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005: 242) dijele ih na proizvedene i neproizvedene,

10



napominju da podrijetlom mogu biti imenic¢ki oblici, prijedlozno-padezni izrazi i glagolski
prilozi. Prijedloge su, za razliku od ostalih gramaticara, podijelili i prema znaCenju na

dimenzionalne i nedimenzionalne, a o tome ¢e biti vise rijeci u nastavku rada.

Glusac u svojoj knjizi Vrijeme u jeziku i jezik u vremenu (2019: 52) prosiruje popis sekundarnih
ili slozenih prijedloga i drugim izrazima koji se ponaSaju kao prijedlozi, izmedu ostalih

nabrojani su: pri pocetku, pri kraju, pri svrsetku, pri koncu...

11



3. Prijedlozi kod 1 pri u hrvatskom jeziku
3.1. Genitiv i prijedlog kod

Najveci se broj prijedloga slaze uz genitiv, viSe nego uz ostale padeze zajedno. ,,Genitiv je
padez ticanja. Od svih kosih padeza ima najSire i najopcenitije znacenje* (Sili¢, Pranjkovi¢,
2007: 201). On, u sirem smislu, znaci da je neki predmet u odnosu s nekim drugim predmetom.
To je odnos koji moze biti prostorni ili vremenski, ali i logicki slozeniji, taj odnos moze
ukazivati na udaljavanje predmeta od predmeta, pripadnost nekog predmeta drugom, svojstvo
ili dio predmeta, uzro¢no-posljedi¢nu povezanost medu dogadajima ili predmetima i dr. (Sili¢,
Pranjkovi¢, 2007: 201). Prijedloznim se genitivom najéeS¢e izrie priblizno, orijentacijsko

znacenje, a manje lokalizacijsko znacenje.

Samo se u hrvatskom jeziku javlja prijedlog kod + G (¢ak. kel < *kod) i ,,predstavlja inovaciju
u odnosu na *kons (mak. kon, bug. kbm). Zavrsno -d postalo je analogijom prema od, pod, nad
itd. (Matasovi¢, 2008: 247). Danas u jeziku 1 dalje postoji trag njegovu proslom obliku, a nalazi
se u slozenom prijedlogu nakon, moze se vidjeti da je na kraju rije¢i sacuvan glas n. Prijedlozi
kod i nakon razvili su razli¢ita zna¢enja: kod se upotrebljava u mjesnom, a nakon u vremenskom
znaenju (Menac, 1964: 72).

U Akademijinu rjeéniku (1935: 144) opisuje se i izgovor prijedloga kod. Prijedlog kod obi¢no
nema naglaska i izgovara se kao jedna rije¢ s rije¢i koja slijedi, npr. kod glave, kod noge
izgovara se kodglavé, kodnogé. Kod inace ne dobiva -a na kraju kao $to je slucaj s pod, pred,

nad, iz itd., postoji jedan primjer iz 17. stolje¢a — koda dne (M. Divkovic).

3.2. Lokativ i prijedlog pri

Uz lokativ stoje prijedlozi u, na, o, po i pri, u nekim gramatikama uz lokativ ide i prijedlog
prema (kod Raguza, 1997 prijedlog prema ide uz dativ i lokativ)?. Nekad se lokativ, kao i ostali

21 jiljana Sari¢ u radu On the meaning and prototype of the preposition pri and the locative case kaze da je lakse
na¢i argumente za to da prijedlog prema ide i uz lokativ. Bez dvojbe prijedlog prema moze biti zamijenjen
prijedlogom k(a) u kontekstu neke radnje, odnosno kretanja, npr. Idem prema njemu. — ldem k njemu. (odgovara
prostornom znacenju besprijedloznog i prijedloznog dativa). Kod stati¢ne prostorne upotrebe kao u primjeru Stoji
prema meni kao i u nekim proSirenim uporabama koje oznacavaju neke okolnosti, npr. raditi prema planu
odgovara lokacijskom znacenju lokativa i njegovim prosirenjima. Valja napomenuti da se u navedenom primjeru
prijedlog prema moze zamijeniti lokativnim prijedlogom po (Sari¢, 2006: 227).
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padezi, upotrebljavao i sam, tj. bez prijedloga. Danas je takva uporaba vidljiva u tragovima i to
u rije¢ima koje su postale prilozi kao §to su: zimi, ljeti, lani, gore, dolje (Mareti¢, 1963: 591).
Lokativno je temeljno znacenje prostorno. Lokativ oznacava mjesto i to ono koje je vezano uz
stati¢nost, mirovanje, nepokretnost. Kod takvog znacenja mjesta kretanje je u pravilu isklju¢eno
ili se odvija unutar granica predmeta koji je oznacen imenicom u lokativu (Sili¢, Pranjkovi¢,

2007: 230). Prijedlog pri neproizveden je prijedlog i slaze se samo s lokativom.

U ostalim slavenskim jezicima kad je rije¢ o prijedlogu pri i izrazu pri + L, situacija je drugacija
nego u hrvatskom. Osnovna su znac¢enja zajednicka, ali u nekim jezicima ima znacenja koja su
obuhvacena drugim prijedlogom koji takoder oznacava blizinu. Najc¢e$c¢a uporaba pri + L
pronadena je u staroslavenskom jeziku gdje se pri odnosi na prostor (npr. pri mori — pri moru,
uz more) i vrijeme (npr. pri veceré — pri veceri, za vrijeme vecere). lzrazi pri + L koriste se i uz
osobne zamjenice (npr. pri nas —s nama/ kod nas). Sarié¢ navodi i da u nekim jezicima prijedlozi
pri i bliz' idu uz nezive imenice dok izraz U + G ide uz osobe odnosno ziva bic¢a. Opcenito
gledano, inventar prijedloga u suvremenim jezicima sve je veéi u usporedbi s njihovom
povijesnom situacijom, jedan prijedlog moze preuzeti svu uporabu koju je u ranijoj fazi imao
neki drugi, semanticki blizak, prijedlog. Znaenjski bliski prijedlozi mogu se razlikovati na
podrucju njihove nekadasnje uporabe tako da npr. jedan prijedlog dobije preciznije prostorno
znacenje od drugog prijedloga, prijedlog se moZe semanticki proSiriti 1 time uzrokovati
suzavanje znac¢enja njemu bliskog prijedloga ili uzrokovati ¢ak i njegov nestanak. Od jezika
koje je Sari¢ istrazivala, konkretna prostorna uporaba prijedloga pri najpodobnija je poljskom
przy, dok se u ruskom jeziku prostorno znacenje prijedloga pri smatra arhai¢no. U suvremenom
hrvatskom jeziku prostorna uporaba prijedloga pri prilicno je ogranicena, ,,gubitak* konkretne
prostorne funkcije prijedloga pri u standardnoj Stokavstini dogodio se u 20. stoljecu. Prijedlog
pri dobrim je dijelom u hrvatskom jeziku izgubio svoje prostorno znacenje blizine i prednost
su dobili drugi, njemu semanticki sli¢ni prijedlozi: uz, kod, (po)kraj, blizu (Sari¢, 2006: 230-
248).

3.2.1. Prijedlog pri u frazama

Anic¢ u Rjecniku (1998: 878) nabraja i definira fraze u kojima se nalazi prijedlog pri. Fraze koje

slijede Cesto su dio suvremenoga razgovornog jezika $to ¢e potvrditi i primjeri s hrWac-a:
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e Biti pri novcu (parama) — imati novca, imati para
Krajem prosle godine kupio sam nove zimske gume, pa nisam pri novcu za jos jedan
komplet. (hW), Mislim, nismo bas nesto previse pri parama da imamo kofer kesa zato
bi i uzimali na kredit. (hW)

e Biti (naci se) pri ruci — a) biti pod rukom, u neposrednoj blizini, na dohvatu; b) biti od
pomoci
Nosite suseno voce u torbici da vam uvijek bude pri ruci. (W), Njeni sluzbenici,
posebno gospodin Ivo Sutlovié¢ i gospoda Renata , uvijek su nam pri ruci. ("W)

e Biti pri pi¢u — biti pijan ili pripit
Posto sam bio malo pri picu, uzvratio sam mu istom mjerom. (W)

e Biti pri sebi, pri (zdravoj) pameti — biti u normalnom svjesnom stanju, dusevno zdrav
Kao i kod zaljubljenosti, covjek nije potpuno pri sebi. ("W), Tada je to nesto sto te
odrzava na Zivotu i pri zdravoj pameti. (W), Sto da ucine roditelji kako bi ostali pri
pameti i sve to casno prezivieli? ("W)

e Biti (komu) lako (tesko) pri dusi (srcu) — biti veseo, (ne)raspolozen, pritisnut mislima
Bubalu svakako nije lako pri dusi pratiti serijal napisa o odsteti. (hW), Postoje dvije
pjesme na albumu zbog kojih mi je malcice tesko pri srcu. ("W)

e Ostati pri svom — biti dosljedan u rije¢ima i postupcima
Sindikalni celnici koji su donijeli odluku o nepotpisivanju medutim ostaju pri svom
stavu. (hW)

e Imati pri sebi (§to) — nositi sa sobom da bude na raspolaganju
Ujutro mazite kikiriki maslac na tost, za rucak salati dodajte maslinovog ulja, za Krizne
napadaje gladi imajte pri sebi ljesnjake i bademe. (hW)

e Pritome, pri tom svemu, pri svemu tome — kliSe za vezanje smisla prethodnog teksta s
onim §to u monoloSkom izlaganju slijedi kao nova ¢injenica ili zakljucak; u isto vrijeme;
pored toga; povrh toga; uz to; uza sve to

Koristit ¢emo se pri tom i mrezom obiteljskih centara. (W)

3.3. Znacenja prijedloga

Znacenje prijedloga moze se podijeliti na opce 1 pojedinacno, opée je znacenje odnos, a
pojedinacno znacCenje prepoznaje se iz konteksta. Puno i pravo znacenje prijedloznog izraza

moze se utvrditi ,,povezivanjem s opéim znacenjem padeza s kojim se prijedlog upotrebljava,
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pojedina¢nim znacenjem prijedloga te znaCenjem odredenice 1 odrednice. Pojedinim se pak
prijedlozima leksi¢ko znacenje moze odrediti i bez obzira na padeznu rije¢ koju uvode:
prijedlozi poslije i nakon, kao i prije, uoci i potkraj osnovnoga su vremenskoga znacenja.*
(Glusac, 2019: 49). Sili¢ 1 Pranjkovi¢ (2007) prijedloge s obzirom na znaCenje dijele na
dimenzionalne i nedimenzionalne. Dimenzionalni upuc¢uju na neku od dimenzija (prostor ili
vrijeme), odnosno mjerljivost, a nedimenzionalna znacenja logicki su kompleksnija (npr. nacin,

uzrok, posljedica, uvjet, dopustanje i sl.).

Neki prijedlozi imaju jedno, a neki vise znacenja. Primjeri prijedloga s jednim znacenjem: bez
(lisenost), osim (izuzimanje), nakon (neposredna poslijevremenost), zbog (uzrok), protiv
(protivstina). Neslozeni prijedlozi obi¢no imaju vise znacenja, a neki toliko da je tesko precizno
odrediti pojedina znacenja, posebice u prenesenom znacenju i uz apstraktne imenice (Babi¢ i

dr., 1991: 732).

3.3.1. Dimenzionalna znacenja prijedloga kod i pri

Dimenzionalna znacenja odnose se na neku od dimenzija, stoga se dijele na prostorna i

vremenska znacenja.

3.3.1.1. Prostorno znacenje prijedloga kod i pri

Osnovno je 1 naj¢eS¢e znacenje prijedloga prostorno. Prijedlog koji ima prostorno znacenje
odgovara geometrijskoj zamisli kojom se uporabe pojedinog prijedloga izvrSavaju raznim
pomacima i prilagodbama. Takvo znacenje prijedloga odgovara odnosu idealnih geometrijskih
objekata, uglavnom dvaju ili triju npr. to¢aka, povrsina, vektora, crta itd. (Sari¢, 1998: 78). Sva
glavna prostorna znac¢enja mogu se opisati suodnosima dvaju predmeta ili skupova predmeta,
tj. suodnosima objekta lokalizacije i lokalizatora. Tom se odnosu pridruzuje i ,,stati¢na ili
dinamicka narav odnosa medu predmetima (tj. mirovanje ili kretanje)* (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007:
245). Prostorna dimenzionalna znacenja detaljnije se mogu podijeliti u skupine lokacijskih i
direktivnih znacenja. Lokacijska znaCenja, ona koja su stati¢na, opisuju neki polozaj, tocnije
odnos dva objekta pa se zato nazivaju i odnosni, a direktivna znacenja, ona koja su dinamic¢na,
opisuju smjer, tj. promjenu polozaja objekta. Lokacijski su prijedlozi podijeljeni na mjesne,

oznac¢uju jednostavne mjesne odnose (na ili u) i odnose blizine (kod ili pri) te orijentacijske ili

15



projekcijske prijedloge, a oni donose informacije o odnosima u prostoru, odnosno pomazu pri
orijentiranju (moguce je pronaci i nazive prijedlozi smjera ili dimenzijski prijedlozi). Kad je
rije¢ o dinami¢nim znalenjima, razlikuju se znacCenja pravca kretanja, udaljavanja i

priblizavanja (Matovac, 2017: 49).

Prijedlog kod uz genitiv ozna¢ava odnos medu predmetima kad je rije¢ o blizini, tad je
zamjenjiv prijedlozima blizu, kraj, pokraj, pored (Joji¢ ur., 2015). To navodi i Ani¢ U Rjecniku
(1998: 415) u kojem se nalazi definicija prijedloga kod. U toj definiciji stoji da je kod prijedlog
uz genitiv, oznacuje da se nesto nalazi, zbiva ili je neposredno u blizini koga ili ¢ega. Stati¢an
orijentir koji ve¢ neko vrijeme zadrzava stabilan, promatra¢u poznat polozaj, a uz to ¢esto se
isti¢e svojom veli¢inom u odnosu na objekte oko njega, ,,na konceptualnoj razini ima ulogu
perciptivnoga ishodista, tj. referentne tocke u odnosu na koju se odreduje stalan polozaj
stati¢nog trajektora koji je otprije nepoznat ili pak privremeni polozaj potencijalno dinami¢noga
trajektora.” (Belaj, Tanackovi¢ Faletar, 2014: 348). Sili¢ i Pranjkovi¢ (2007: 212) navode da
genitiv s prijedlozima blizu, kod, (po)kraj i pored oznac¢uje primjesnost (adlokalnost). To znaci
da se ti prijedlozi odnose na imenicu koja oznacuje predmet u ¢ijoj se blizini nalazi ili krece
drugi predmet (predmeti), tj. trajektor vr$i neku radnju koja se odvija u blizini genitivnog
orijentira, npr. Stoje kod skole i ¢ekaju. Prijedlogom kod moze se izreci da je netko ili nesto
unutar onoga $to je u rijeci ispred, npr. biti kod kucée (U 0vOj je situaciji prijedlog kod zamjenjiv
prijedlogom u) (Sonje, 2000: 461). U konstrukcijama kod + G vanjski promatrag, s obzirom na
ve¢ poznati poloZaj orijentira, locira trajektor kao konceptualno ishodiSte, npr. moZe se prilikom
pisanja, odnosno adresiranja pisma uz naziv manjeg mjesta napisati kod Osijeka (Belaj,
Tanackovi¢ Faletar, 2014: 349).

Prostorna uporaba prijedloga kod potvrduje se i primjerima iz korpusa hrWac:

A nalazi li se prekidac glavnog izvora svjetlosti i kod vrata i kod kreveta ugodaj ce biti
potpun. (hW), Nakon svecanog misnog slavija odrzat ée se kod crkve i prigodni kulturni
program. (hW), 4 onda drzava placa sanaciju dok bivsi direktor pije kavu kod kazalista,
a proces ode u zastaru. (hW), Uciteljica i pedagoginja su upoznali roditelje s Markovim
poteskocama, nakon cega su roditelji priznali da imaju slicne poteskoce s Markom i kod
kuce. (W), Nakon dvije revijalne veceri , pjevaci su na Prokurativama u iduca tri dana
predstavili nove pjesme, a pobjedu je u konacnici odnijela klapa DVD-Zrnovnica iz

istoimenog mjesta kod Splita. (hW)

16



Kad je rije¢ o znacenju kretanja jednog predmeta koji je neposredno u blizini drugog, tj. kad
prolazi pokraj koga ili ¢ega, tada norma ne preporucuje koristiti prijedlog kod. Nije ispravno
re¢i npr. Setali su kod Skole. Moze se reéi Setali smo blizu §kole ili Setali smo kraj/pokraj Skole

(Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 213). No takvi se uporaba u korpusu hrWac ipak potvrduje:

Navodno su primijeceni dok su prolazili kod male vijecnice, i to kroz podrumske

hodnike. ("W), Mladié je s djevojkom Laurom M. D. Setao kod hotela Elafuza. (hW)

Baric¢ i dr. (1999: 182) kazu da se prijedlogom k(a) oznacuje cilj kretanja i u tom se znacenju
ne moze zamjenjivati prijedlogom kod, a takva je uporaba vrlo proSirena u razgovornom jeziku.

Da je tome tako potvrduju i brojni primjeri iz korpusa hrWac:

Sutra idem kod bake i vracam se u srijedu. ("\W) Pa malo bombona i ¢aja od kadulje,
ma vidjet ¢emo sutra, ako ne bude bolje idem kod doktora. (hW) Ne idem kod privatnika

jer je skupo. (hW)

Prijedlogom pri oznacuje se predmet koji je u neposrednoj blizini, odnosno radnju koja se
odvija neposredno u blizini drugog predmeta®, tj. pokraj, kraj, uz, kod (Sonje, 2000: 961). Da
je tome tako, potvrduje i definicija iz Ani¢eva Rjecnika u kojem stoji da je pri prijedlog s
lokativom koji oznacuje: ,,neposrednu blizinu bez izravnog dodira s onim §to znaci u lokativu*
(Ani¢, 1998: 878), npr. pri vrhu brda. Takoder, dobro ga je upotrijebiti u prostornom znacenju
kao u primjerima pri ruci, pri stolu (Bari¢ i dr., 1999: 191). U Velikom rjecniku hrvatskoga
standardnog jezika stoji da se prijedlogom pri nekad oznac¢avalo mjesto gdje se nesto zbiva ili
gdje je netko zaposlen, npr. pisar pri sudu, danas je u tim situacijama zamijenjen prijedlogom
na. Takva uporaba prijedloga pri u suvremenom jeziku nije ¢esta, malo je i knjizevno obiljeZena
(Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 233).

| u starijim gramatikama navodi se da se za izricanje mjesta koriste prijedlozi na, po, prema,
pri, u, a odgovaraju na pitanje gdje?, npr. Mareti¢ (1963) daje primjer meso pri kosti, a zemlja

pri krsu valja.

Da je uporaba prijedloga pri u prostornom znacenju vrlo rijetka, potvrduju i istraZivanja jezika
starih slavonskih pisaca. Risner (2001: 156) kaze da se pri rijetko nalazi kod pisaca
osamnaestoga stolje¢a, a u dvadesetom stoljecu uporaba je uska, sli¢na kao u suvremenom

jeziku.

3 Orijentir tijekom glagolskog procesa odreduje poloZaj trajektora kao stalan, odnosno nepromjenjiv (Belaj,
Tanackovi¢ Faletar, 2014: 451).

17



Iz prostornog znacenja metaforickim se prijenosima razvilo vremensko znacenje (Glusac, 2019:

50).

3.3.1.2. Vremensko znacéenje prijedloga kod i pri

Kad je rije¢ o vremenskom znacenju prijedloga, misli se na odnos izmedu dogadaja i
vremenskog lokalizatora, ,.tj. jezi¢ne jedinice s vremenskim znacenjem uz pomo¢ koje se
precizira vrijeme dogadanja.* (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 247). Genitivni prijedlozi koji imaju
vremensko znacenje: iz, od, do, prije, nakon, poslije, uoci, okolo, oko, iza, kod, sred, posred,
usred, preko, potkraj, izmedu, duz, ispred, blizu (Glusac, 2019: 51). S lokativom, u vremenskom
znacenju, dolaze prijedlozi 0, po i pri. Izrazi koji dolaze s tim prijedlozima imaju orijentacijsko
znacenje (Glusac, 2019: 51).

,,Prostorno znacenje prijedloga kod i pri pretpostavlja blizinu koja se prenosi i na vremensko
znacenje. (Glusac, 2019: 62). Izrazima kod + G i pri + L oznacuje se istovremenost, odreduju
se u vremensko-prigodnom znacenju, a njima se moze izre¢i i okovremenost. To¢no znacenje,
istovremenosti ili okovremenosti, moguce je utvrditi pomocu Sireg konteksta. Tim izrazima
vrijeme se rijetko iskazuje izravno, prijedlogu kod potvrda se moze naéi jo§ pocetkom 20.
stolje¢a u Akademijinu rje¢niku, a prijedlog pri uobi¢ajen je u suvremenom hrvatskom jeziku
(GluSac, 2019: 62). Da je to bilo tako potvrduje 1 Mareti¢ (1963) koji za oznac¢avanje vremena
navodi prijedloge na, 0, po, u medu kojima nije naveden prijedlog pri, a suvremenije gramatike

ga svrstavaju medu prijedloge koji znace vrijeme.

Belaj i Tanackovi¢ Faletar u Kognitivnoj gramatici hrvatskog jezika (2014: 349-352) kazu da
je metafori¢kom preslikavanju prostornih scenarija na neke vremenske odnose moguce izreci
konstrukcijama kod + G, npr. ,,Djeca cesto prave probleme kod prelaska na krutu hranu.*, ,,Kod
velike zarade treba razmisljati o poreznim zakonima.“. Prijedlog kod, uz neke konkretne
prostorne odnose moze imati apstraktno prostorno, odnosno dopusno, znacenje, npr. ,,Kod

tolike hrane ti se zalis da si gladan!*.

U Velikom rjecniku hrvatskoga standardnog jezika stoji i da prijedlog kod znaci da se nesto
zbiva iako su okolnosti nepovoljne ili da se nesto ne zbiva iako su okolnosti povoljne, npr.

prezivjeti kod svih nevolja, ne uspjeti kod toliko pogodnosti.
Prijedlogom kod izri¢e se i zauzetost onim §to znaci rije¢ ispred koje stoji, npr. sad je kod posla,
biti kod vecere (uz to stoji da je u ovom sluc¢aju zamjenjiv prijedlogom pri).
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Sari¢ u radu On the meaning and prototype of the preposition pri and the locative case (2006:
225-248) zakljucuje da su sve uporabe prijedloga pri povezane blizinom i da prostorni odnosi

lako mogu prije¢i na neke dogadaje.

U sljede¢im je primjerima polozaj trajektora fiksan i ne mijenja se, a odreduje se pomocu
statiCnog i otprije poznatog orijentira: Prijatelji su bili pri objedu, Pri davanju izjave rekao je
dosta lazi, Izgubio je Zivot pri opsadi grada, To se pocelo dogadati pri kraju njegova mandata.
Iz nepromijenjenog odnosa prema staticnom orijentiru, koji odreduje njegov polozaj, proizlazi
svijest o stati¢nosti trajektora. S obzirom na tako uspostavljene konceptualnosemanticke odnose
,stvorene su osnovne pretpostavke za lokativno kodiranje orijentira buduci da opisani prostorni
scenariji predstavljaju specifi¢nu varijantu shemati¢nog koncepta smjestenosti, a u ranije
navedenim primjerima vidljive su njihove metaforicke ekstenzije (Belaj, Tanackovi¢ Faletar,
2014: 451). U primjeru Prijatelji su bili pri objedu staticnost trajektora temelji se na
nepromijenjenosti njegova odnosa prema orijentiru koji nema prostornu narav, ali njegovo
lokativno kodiranje omoguceno je konceptualnom metaforom koja glasi dogadaji su fizicki
objekti. Na istoj toj metafori temeljena je uporaba u + L i moZe umjesto izraza pri + L stajati u
primjerima Pri davanju izjave rekao je dosta lazi i Izgubio je Zivot pri opsadi grada, U njima se
metaforicka lokacija glagolskog procesa odreduje s obzirom na ,,istovremenost s lokativno
kodiranim dogadajima kao orijentirima®, a uporaba te konstrukcije u primjeru 7o se pocelo
dogadati pri kraju njegova mandata omogucéena je konceptualnom metaforom vremenska

razdoblja su fizicki objekti (Belaj, Tanackovi¢ Faletar, 2014: 451).

Prijedlog pri uz lokativ ima i pogodbeno znacenje (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 233), npr. Takvo

vino najbolje je posluziti uz kolace, sladolede i voce pri temperaturi od 16 C. (hW)

Lokativom je neispravno izricati vremenske odsjecke pa se tako ne moze reci npr. pri ovom

tjednu (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 233).

Danas u nekim jezicima pri moze stajati uz vlastito ime, a imati vremensko znacenje, npr. pri

dioklet'éné césari §to bi znacilo u vrijeme cara Dioklecijana.

Prijedlog pri s lokativom prijedlozni je izraz koji se s prostornog znacenja prenio na vremensko
i dio je norme suvremenog hrvatskog jezika. Pri opisu uporabe tog prijedloznog izraza treba
paziti na sintakti¢ke osobitosti, npr. uz pri najcesc¢e dolaze glagolske imenice, 0sim toga treba

voditi raCuna i o znac¢enjskim prozimanjima i1 ucestalosti uporabe (Glusac, 2019: 175).
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Prijedlogom pri osim navedene prostorne blizine znaéi i da se §to dogada blizu svrSetka nekog
dogadaja, pojave, zbivanja, radnje, a odreduje i okolnost u kojoj se neka glagolska radnja zbiva,

npr. raditi pri danjem svjetlu (Sonje, 2000: 961).

Metaforicka blizina dogadaja znaci njegovu istovremenost, uz to, blizina dogadaja omoguéuje

njihovo usporedivanje i suprotstavljanje (Sari¢, 2006: 226).

Istovremenost

Izrazima kod + G i pri + L moguce je izreci istovremenost, odnosno vrijeme u kojem se nesto
dogada i vrijeme koje oznacuje odrednica odvijaju se istodobno. Prijedlozima kod i pri osnovno
znacenje je prostorno, ono pretpostavlja blizinu koja je prenesena i na vremensko zna¢enje. Tim

izrazima vrijeme se rijetko izri¢e izravno, uz imenske rije¢i vremenskog znacenja.

Kad se prijedlogom kod oznacuje istovremenost uz apstraktne imenice, Belaj i Tanackovié
Faletar (2014: 349-352) savjetuju da je bolje upotrijebiti prijedloge pri ili u: Pogrijesio je kod

zbrajanja > ... u zbrajanju ili pri zbrajanju.

Spomenuti izrazi u suvremenom hrvatskom jeziku uobicajeni su u uporabi kad se vrijeme izrice
neizravno, naj¢esce uz odrednice koje su glagolske imenice 1 one koje oznacuju neki dogadaj

(Glusac, 2019: 62), §to potvrduju 1 primjeri iz korpusa:

Ova vjezba pomaze u velikoj mjeri kod otpustanja napetosti ili negativnosti i donosi
hranu ili energiju zemlje u tvoje tijelo. (W), Kod otkazivanja svih aranZmana ne
isplacuje se trosak nabave vize, a ni putnih isprava. ("\W), ... odnosno diktiranjem broja

svoje kreditne kartice kod kupnje usluga putem sredstava daljinske komunikacije...

(hw)

U organizaciji turnira sudjelovalo je 20 animatora i drugih mladih koji su nakon zupnog
blagdana smogli snage da pomognu i pri ovom dogadanju. (hW), Najzabavniji trenutak
meca je bila sama lijecnicka intervencija jer je sluzbeni lijecnik nehotice udario Edina
pri dolasku na intervenciju. (hW), Ti , to je bila sreca i suze pri rastanku , traZenje

blizine , telefonski razgovori i pisma. (hW)

Medutim, lokativ s prijedlogom pri oznacuje ,,posebnu vrstu istodobnosti, koja se u pravilu

izriCe imenicama $to oznacuju kakve dogadaje ili faze kakvih vremenskih perioda.*, npr. Pri
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takvim rasclambama treba biti oprezan., To se dogadalo pri kraju njegova mandata (Sili¢,

Pranjkovi¢, 2007: 233). Da je takva i uporaba potvrduju i primjeri iz korpusa hrWac:

Navijaci Kohorte pale baklje u 70. minuti i pri kraju utakmice. ("hW), Da se ne spominju
i sve materijalne Stete koje nastaju pri takvim prometnim nesrecama. (h\W), Treci brat
Ivan I. poginuo je vrlo mlad pri obrani Sigeta zajedno s hrvatskim banom Nikolom
Zrinskim. (hw)

Prijedlog pri oznacava za koje se vrijeme nesto dogada, npr. pri zalasku sunca i znaci okolnosti
radnje, npr. pri velikim naporima (Ani¢, 1998: 878). Takoder, Bari¢ i dr. (1999: 191) savjetuju
da je prijedlog pri dobro upotrijebiti u vremenskom znacenju kao u primjeru pri zalasku sunca.
Nadalje kazu da se uz lokativni oblik pokazne zamjenice to dobije sveza pritom (i pri tome), a

upotrebljava se u priloznom znacenju.

Ani¢ u svom Rjecniku (2003) govori o konektorskoj ulozi izraza pri tome, uz njega i pri tom
svemu i pri svemu tome, a kao istozna¢nice navode se izrazi pored toga, povrh toga, u isto

vrijeme, uz to i uza sve to.

Predsjednicka kandidatkinja je pri tome istaknula da ima dovoljno znanja, kvaliteta i
viziju za kvalitetno vodenje zemlje. (hW), Vlada pak, pri svemu tome 0sobito naglasava

vaznost investicija i novoga zaposljavanja. ("W)

Vjekoslav Kaleb konstrukcije s prijedlozima kod i pri u prenesenom znacenju smatra tudim
elementima u jeziku koji, na ruzan nacin, uniStavaju na§ knjizevni jezik i da ih upotrebljavaju
pisci i prevoditelji koji su pod utjecajem nekih stranih jezika, naj¢eS¢e germanskih, poceli
misliti pretezno pomocu imenica umjesto pomocu glagola. U takvim primjerima, prema
njegovu misljenju, nalazi se i ,,nakazna kombinacija“ pri tom ili pritom na koju je, kaze, i Vuk
nasjeo. Njegovo je misljenje da bi konstrukcije s tim prijedlozima trebalo zamijeniti s izrazima

kod tog pokusaja — kad sam to pokusao; kod kupanja — dok se kupao) (Menac, 1964: 73).

Vremenski izrazi uz prijedloge kod i pri imaju i pogodbeno znacenje. Prijedlog kod dolazi uz
odrednice koje znace neku bolest ili pojavu, a prijedlog pri uz vremenske prilike, odnosno,
neprilike (Glusac, 2019: 63):

Umiruje i opusta, pomaze usnuti, uklanja umor i tjeskobu, smanjuje napetost i stres,
pomaze kod glavobolje te naglih promjena raspolozenja. (hW) - pomaze kad boli

glava, u slucaju glavobolje, odnosno
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Isto tako, zbog dekoncentriranosti, umora i loseg osjecanja pri visokim temperaturama
povecan je broj ozljeda na radnom mjestu. (W) = u vrijeme kad su visoke temperature,

u slucaju visokih temperatura, odnosno, ako su visoke temperature.

Normativni pristupi nisu usuglaseni kad je rije¢ o vremenskim izrazima s prijedlozima kod i
pri.
Prijedlozni izraz kod + G vremenskog znaCenja, suvremene hrvatske gramatike i jezi¢ni

savjetnici smatraju nenormativnima i preporucuje se zamjena prijedloznim izrazom pri + L.

Napomena: ako se uz civilno ime djetetu zZeli dodijeliti i krsno ime kod dogovora o

krstenju treba to naglasiti. ("W) — pri dogovoru o krstenju

U zagrebackoj filoloskoj skoli vremenski izrazi kod + G bili su dio jezi¢ne norme, opisao ih je
Veber (1859: 49) i prema njegovu opisu ispravno je neizravno izricanje vremena. Glusac (2019:
63) navodi da su na Veberovu tragu jo§ jedino odredenja u Jezicnome savjetniku s gramatikom
(Pavesi¢ ur., 1971) u kojem su opisani izrazi kod + G koji znace istovremenost bez normativnog

ograni¢enja 1li preporuke da se zamijeni nekim drugim prijedloZnim izrazom.

Glusac (2019: 64) donosi da vecina jezi¢nih priruénika izraze kod + G u vremenskom znacenju
Smatra negramati¢nima, uglavnom ih ili nisu opisivali ili su umjesto njih propisivali druge
prijedlozne izraze. Zamjena genitivnog i lokativnog izraza vremenskog znacenja povezuje se s
(ne)isticanjem vremenskog znaéenja. Raguz (1997: 151) kaze ako je rije¢ o popratnoj okolnosti,
bez vremenskog znac¢enja koje je u prvom planu, u takvim se konstrukcijama umjesto prijedloga
pri sve Cesce javlja prijedlog kod s genitivom. Kad je vremensko znacenje u prvom planu, tad
se koristi vremenski veznik kad, naravno, uz izmijenjenu konstrukciju: pri razmatranju — kod

razmatranja — kad se razmatra.

Uzroci te negramati¢ne uporabe prijedloznog izraza kod + G u vremenskom znacenju pronalaze
se u utjecaju njemackog jezika i prijedloga bei (Glusac, 2019: 175), ali i u utjecaju kajkavskog
narje¢ja kako navodi Menac (1964: 76-77). To je misljenje potvrdeno i Cinjenicom da je
Mareti¢, kao zagovornik Stokavskog purizma koji je utemeljen na narodnom govoru i osudivao
dijalektalno pa tako i kajkavsko, prvi ograni¢io normativnu uporabu prijedloga kod s
vremenskim znacenjem. Ta je uporaba u drugoj polovici 19. stoljeca bila prihvatljiva (Glusac,

2019: 175).

Menac (1964: 73) donosi da su Vukadinovié¢ i Santi¢ vrlo odluéni u razgrani¢avanju uporabe

prijedloga kod i pri. Z. Vukadinovié¢ kaze da se u nasem jeziku prijedlog kod nalazi ispred
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konkretnih imenica, a ne ispred glagolskih ili drugim mislenim imenicama, jer oznacava
prostorni, a ne vremenski odnos. V. Santi¢ smatra da se prijedlog kod &esto pogresno koristi uz
glagolske i mislene imenice ili njihove zamjenice, navodi da je to u jezik uslo, kao $to je veé
receno, prema njemackom prijedlogu bei. Takoder, kao i Vukadinovié, smatra da prijedlog kod
oznacuje prostor, a ne vrijeme. U takvim slu¢ajevima umjesto kod trebalo bi re¢i u, na ili pri +
L. Menac (1964: 73) dalje navodi da I. Popovi¢ istice da se ne moze dokazati da je prijedlog
kod u vremenskom znacenju usao u nas jezik pod utjecajem njemackog bei, smatra da je kod,
isto kao i pri, bez stranih utjecaja mogao preneseno znaéenje razviti iz mjesnog 0dnosno
prostornog. ,,Ta se upotreba prijedloga kod moze samo geografski ograniciti ukolilo $to je u
hrvatskim krajevima uobi¢ajena, a u srpskima se osje¢a kao kroatizam. >>Sto se Hrvata ti¢e —
istice dr. 1. P. na kraju — mislim, mirno mogu upotrebljavati i dalje kod mada bi ih upotreba pri
umesto kod priblizila Srbima.<<“ (Menac, 1964: 73).

Ekstremalna temporalnost

Vrijeme dogadanja smjesteno je na pocetak ili kraj nekog vremenskog odsjecka koji je oznacen
odrednicom. Izmedu ostalih izri¢e se prijedloznim izrazima pri pocetku + G, pri kraju + G, pri

svrsetku + G, pri koncu + G, pri + L (Glusac, 2019: 122).

Izraz pri pocetku oznaka je pocetnog dijela nekog vremenskog odsjecka i funkcionira kao

sekundarni prijedlog, no kao takav ne spominje se u literaturi (Glusac, 2019: 123).

Bijase to pri kraju srednje skole, ili pri pocetku studiranja. (WW), U danasnjoj utakmici
igranoj pred domacom publikom, s lakocom su domacini svladali Zadrane, iako je pri

pocetku bilo malo napeto. ("W)

U RHJ-u (Sonje ur., 2000: 961), opisuju¢i zna¢enja prijedloga pri navedeno je da se njim izrice
skorasnji zavrSetak nekog dogadaja, pojave, zbivanja, radnje: pri kraju rata, pri kraju dana, pri
kraju posla, a izrazi pri kraju, pri svrsetku i pri koncu takoder funkcioniraju kao sekundarni
genitivni prijedlozi koji se, kao i prethodni, ne navode u literaturi. Njima se oznacuje zavrsni
dio nekog vremenskog odsjecka koji je obiljezen odrednicom, a vrijeme je moguée izreci

izravno i neizravno (Glusac, 2019: 126).
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Vec pri kraju njezinog pripovijedanja, pravio sam se da spavam, no bio sam budniji i
svjesniji, vise nego ikad u zZivotu. ("\W), Pri svrSetku toga stoljeca prihvacena je
vukovska stilizacija, ali prvenstveno u smislu fonoloskog pravopisa, sto i nije zadiralo
u bit jezika. (hW), Stepinac je bio suden najvise zato $to se pri koncu rata opredijelio

za samostalnu hrvatsku drzavu. (hW)

Kao $to je i navedeno, lokativnim izrazima s prijedlogom pri moze se oznaciti ekstremalna

temporalnost s odrednicama pocetak, svrsetak, kraj, konac (Glusac, 2019: 126).

Za Sili¢a i Pranjkovi¢a (2005: 213) izrazi kod + G, sa stajaliSta funkcionalne stilistike u

vremensko-prigodnom znacenju, svojstveni su administrativnom stilu.

Dijakronijski pregled normativnih napomena pokazuje zanimljive teznje: prijedlog kod u
vremenskom znacenju bio je dio jezi¢ne norme zagrebacke filoloske Skole druge polovice 19.
stolje¢a, dok su ga hrvatski vukovci pocetkom 20. stoljeCa u tom znacenju smatrali
negramati¢nim. U Akademijinu rjecniku nalaze se primjeri prijedloznog izraza kod + G koji
oznacuju istovremenost, no Mareti¢ ih nigdje ne opisuje, iako je primijetio, opisujuci jezik
slavonskih pisaca, da se umjesto prijedloznih izraza pri + L najcesce upotrebljavaju prijedlozni
izrazi kod + G. Budu¢i da navodi primjere samo prostornog znacenja, zakljuuje se da
vremensko znacenje prijedloga kod smatra negramatiénim (Glusac, 2019: 187). S obzirom na
to da prema vukovcima vremenski izraz kod + G nije prihvatljiv te da se izrazi kod + G u
vremenskom zna¢enju smatraju obiljeZjem razgovornog jezika, njihova se ucestalost i uporaba

u suvremenom jeziku moze drzati kao jezi¢no naslijede zagrebacke filoloske $kole.

3.3.2. Nedimenzionalna znacenja prijedloga

Prijedlozi, osim dimenzionalnih znacenja kojima se izricu prostor 1 vrijeme, imaju i
nedimenzionalna znacenja kojima se izricu: dodavanje, dopustanje, drustvo, izluivanje,
izuzimanje, liSenost, mjeru, nacin, namjenu, oznaku, poredbu, pripadanje, protivstinu, razmjer,
sredstvo, red, svrhu, uzrok, zaklinjanje, zamjenu (Babi¢ i dr., 1991: 729-730). Sili¢ i Pranjkovié

(2007) prijedlozima kod i pri daju i neka nedimenzionalna znacenja.
Posvojnost (posesivnost)

Znacenje je u kojem prijedlog oznacuje da nesto pripada neCemu §to znaci imenska rije¢, npr.

kod starijih osoba (sré¢ane tegobe). U hrvatskom je jeziku takvo posesivno znacenje vrlo rijetko
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U uporabi jer se uobiCajeno oznacuje pridjevima, npr. bakina kuca ili besprijedloznim
genitivom, npr. kuéa moje bake. U suvremenom se jeziku posvojnost izrazava izrazom U + G,
a rjede izrazom kod + G kao u primjerima kod Zena, kod bosanskih Hrvata, Bari¢ i dr. (1999:
183) savjetuju kad se oznacuje pripadanje, bolje je upotrijebiti prijedlog u: Takvi obicaji postoje
kod svih Slavena > ... u svih Slavena (ali Bila sam kod doktora; Tvoje su stvari kod mene.).
Posvojnost opisuje i Sonje koji navodi da prijedlog kod znagi da je netko ili nesto unutar toga
Sto sadrzava rijec¢ ispred koje stoji, a znaci pripadanje, npr. kod nas vrijede drugi obicaji, kod
francuza to je normalo, kod njega to ne vrijedi (uz to stoji da je u tim slu¢ajevima zamjenjiv
prijedlogom u) (Sonje, 2000: 461). Tako i Belaj i Tanackovié Faletar (2014: 349-352) tvrde da
se prijedloznim izrazim U + G oznacava stvarna ili metaforicka smjestenost nekog trajektora u
domeni vlasnisStva ili privatnosti, a u takvim se slu¢ajevima ishodi$sna shema ostvaruje na jednak
nacin kao i kod genitiva s prijedlogom kod, tj. ,,pomakom konceptualnoga fokusa s ishodisnoga
genitivnog referenta na entitet koji se locira u njegovom posjedstvu (U njega je sav novac) ili

u sferi njegove kontrole (Zakoni su u Slovenaca drukciji).

Znacenje drustva (socijativnost)

Socijativom se oznacuje da se neki predmet nalazi, krece ili nesto radi u drustvu s nekim drugim
predmetom (predmetima). Znacenje druStva primarno je instrumentalnom prijedlogu s(a).
Drugacija je vrsta zajedni$tva kad je rijec o lokativnom prijedlogu pri. To je znacenje u kojem
se imenskom rije¢i oznacuje predmet koji je u druStvu s nekim drugim predmetom, odnosno u
zajedniStvu gdje prvi posjeduje drugi, npr. pri zdravoj pameti (rasudivati). Prvi predmet
uglavnom oznacuje neku osobu ili skupinu osoba. Znacenje druStva moZe se naci 1 kod Anica
U Rjecniku (1998: 878) medu nabrojanim frazama: Biti pri sebi, pri (zdravoj) pameti — biti u

normalnom svjesnom stanju, duSevno zdrav.

Uvjetnost (kondicionalnost)

To je znacenje u kojem je jedan predmet, pojava ili dogadaj uvjet drugom predmetu, pojavi ili
dogadaju, npr. pri jaku vjetru (ne ide se na pucinu). Kontekst slusatelju omogucuje da jedan
dogadaj zamisli kao uzrok ili uvjet nekom drugom (Sari¢, 2006: 228). O tome govore i Belaj i
Tanackovi¢ Faletar u Kognitivnoj gramatici hrvatskoga jezika (2014: 451-452), oni kazu da se
razliCiti razli¢iti entiteti metaforicki mogu locirati u odnosu na stati¢nu tocku na nekoj ljestvici
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vrijednosti, stanje svijesti ili neke popratne okolnosti: ,,Voda kljuca pri temperaturi od 50
stupnjeva., Taj se posao moze raditi samo pri punoj koncentraciji., Ostao je pri zdravoj pameti
usprkos dubokoj starosti., Pri takvu razvoju medicine moze se ocekivati i skoro pronalazenje
lijekova za najteze bolesti.* —razli¢iti glagolski procesi dovedeni su u odnos metafori¢ke blizine
uz preduvjet vlastite realizacije, s obzirom na to da ako se ti preduvjeti ne ostvare onda se
navedeni procesi ne mogu realizirati, ,,tj. njihova je realizacija smjestena u kontekst ostvarenja

prethodnih pretpostavki.*
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4. Uporaba prijedloga kod i pri u hrvatskom jeziku

Uporaba prijedloga kod i pri istraZzena je anketom koja je provedena medu govornicima
hrvatskog jezika. Anketu je ispunilo 94 govornika hrvatskog jezika razli¢itih dobnih skupina i
s razli¢itih podruéja Republike Hrvatske u kolovozu 2022. godine. Anketom je ispitana uporaba
prijedloga kod i pri u hrvatskom jeziku. IstraZzena je uporaba i zamjena prijedloga kod i pri
prijedlozima prostornog znacenja za koje rjecnici i gramatike navode da su zamjenjivi, istrazena
je uporaba prijedloga kod u izrazima koje norma ne preporucuje i ispitano je u kojim se
situacijama prednost daje prijedlogu kod, a u kojim prijedlogu pri. Pretpostavka je da u govoru
prijedlog kod ima prednost nad prijedlogom pri i da postoje odstupanja od norme kad je rije¢ o
uporabi prijedloga kod u vremenskom/prenesenom znacenju. Istrazivanju uporabe prijedloga
kod i pri pristupljeno je tako da se od ispitanika trazilo da oznace koji bi oblik prije upotrijebili.

Omjeri su predoceni grafikonima.

U Velikom rjecniku hrvatskoga standardnog jezika stoji da prijedlog kod uz genitiv oznacava
odnos medu predmetima kad je rije¢ o blizini i da je tad zamjenjiv prijedlozima blizu, kraj,

pokraj, pored

Graf 1. Prikaz odnosa uporabe prijedloga kod i blizu.

Smatrate li da sljedece recenice imaju isto znacenje:
Stajali su kod stola. Stajali su blizu stola.

m Da

= Ne

Ispitanicima je postavljeno pitanje smatraju li da recenice Stajali su kod stola. i Stajali su blizu
stola. imaju jednako znacenje, ako ne, zasto. Vecina je ispitanika odgovorila da osjete razliku

izmedu prijedloga kod i blizu i ne smatraju da su reCenice istog znaéenja s obrazloZzenjem da
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prijedlog kod oznacava, kako jedan od odgovora glasi, blizu blizinu. Ispitanici objasnjavaju da
prva recenica znaci da ljudi stoje odmah uz stol, odnosno pokraj stola, dok druga rec¢enica znaci
da su blizu, moguce da su od stola udaljeni i nekoliko metara. lako u Rjecniku (2015) stoji da
je u navedenoj situaciji prijedlog kod zamjenjiv prijedlogom blizu bez promjene znacenja,

rezultati ankete pokazuju drugacije.

Sljedece pitanje bilo je smatraju li, kad je rije¢ o prostornoj blizini, da su prijedlozi kod, kraj,

pokraj i pored istog znacenja.

Graf 2. Prikaz odnosa znacenja prijedloga kod, kraj, pokraj i pored

Smatrate li da sljedece recenice imaju isto znacenje: Torba je
kod stolice./Torba je kraj stolice./Torba je pokraj stolice./Torba
je pored stolice.

= Da

= Ne

1z prilozenog grafa vidljivo je da vecina ispitanika smatra prijedloge kod, kraj, pokraj i pored
jednakog znacenja i moze se pretpostaviti da bi u takvim situacijama prijedlog kod mogli
zamijeniti nekim drugim navedenim prijedlogom, a da recenica ne promijeni znacenje ili
smisao. Ovaj je put anketa pokazala da je prijedlog kod zamjenjiv prijedlozima kraj, pokraj i

pored bez promjene znacenja kao §to stoji u Rjecniku (2015).

Normativno se ne preporucuje prijedlog kod upotrebljavati za cilj kretanja, a takva je uporaba

vrlo proSirena u razgovornom jeziku (Bari¢ 1 dr., 1999: 182).

Graf 3. Prikaz uporabe prijedloga kod i k
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Koji biste oblik prije upotrijebili?

m [dem kod doktora

= |dem k doktoru.

1z prilozenog grafa vidi se da bi gotovo svi ispitanici prije upotrijebili izraz s prijedlogom kod

iako ga norma ne preporucuje (Bari¢ i dr., 1999: 182).

U sljede¢em primjeru rezultati su malo drugaciji. Ispitanike se pitalo smatraju li ispravno
upotrijebiti prijedlog kod kad oznacava kretanje jednog predmeta koji je neposredno u blizini
drugog, dani su primjeri: Prolazili smo kod tvoje kuce i Setali smo kod skole. Od ispitanih koji

tu uporabu smatraju neispravnom traZzilo se i da kazu zasto tako misle.

Graf 4. Prikaz uporabe prijedloga kod kad znaci smjer kretanja

Smatrate li sljedece recenice gramaticki
ispravnima: Prolazili smo kod tvoje kuce.,
Setali smo kod 3kole.

m Da

= Ne

U ovom sluéaju ispitanici su podijeljeni, jednak broj smatra ih ispravnima kao i neispravnima.
Na pitanje zasto misle da je neispravno neki od odgovora bili su: Rekla bih pokraj, Zato sto kod
oznacava jedno mjesto, to bi znacilo da se prolazilo samo kod kuce i Setalo samo oko skole,

Kod- smatram pogresnim. Umjesto “kod” bi napisao “pored”., Smatram da je u ovom slucaju
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ispravnije reci "kraj". Nekolicina ih je odgovorila da ih smatraju neispravnima, ali ne znaju
zaSto. Sili¢ 1 Pranjkovi¢ (2007: 213) tvrde da kad se prolazi pokraj koga ili ¢ega onda je
neispravno Koristiti prijedlog kod, bolje bi bilo upotrijebiti neki drugi prijedlog poput blizu,
kraj, pokraj.

Prijedloznim izrazom kod + G moze se izreci da je netko ili nesto unutar toga $to sadrzava rije¢
ispred koje stoji, npr. biti kod kuce, kod nas vrijede drugi obicaji, kod francuza to je normalo,
kod njega to ne vrijedi i u tim slu¢ajevima zamjenjiv prijedlogom u (Sonje, 2000: 461).

Anketom je ispitana ucestalost uporabe i zamjene prijedloga kod i u.

Graf 5. Prikaz odnosa uporabe prijedloga kod i u u zna¢enju mjesta

Koji biste oblik prije upotrijebili?

m Kod kuce sam

m U kuci sam

Iako su rezultati podjednaki, ipak se ve¢ina u navedenoj situaciji opredjeljuje za oblik kod + G.

Graf 6. Prikaz odnosa uporabe prijedloga kod i u u znacenju pripadanja

Koji biste oblik prije upotrijebili?

= Kod Francuza to je normalno./Kod
njega to ne vrijedi

= U Francuza to je normalno./U njega to
ne vrijedi.
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Veéina bi ispitanika upotrijebila izraze s prijedlogom kod, a na pitanje zasto?, odgovaraju da
navedene recenice s prijedlogom U smatraju dijelom knjizevnoumjetni¢kog stila, dok su neki
rekli da se taj oblik Ge$ée moze ¢uti u govoru Dalmatinaca. Iako Sonje (2000: 461) navodi da
je u tim situacijama prijedlog kod zamjenjiv prijedlogom u, rezultati ankete pokazuju da je ¢eSce

u uporabi prijedlozni izraz kod + G.

Graf 7. Prikaz odnosa uporabe prijedloga pri i na

Koji biste oblik prije Koji oblik smatrate gramaticki
upotrijebili? ispravnim?

= Noge i ruke bile

= Noge i ruke bile su pribijene

su pribijene Cavlima pri krizu
Cavlima
pri krizu. = Noge i ruke bile

su pribijene

= Noge i ruke bile ¢avlima na krizu

su pribijene
Cavlima
na krizu.

= Oba

Anketom je pokazano da velika vecina ispitanika prednost daje prijedloznom izrazu na + L nad
pri + L kad je rije¢ o prostornom znacenju. Kad je u pitanju gramaticka ispravnost i dalje dosta
njih smatra recenicu s prijedlogom na ispravnom, no ima i onih koji misle da je recenica s
prijedlogom pri gramaticki to¢na, gotovo isto toliko ispitanika smatra da su obje reenice

ispravne.

Graf 8. Prikaz odnosa uporabe prijedloga pri i u
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Koji biste oblik prije Koji oblik smatrate gramaticki
upotrijebili? ispravnim?

= Pomogli su nam
= Pomogli su nam pri nevolji.

pri nevolji. = Pomogli su nam

= Pomogli su nam u nevolji.

u nevolji. = Oba.

Kao i do sad 1 ovdje je slucaj da velika vecina daje prednost nekom drugom prijedlogu, u ovom
slu¢aju prijedlogu u, u odnosu na prijedlog pri u prostornom znacenju. I dalje vecina ispitanika
smatra da je konstrukcija s prijedlogom u u navedenim primjerima gramaticki ispravna, no ovaj
put veéi broj ispitanih smatra da je ispravno upotrijebiti izraz s prijedlogom pri, a ¢ak njih 20
% smatra da su oba oblika gramaticki to¢na. Norma dozvoljava oba oblika (Belaj, Tanackovié¢
Faletar, 2014: 461).

Graf 9. Prikaz odnosa znacenja i uporabe prijedloga pri, pokraj, kraj, uz i kod

Smatrate li da sljedeée reCenice imaju isto znacenje:
Camac je pri obali./Camac je pokraj obale./Camac je kraj
obale./Camac je uz obalu./Camac je kod obale

= Da

= Ne

Ispitanici su trebali odgovoriti smatraju li da su prijedlozi pokraj, kraj, uz i kod, u prostornoj

blizini, zamjenjivi prijedlogom pri, ako ne, zaSto. Vidljivo je da su gotovo svi ispitanici
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odgovorili da je zamjena moguca, no iako ih je vecina odgovorila Da, svejedno ih je dosta
prokomentiralo da je zamjena tih prijedloga moguca jer smatraju da bi znacenje ostalo isto, ali
oni ih ne bi mijenjali jer uglavnom ne upotrebljavaju prijedlog pri u govoru kad je rije¢ o
prostornom znacenju. Anketa potvrduje ono S§to je navedeno u Rjecniku (2015) o istoj

vrijednosti prijedloga pri, pokraj, kraj, uz i kod u prostornom znacenju.

1z priloZenih grafova vidljivo je da zamjena prijedloga pri s ostalim prijedlozima prostornog
znacenja danas nije uobicajena i potvrdena je pretpostavka da se, danas, prijedlog pri rijetko

koristi u prostornom znacenju.

Graf 10. Prikaz odnosa uporabe prijedloga kod, pri i recenice s veznikom kad

Koji biste oblik prije upotrijebili?

= To mi je pomoglo kod
zubobolje.

= To mi je pomoglo pri
zubobolji.

47,1

To mi je pomoglo kad me
bolio zub.

Iz prilozenog grafa moze se vidjeti da je jednak broj ispitanika izabrao oblik s prijedlozima kod
I pri, ali ve¢ina ipak daje prednost konstrukciji s veznikom kad. U tim slu¢ajevima, s gledista
jezi¢ne norme, prednost imaju konstrukcije s prijedlogom pri ili s veznikom kad (ovisno o
znacenju), prijedlog kod trebalo bi izbjegavati. Osim toga mogucnosti su: prilikom, prigodom,

na itd., sve ovisi o kontekstu (Raguz, 1991: 151).

Ispitanike se dalje pitalo smatraju li re¢enicu To mi je pomoglo kod zubobolje ispravhom, ako

ne, zasto i bi li trebalo u tom slucaju prijedlog kod zamijeniti prijedlogom pri.

Graf 11. Prikaz uporabe prijedloga kod u vremenskom/prenesenom znacenju i Prikaz zamjene

prijedloga kod prijedlogom pri u vremenskom/prenesenom znacenju
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Smatrate li gramaticki Smatrate li da bi bolje bilo
ispravnom recenicu: To mi je reci: To mi je pomoglo pri
pomoglo kod zubobolje. zubobolji.

m Da m Da

= Ne = Ne

Na osnovi prikazanog vidi se da vecina ispitanika prijedlozni izraz kod + G u prenesenom
znacenju smatra neispravnim i u tom slucaju prednost daju izrazu pri + L. Na pitanje zasto
reCenicu To mi je pomoglo kod zubobolje smatraju neispravnom veéina je odgovorila da bi
prijedlog kod upotrijebili u prostornom znacenju. Neki od odgovora: Kod ide uz mjesto., Nije
ispravna jer se prijedlog uobicajeno upotrebljava uz oznaku mjesta., Ne zato Sto izraz oznacava
mjesto a ne stanje., Zato Sto bi to onda znacilo da mi je to pomoglo kad sam posjetila zubobolju
na nekom mjestu. Nekolicina ispitanika odgovorila je da ne znaju re¢i zasto misle da nije
ispravna, ali po zvuku mogu cuti/osjetiti da se ne kaze tako. Jako mali broj ispitanih odgovorio
je da prijedlog kod ide u izrazima kad je netko ili nesto pokraj npr. neke osobe. U ovom slucaju
anketa potvrduje ono §to neke gramatike navode za sporno vremensko znacéenje prijedloga kod,

tj. potvrduje njihovo misljenje da nije gramaticki tocno.

Sljedece pitanje koje je bilo postavljeno ispitanicima glasi: Kad bi u recenici upotrijebili
prijedlog kod, a kad prijedlog pri? Veéina ih je odgovorila da bi prijedlog kod upotrijebili kod
mjesnog, prostornog znacenja, a prijedlog pri kad se oznacava neki dogadaj: Pri kada je u
pitanju dogadanje, a kod pri mjesnom oznacavanju., Pri oznacava okolnost dogadanja, a kod
mjesto., Upotrijebila bih "pri" veéinom u nedimenzionalnim prilozno padeznim izrazima, a
"kod" vecinom u dimenzionalnim., Kod bih upotrijebio za opisivanje mjesta, a pri za opisivanje
dogadaja. Neki su odgovorili da ne znaju, a neki i da jako rijetko upotrebljavaju prijedlog pri:
Vecinom upotrijebim kod., Pri rijetko upotrebljavam, ali uz neke apstraktne pojmove kao pri

sebi., Ne znam ne koristim ga.
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Navedeno potvrduju i sljedeci primjeri koje su ispitanici trebali navesti za prijedloge kod i pri.
Neki primjeri uporabe prijedloga kod u re¢enicama:

e Danas sam kod kuce., Idem kod mame., Kod kuce je najljepse., Vidimo se kod nas.,
Pomoglo mi je kod voznje., Kod nje smo se jako lijepo proveli., Bila sam kod doktora.,
Ona se nalazi kod blagajne., Radimo kod pruge., Gledamo TV kod Andree., Dosao bih
kod tebe., Zabava je kod prijatelja. itd.

Neki primjeri uporabe prijedloga pri u recenicama:

e Danas sam pri novcu i mogu kupiti sat., Pri sudaru dvaju automobila, nitko nije
stradao., Djeca hrvatskih branitelja imaju prednost pri zaposljavanju., Pri kraju smo.,
Pomoglo mi je pri ucenju., Stajao je pri potoku., Koristite masku pri ulasku u bolnicu.,
Ako ti je pri ruci, dodaj mi olovku., Nisam pri svijesti., Tableta mi je pomogla pri

glavobolji., Bio sam pri vrhu., UZivao sam pri jelu.

Ispitanici su svojim primjerima potvrdili pretpostavku da je u prostornom znac¢enju uobic¢ajeno
upotrebljavati prijedlog kod, a da prijedlog pri, uglavnom, nije dio razgovornog jezika i koristi
se u vremenskim/prenesenim znacéenjima. Osim toga, potvrdene su uporabe prijedloga kod kad
se oznacuje smjer kretanja i kad je u vremenskom/prenesenom znacenju iako norma te oblike

ne preporucuje.
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5. Zakljucak

Prijedlozi su rijeci koje nemaju leksi¢ko znacenje, svoje puno znacenje imaju kad uz njih stoji
rije¢ u odredenom kosom padezu. Veza prijedloga i rijeci koja je u kosom padezu naziva se
prijedlozni izraz. Prijedlozi se od ostalih nepromjenjivih rijeci razlikuju po tome §to se uz
prijedlog uvijek moze postaviti padezno pitanje, a sukladno tome uvijek se iza prijedloga nalazi
rije¢ u nekom od kosih padeza. Nitko od lingvista ne osporava postojanje prijedloga kao jezi¢ne
kategorije, no ipak dolazi do nesuglasnosti. Usporedbom razli¢itih gramatika moze se vidjeti
da nisu ujednacene kod podjele prijedloga, odnosno u njihovu nazivlju i u tome koji prijedlog
pripada kojoj skupini. Prijedlozi se, s obzirom na znacenje, dijele na dimenzionalne i
nedimenzionalne. Dimenzionalni prijedlozi upucuju na neku od dimenzija kao $to su prostor ili
vrijeme, a nedimenzionalni su logic¢ki kompleksniji, upu¢uju na nacin, uzrok, posljedicu, uvjet,

dopustenje i sl.

Genitiv je padez s kojim se slaze viSe prijedloga nego sa svim ostalim padezima zajedno.
PrijedloZznim genitivom najceS¢e se izri¢e priblizno, orijentacijsko znaenje, a manje
lokalizacijsko znacenje. Prijedlog kod s genitivom oznacava odnos medu predmetima kad je
rije¢ o blizini. Kad se jedan predmet krece i u neposrednoj je blizini drugog, tj. kad prolazi
pokraj koga ili ¢ega, tada norma ne preporucuje koristenje prijedloga kod. Prijedlog kod, uz
konkretne prostorne odnose moZe imati i apstraktno prostorno, odnosno dopusno, znacenje.
Prijedlozni izraz kod + G vremenskog znacenja i kad oznaCava smjer kretanja, suvremene
hrvatske gramatike i1 jezini savjetnici smatraju nenormativnima 1 preporucuje se zamjena

prijedloznim izrazom pri + L.

Prijedlog pri slaze se samo s lokativom i njime se oznacuje predmet koji je u neposrednoj
blizini, odnosno radnja koja se odvija neposredno u blizini drugog predmeta. Prijedlog pri, u
suvremenom jeziku, rijetko se koristi za prostorno znaéenje, danas je takva uporaba i stilski
obiljezena. U tim konstrukcijama sve ¢eS¢e umjesto prijedloga pri javlja se prijedlog kod (uz
genitiv) ako se radi o popratnoj okolnosti, bez vremenskog znacenja u prvom planu. Ako je

vremensko znacenje u prvom planu, ¢esto se zamjenjuje veznikom kad.

Prostorno znacenje prijedloga kod i pri oznacava blizinu koja je prenesena i na vremensko
znacenje. [zrazima kod + G i pri + L zajednicko je to Sto imaju prostorno znacenje primjesnosti,

odnosno adlokalnosti, a to znaci da je objekt lokalizacije u neposrednoj blizini lokalizatora.
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Izrazima kod + G i pri + L moguce je izreci istovremenost $to znaci da vrijeme u kojem se nesto

dogada i vrijeme koje oznacuje odrednica odvijaju se istodobno.

Anketom kojom je ispitana uporaba prijedloga kod i pri u hrvatskom jeziku potvrdena je
pretpostavka da je u prostornom znacenju uobicajeno upotrebljavati prijedlog kod, a da
prijedlog pri, uglavnom, nije dio razgovornog jezika i koristi se u vremenskim/prenesenim
znaenjima. Osim toga, potvrdene su normativno nepreporuéljiva uporaba prijedloga kod kad
oznacuje Cilj kretanja i kad je u vremenskom/prenesenom znacenju, vidi se da ti izrazi itekako

zive u jeziku.
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