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SAZETAK

Covijek kao drustveno bi¢e ima potrebu dijeliti prostor s drugim ljudima. Povijesno gledajuéi
mozemo vidjeti kako su i prve zajednice zajedno obitavale i medusobno si pomagale. S
vremenom se situacija mijenjala, no zajednica i dalje postoji, ali sada i u nekim drugim
oblicima. Socioloski klasici zajednicu smatraju temeljnom idejom sociologije. Karakterizira je
stapanje misli, osjecaja, tradicije, privrzenosti, htjenja i pripadanja, a pronaci se moze u
lokalitetima, religiji, rasi, naciji, pokretu ili zvanju. Zajednica dozivljava mnoge promjene kroz
industrijsko, postindustrijsko 1 moderno vrijeme. Jedan od procesa koji je u velikoj mjeri
utjecao na urbanu sredinu koju danas poznajemo jest globalizacija. Ovaj proces potaknuo je niz
drugih procesa koji su u konacnici rezultirali promjenama u urbanoj sredini kakvu danas
poznajemo. Tehnicka dostignuca koja su unaprijedila druStvo u velikoj mjeri donose probleme
u neke druge dijelove drustva. Novi oblik zajednica, odnosno virtualne zajednice, oznacavaju
manjak socijalne interakcije i sve vecu zastupljenost koristenja tehnologije. Covjek se postupno
navikava na sveprisutnost dehumanizacije koja je rezultat mekdonaliziranog drustva. Uz
navedene procese dogada se i niz drugih koje do sada nismo ni poznavali, a sada nam postaju

svakodnevnica.

Kljucéne rije€i: zajednica, grad, globalizacija, odrZivi razvoj, virtualne zajednice



ABSTRACT

Man as a social being needs to share space with other people. Historically, we can see how the
first communities lived together and helped each other. Over time, the situation has changed,
but the community still exists, but now in some other forms. Sociological classics consider the
community to be the fundamental idea of sociology. It is characterized by the merging of
thoughts, feelings, traditions, attachments, wills, and belonging, and can be found in localities,
religion, race, nation, movement, or vocation. The community is experiencing many changes
through industrial, post-industrial, and modern times. One of the processes that has greatly
affected the urban environment we know today is globalization. This process prompted a series
of other processes that ultimately resulted in changes in the urban environment as we know it
today. Technical advances that have improved society greatly bring problems to some other
parts of society. The new form of community, i.e. virtual community, indicates a lack of social
interaction and an increasing presence of the use of technology. Man is gradually getting used
to the ubiquity of dehumanization that is the result of a McDonaldized society. In addition to
the above processes, it happens through others that we did not even know until now, and now

they are becoming our everyday life.

Keywords: community, city, globalization, sustainable development, virtual community
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1. Uvod

Promjene su sastavni dio ¢ovjekova Zivota. Cinjenica kako se i sam ovjek mijenja tijekom
vremena daje nam zakljuciti kako je neizostavna i promjena u drustvu. Upravo promjene koje
pogadaju urbanu sredinu potaknule su me da piSem o ovoj temi. Mnogim teoreticarima bilo je
zanimljivo proucavati promjene koje pogadaju urbanu sredinu. Usporedimo li drevne gradove
1 danaSnje moderne gradove, vidjet ¢emo kako se mnogo toga promijenilo. Pojave kao §to su
otudenost 1 zajedniStvo u gradovima postaju veoma zanimljivi za proucavanje i pregled. U
ovom ¢u zavr$nom radu pisati o osnovnim terminima otudenja i zajedniStva te konceptualnom
povezanoS¢u s gradom. Takoder, vidjet ¢emo Sto je to utjecalo na njihovo pojacavanje ili

smanjenje u gradovima.

Razmisljajuci o gradu, kao urbanoj sredini, zanimljivo je promisliti o Giddensovoj tezi.

,»Veliki grad je ’svijet stranaca’, pa ipak podupire i stvara osobne odnose* (Giddens, 2007: 576).

lako cesto puta grad povezujemo s anonimno$¢u, manjkom socijalnih odnosa,
zatvorenoS$¢u 1 dr., vidjet ¢emo da takvo stanje nije bilo uvijek prisutno. Ljudi su drustvena bica
te im je kao takvima potrebna interakcija s drustvom. Upravo iz tog razloga tema je urbanih
zajednica zanimljiva mnogim teoreticarima. Promatraju kakvi su odnosi vladali, a kakvi danas
vladaju medu ljudima te koji su uzroci promjenama. Upravo je ideja zajednice prisutna ve¢ od
najranijih promisljanja o odnosu €ovjeka i drustva. No, u posljednja dva stolje¢a ova tema
dominira u druStvenim znanostima, napose u sociologiji. Ideja zajednice, unato¢ €injenici da je
bila jedan od sredi$njih socioloskih koncepata, nikada nije dobila jedinstveno, opéeprihvaceno
znacenje. Oko ovog pojma vezuju se mnogi drustveni, politicki, ekonomski 1 kulturalni
prijepori, a razlozi su mnogovrsni (Zeman i Zeman, 2010). U ovom zavr§nom radu bavit ¢emo
se industrijskim gradovima te koncipiranjem pojma zajednice kod socioloskih klasika,

postindustrijskim lokalnim odrzivim zajednicama te danasnjim virtualnim zajednicama.

Hipoteza rada je da se promjenom urbanih formi usloZnjavaju urbani odnosi u
gradu, a samim time dolazi i do razlikovanja oblika zajedniStva, odnosno pojavljuju se
iznova novi oblici urbanih zajednica. U tom kontekstu razmatrat ¢e se lokalne odrzZive
zajednice i virtualne zajednice kao znacajni primjeri zajednica u suvremenim

postindustrijskim gradovima.



2. Promjene od drevnih gradova do modernih gradova

Giddens (2007) zivot u gradu opisuje kao zivot velikog broja ljudi koji Zive ubrzano i
medusobno se uopée ne poznaju. Upravo je to temeljni kontrast prema manjim i tradicionalnim
selima. Kaze kako je vecina kontakata medu stanovnicima gradova prolazna i djelomicna te je
sredstvo za druge ciljeve, umjesto za zadovoljavanje meduljudskih odnosa. S obzirom na to da
su stanovnici gradova vrlo pokretljivi, Giddens primje¢uje da medu njima postoje slabe veze.

Neki su od razloga ukljuc¢enosti u mnoge razlicite aktivnosti i situacije.

Upoznaje nas s Wirthovom tezom kako gustoca drustvenog zivota u gradovima potice
stvaranje karakteristicnih Cetvrti. Neke od njih sadrze i obiljezja manjih zajednica. Wirth
objasnjava kako urbanitet nije jednak u svim vremenima i svim mjestima. Drevni gradovi
razlikuju se od modernih gradova. U prvim gradovima Zivot ljudi nije bio puno anonimniji ni
impersonalniji nego za one koji zive u selima. Takoder, Wirth preuveli¢ava impersonalnost
modernih gradova. Veze izmedu obitelji i prijatelja u vecoj su mjeri trajnije nego sto je on to
smatrao. Giddens (2007) prema Fischeru (1984) navodi kako stanovnici grada ¢esto suraduju s
drugim ljudima sli¢nog podrijetla ili interesa te s njima razvijaju lokalne veze. Takoder, mogu
se pridruzivati razli¢itim etnickim, vjerskim te politickim supkulturnim skupinama. NaglaSava

kako manji grad ili selo razvoj takve supkulturne raznolikosti ne omogucuje.

»Veliki grad je ‘svijet stranaca’, pa ipak podupire i stvara osobne odnose.“ (Giddens,

2007: 576)

Ve¢ spomenuti citat Giddens (2007) obja$njava na nacin da razlucuje urbano iskustvo u
javnoj sferi susreta sa strancima 1 privatni svijet s obitelji, prijateljima 1 kolegama. Nastavlja
mislju kako je u gradu teSko naci prijatelje, no napominje kako se isti slu¢aj ponekad dogada 1
u malim starim ruralnim zajednicama. Naime, prilikom selidbe u takve manje ruralne zajednice
susrest ¢emo se s pristojnim odnosom stanovnika, no mogu proc¢i godine prije nego li tu istu
osobu zaista prihvate. Edward Krupat navodi kako u gradu nije tako. Smatra kako u gradu neki
ljudi mogu ostati potpuno iskljuceni zato $to nemaju druStvene vjestine, no zbog raznolikosti
stranaca, potencijalnih prijatelja, Sirokih interesa i1 Zivotnih stilova, ljudi se uklapaju. Kada
jednom udemo u jednu skupinu, imamo velike mogucnosti za Sirenje veza. lako Wirthove ideje
1 dalje imaju odredenu valjanost, smatra se da su pretjerano generalizirane. U modernim
gradovima susre¢emo se s impersonalnim i anonimnim drustvenim odnosima, no oni su izvor
raznolikosti, a katkada i intimnosti. Zelimo li shvatiti dana$nju situaciju koja vlada u urbanim

zajednicama, nuzno je krenuti od poc¢etka. U ovom trenutku to je pregled prvih zajednica.



3. Zajednica kao pojam

U knjizi Roberta A. Nisbeta, Socioloska tradicija (2007), autor pojmu zajednice posvecuje
jedno cijelo poglavlje. Objasnjavanje pojma pocinje od samog pocetka. Objasnjava nam kakva
je zajednica; ,,0d temeljnih ideja sociologije, zajednica je najtemeljnija i najdalekoseznija*
(Nisbert, 2007: 69). Pri definiranju pojma zajednice postoje veliki razmjeri raznolikosti i
nepreglednosti shvacanja. George A. Hillery Jr 50-ih je godina 20. stolje¢a analizirao sve
definicije do kojih je uspio do¢i te je zakljucio kako je svima njima zajednicko samo to da se

bave ljudima.

Nisbet (2007) pak primjecuje kako je u mnogim podrucjima misljenja poveznice
zajednice, bila ona stvarna ili izmisljena, tradicionalna ili pak izvedena, oblikuje predodzbu
dobrog drustva. Upravo zajednica postaje nacinom legitimiteta udruZenja u drZave, crkve,
radnicke sindikate, udruge te zadruge. Sam pojam zajednice obuhvaca visok stupanj osobne
prisnosti, emocionalne dubine, moralne duznosti, drustvene kohezije i kontinuiteta u vremenu
te se temelji na ¢ovjeku kojeg se shvacéa u cjelovitosti, a ne u nekoj ulozi. Zajednicu mozemo
objasniti kao stapanje osjecaja, misli, tradicije 1 privrzenosti, pripadanja i1 htijenja. Pronaci se
moze u lokalitetu, religiji, rasi, naciji, pokretu ili zvanju. Odnosno, oni joj daju simbolic¢ki izraz.
Temelj zajednice, povijesno 1 simbolicki gledano, nalazi se u obitelji, u nomenklaturnoj obitelji.
Autor temeljnu snagu zajednistva veZe uz stvarnu ili umisljenu antitezu koju su stvorili odnosi
konkurencije ili konflikta, koristi ili ugovornog pristanka. U socioloskoj tradiciji postoje mnogi
autori koji su proucavali znacenje pojma zajednice. Od Comtea do Webera, jasan je
konceptualni kontrast koji tvori zajednicko i nezajedniCko. Takav kontrast pronalazimo i u
radovima drugih sociologa. Tonnies je taj koji potkraj stolje¢a tom kontrastu daje trajnu

terminologiju, a to je Gemeinschaft i Gesellschaft. S ovim terminima jedino se nije slozio Marx.

Uz navedena razmisljanja raznih socioloskih klasika o pojmu zajednice valja spomenuti
1 Delantyjevu. Geiger Zeman i Zeman (2010) navode kako Delanty glavne koncepcije zajednice
kao normativnog ideala svrstava u tri osnovna diskursa. To su shvaéanje zajednice kao
nepovratno izgubljene, ponovno ostvarive te shvacanje zajednice kao neceg §to tek treba
ostvariti. Shvac¢anje zajednice kao nepovratno izgubljene protumodernisti¢ki je nastrojeno i
veze se uz nostalgiju. Prema ovom videnju, zajednica je nemoguca. Nasuprot ovom pristupu
stoji shvacanje ponovno ostvarive zajednice. Ovo shvacanje veZemo uz vrijeme modernog
konzervatizma koji je zagovarao povratak tradiciji i ,,organskom* jedinstvu drustva i1 drzave.

Tre¢i pristup utopijskog je karaktera. On se veze uz diskurse anarhizma, komunizma i



socijalizma koji zajednicu zamisljaju kao nesto Sto tek treba doci iz buduénosti. Govoreci kako
je najistaknutije obiljezje uspona sociologije u devetnaestom stoljecu ideja ,,drustva“ bilo bi
previse, ali i premalo. Razlog zbog kojeg nije dovoljno ni to¢no takvo nesto reci jest upravo u
tome Sto oblik u kojem drustvo kao koncept nikada nije prestao biti predmetom filozofskog
razmatranja pa ¢ak i u doba kada je postojalo mnostvo doktrina individualizma. To doba
prisutnosti mnostva doktrina individualizma vezemo uz razdoblje razuma i prosvjetiteljstva

(Zeman i Zeman, 2010).

U Nisbetovoj (2007) knjizi mozemo isCitati pristupe na koje su razni teoreticari
pristupali prouc¢avanju pojma zajednice. Zanimljivo je zamijetiti kako su La Playu, usporedno
sa srodstvom i lokalnom zajednicom, zanimali i drugi nacini zajedni¢kog udruzivanja.
UdruZivanja su postizana u svrhu tehnic¢kih 1 ekonomskih ciljeva koje lokalna zajednica ili
obitelj nisu mogle same posti¢i. Zanimale su ga 1 raznoliki drustveni oblici kao §to su ceh,
zadruga i samostan koji su zaista zanimljivi. Povijesni razvoj ili drukéije reeno, utjecaj
vremena mozemo vidjeti u proucavanju prvih ,,primitivnih“ zajednica pa do danasnjih velikih
korporacija. Teorijski pristupi teoreti¢ara pomazu nam da $to bolje razumijemo pojam zajednice
te danasnju sliku zajedniStva u gradovima. Kroz Tonniesov rad 1 diferencijaciju Gemeinschafta
i Gesellschafta kao tipova drustvene organizacije bolje razumijemo sociolosko objasnjenje
uspona kapitalizma, moderne drzave 1 ¢itavog modernistickog raspoloZenja (Nisbet, 2007).
Srodan odnos izmedu Durkheimova mehani¢kog i organskog tipa solidarnosti i Tonniesovih
koncepata ne mogu se prikriti. Upravo ovi koncepti pomazu nam u shvacanju danasnjeg

otudenja 1 zajedniStva u gradovima.

,U velikim gradovima ljude spaja Zelja za dobiti. Kad dode do stvaranja bogatstva, oni
nisu u stanju suradnje, ve¢ u stanju izolacije; a $to se ti¢e svega ostalog, ne mare za bliZnje.
Krs¢anstvo nas uci da volimo svoje bliznje kao sebe same; moderno drustvo ne priznaje

nikakvog bliznjeg.” (Nisbet, 2007: 74)

Znacajni esej Georga Simmela ,,Metropola i duhovni zivot* bavi se prelaskom iz
kohezivnih 1 tradicionalnih oblika zajednice u anonimne urbano—industrijske komplekse.
Simmel nam govori o svjetlima grada, no istovremeno nas navodi da vidimo i sjene koje su
ostavile zajednica i tradicija. Jednostavnost, izravnost i toplina tradicionalne zajednice
postavljena je kao suprotnost sofisticiranosti, anonimnosti i rezerviranosti zivota u metropoli.
Pokazuje nam suprotnosti izmedu tradicionalne zajednice i modernog drustva koje su u
pozadini njegovih mikroskopskih analiza. Kao §to su nam vazna Durkheimova razmatranja o
samoubojstvu, tako nam je izuzetno vazno Simmelovo proucavanje ,,intimnih odnosa®, tj.

4



tajnovitost. Pod tim pojmom misli na ,,Cuvane tajne* i izravno ih stavlja u drustvene odnose i

procese (Nisbet, 2007).

»Samoubojstvo 1 tajnovitost: svako je na svoj nacin krajnost onoga Sto pripada
najskrovitijoj unutrasnjosti pojedinacne motivacije, a ipak je svako razumljivo samo u odnosu

prema drustvu.* (Nisbet, 2007: 126)

Drustvo se veze 1 uz moralno podrucje povjerenja. U drustvu je prisutna diskrecija i kao
takva oznacuje $to je to dopusteno, a §to ne. Upravo na taj nain mozemo proucavati odnose
medu ljudima. Ono $to je otkriveno i drugi smiju znati, a ono $to je prikriveno i ne smije se
znati. Mozemo primijetiti kako su se dogodile duboke promjene u drustvu, a neke od njih
utjecale su i na uloge prijateljstva i intimnosti. Nekada$nji bliski odnosi medu ljudima, danas
gotovo da nestaju. Drugim rije¢ima, mozemo reci kako ljudi postaju sve udaljeniji jedni od

drugih.

4. Pripadnost zajednicama u masovnom druStvu

Kasarda i Janowitz (1974) bave se proucavanjem ucinaka urbanizacije i industrijalizacije na
drustvo. Govore o dva modela koji dominiraju medu suvremenim druStvenim znanstvenicima,
a upravo oni objasnjavaju rad teoreticara rane Cikaske Skole urbane sociologije. Teoreti¢ari rane
cikaske Skole urbane sociologije zeljeli su precizirati cimbenike koji bi objasnili odsutnost 1
prisutnost drustvenih veza te osjecaja zajedniStva. Njihove razlicite perspektive za plod imaju
razli¢ite modele socijalnog ponasanja u urbanom okruzenju. Prvi model naziva se linearni
razvojni model. Ime je dobio zbog linearnog povecavanja veli¢ine i gusto¢e populacije ljudi.
Ovaj model pretpostavlja da su zajednice primarni ¢cimbenici koji utje€u na obrasce drustvenog
ponasanja. Korijeni ovog modela nalaze se u filozofskim spisima Ferdinanda Toenniesa koji
govori o konceptima Gemeinschafta 1 Gesellschafta. Bitno za istaknuti jest da ovaj model
smatra kako urbanizacija i industrijalizacija mijenjaju bitni karakter drustva od onoga koji se
temelji na osnovnoj privrzenosti. Radovi ve¢ spomenutog Louisa Wirtha daju snaZan poticaj
ovom pristupu. Nasuprot njemu, ostali ¢lanovi Cikaske Skole opirali su se ovom stajalistu. W.
I. Thomas, Robert E. Park 1 Ernest W. Burgess trazili su da se u obzir uzmu rasponi ,,socijalnih
svjetova® i druStvene solidarnosti u velikim urbanim gradovima. Za njih lokalna zajednica nije
bila ostatak drustvenih gradevina koje imaju svoj Zivotni ciklus, ve¢ oni daju osnovu za

alternativni model zajednice koji se naziva sistemski model. Ovaj model dijelom se temelji na



povijesno-antropoloskim materijalima koji postojanje Gemeinschafta dovode u pitanje. Kao
temeljni problem Gemeinschafta i Gesellschafta jest da ne uspijeva objasniti oblike 1 opseg
komunikacije koja se nalazi u modernim druStvima. Kod sustavnog modela organizacija
zajednice smatra se bitnim aspektom masovnog drustva. Smatra se kako je to struktura koja ima
ekoloske, institucionalne i normativne dimenzije. Lokalnu zajednicu promatra kao kompleksni
sustav mreza prijateljstva i1 srodstva te formalnih 1 neformalnih veza koji su utemeljeni u
obiteljskom zivotu, a kontinuirano se prenose socijalizacijom. Pri istrazivanju zajednica koji
potjecu od linearnog modela i sistemskog modela, potrebno je viSe od podataka studija slucaju.

Drustveni odnosi zahtijevaju pazljivu i detaljnu analizu.

Jedan od takovih istrazivanja proveo je Research Services u ozujku 1967. godine.
IstraZivanje je provedeno s ciljem da pomogne povjerenstvu lokalne uprave u Engleskoj pri
izradi preporuke za restrukturiranje veli¢ine i formata jedinica lokalne samouprave. Kasarda i
Janowitz (1974) navode kako je anketirano 2199 odraslih osoba. Takoder, izvucen je
stratificirani slucajni uzorak stotinu lokalnih podruc¢ja u Engleskoj, bez Londona, u brojkama
koje su bile to€no proporcionalne broju stanovnika koje sadrze glavne tri lokalne vlasti. Podaci
su bili prikupljeni 1 na demografskim obiljezjima lokalnih nadleznosti ispitanika. Vazno je
naglasiti kako je svrha ove analize bila empirijski ispitati koji socioloski ¢imbenici utje¢u na
karakter lokalnog sudjelovanja i1 vezanosti zajednice. Istrazivaci su ocekivali odbacivanje
linearnog modela, Sto znaci da veli¢ina populacije 1 gusto¢a naseljenosti nece biti povezane sa
znacajnim razlikama u sudjelovanju u lokalnoj zajednici i vezanosti zajednice. Nasuprot ovom
modelu stoji sistemski model koji se usredotocuje na duzinu boravka kao glavni ¢imbenik koji
utjeCe na ponasanje zajednice i stavove. Glavne varijable prijateljske su i srodnicke veze te
formalne 1 neformalne veze unutar lokalne zajednice. Lokalna zajednica istovremeno se
promatra kao trajni sustav druStvenih mreZa u koji su asimilirane nove generacije i novi
stanovnici. Rezultati provedenog istrazivanja pokazuju kako ucinci veli¢ine 1 gustoce
populacije na prijateljske, srodnicke i asocijacijske veze utjeCu mjeSovito te nije visoko
znaajna. Kasarda i Janowitz (1974) naglasavaju kako je vazno istaknuti kako istraZivanje
pokazuje kako osobe s duzim prebivaliStem na urbanom podrucju imaju tendenciju imati

opseznije socijalne veze od onih koji Zive u ruralnim zajednicama.

Obratimo li paznju na ucinak boravka u urbanoj zajednici za razliku od ruralnih
zajednica, vidjet ¢emo kako su oni posebno izraZeni s obzirom na relativni broj poznanika i
¢lanstva u formalnim organizacijama. No s druge strane, duZina boravka pokazuje pozitivan i

znacajan izravni u¢inak na svim lokalnim podru¢jima, s izuzetkom sudjelovanja u neformalnim



drustvenim aktivnostima. Osobe starije zivotne dobi viSe sudjeluju u neformalnim drustvenim
aktivnostima, rodbinskim vezama te Clanstvima u formalnim organizacijama. lako mala
gustoca stanovniStva i mala veli¢ina zajednice imaju tendenciju pozitivnom utjecaju na osjecaj
zajedniStva, njihov je utjecaj relativno mali u usporedbi s duzinom boravka. Na interes osoba
za sudjelovanje u zajednici najviSe utjece polozaj koji osoba ima u drustvenoj strukturi. Dakle,
osobe viSeg statusa imaju vjeStine i usmjerenja da artikuliraju svoje interese u poslovima
zajednice. Razlika izmedu ruralnog i urbanog podrucja jest ta da ruralna zajednica ima slab i
negativan utjecaj na interes u zajednici dok urbana zajednica ima umjeren i pozitivan utjecaj za
sudjelovanje u lokalnoj zajednici. Pitanje osjecaja zajedniStva na nekom podrucju cCesto
povezujemo s prijateljskim, rodbinskim te formalnim i neformalnim vezama, a rezultati zaista
pokazuju da koli¢ina socijalnih veza utjeCe na osjecaj zajednistva. ZakljuCak ove analize
proizlazi iz toga da je sistemski model, koji istice vaznost duzine boravka, primjereniji od
linearnog modela, koji je zasnovan na veli€ini 1 gusto¢i populacije za proucavanje povezanosti

zajednice.

5. Suvremeno postindustrijsko drustvo i procesi u gradovima

Razmatraju¢i tradicionalno shvacanje pojma zajednice i problematike koja se veZe uz nju,
jasnije nam je shvatiti tijek kojim se stvaraju urbane zajednice. Shvacanja industrijskog grada
bitno se razlikuju od koncepcije postindustrijskog drustva. Kao §to 1 sam prefiks post sugerira,
postindustrijsko drustvo je ,,druStvo u kojem vise ne dominira industrijska proizvodnja nego
najvaznijom postaje proizvodnja nematerijalnih dobara — usluga i1 informacija” (Zeman i
Zeman, 2010: 49). Ovo drustvo razvija novu vrstu industrije koja se temelji na proizvodnji
znanstvenog znanja S$to se primijeti po smanjenju utjecaja i vaznosti industrijskih radnika, tzv.
plavih ovratnika. Nasuprot njima, sada drustvenom scenom dominira nova tzv. tehnicka elita
koju ¢ine znanstvenici, tehnolozi 1 tehni¢ari. Njih se jo$ naziva i bijelim ovratnicima. Ova
promjena rezultirala je velikim socijalno-klasnim prestrukturiranjima. Perackovi¢ (2014)
postindustrijsko drustvo povezuje s promjenom kompozicije drustva koja je rezultirala
promjenama u podjeli rada. Navodi kako su se zbog ove promjene dogodile i izmjene u funkciji
elemenata drustvenih sustava. Dolazi do potrebe za obrazovanijim drustvom koje ¢e sada raditi
nove djelatnosti i zanimanja. Tri ¢imbenika koja dovode do postindustrijske transformacije rada
su tehnika, trziSte i socio-demografska obiljeZja stanovnistva. Takoder, primjecuje se utjecaj

globalne ekonomije i marketizacije druStva od strane novih centara politicke i ekonomske mo¢i



1 navodi kako se postindustrijska obiljezja rada ocituju u novim oblicima fleksibilnog rada
prema konceptu just in time employment (Perackovi¢, 2014).

Geiger Zeman i Zeman (2010) takoder se bave ovom temom te navode brojne promjene.
Pripadanje grupi koje je do sada bilo mnogo ¢vrsée odredeno, kroz klasu, rasu, naciju i rod,
sada je mnogo slabije 1 fluidnije. Moze se re¢i kako je ovo doba neizvjesnosti 1 nesigurnosti
koje se karakterizira gubljenjem onih ¢vrstih, temeljnih, tocki identiteta. Dolazi do pomaka od
zatvorenih prema otvorenim zajednicama. Anthony Giddens govori o moguénosti izbora koja
se sada predstavlja kao Covjekovo pravo. No, mi zapravo ,,nemamo izbor nego izabirati*
(Zeman 1 Zeman, 2010: 54. prema Giddens, 1997: 81). Ovakva konotacija znacila bi da Covjek,
realno promatrajuci, nema moguénost izbora ve¢ izabiranja izmedu ponudenih mu moguénosti
koje nisu stvar njegovog izbora. Ovo novo doba namece i novi koncept zZivotnog stila. Upravo
on ne sugerira na potro$nju, ve¢ na oblikovanje svojega zivota. Izbori zivotnog stila povezuju
se sa stavovima i vrijednosti te kao takav pridonosi formiranju identiteta osobe te povezivanje
sa sliénim osobama. Sigurnost koja se nekada pronalazila unutar zajednice danas pruza zivotni
stil osiguravajuci osjeéaj sebstva, tzv. self.

Govorec¢i o postindustrijalizmu ne mozemo izostaviti 1 postmodernizam. Tijekom 80-ih
godina 20. stoljeca utjecajni su autori osporavali tezu o postmoderni. Primjer takvog nastojanja
je i Ulrich Beck koji razvija koncept drustva rizika te Anthony Gidens koji razvija teoriju kasne
refleksivne modernosti. Ronald Inglehart razumijeva tri razliita nafina misljenja
postmodernosti. Postmodernizam kao izraz krize, kraja te odbacivanje modernosti, kao
revolorizacija tradicije te kao afirmiranje novih vrijednosti i Zivotnih stilova. Kroz ove
promjene, prelaska s materijalistickih na postmaterijalisticke vrijednosti, moZze se vidjeti velika
i dramati¢na promjena u dru$tvu, a time i u zajednicama. (Zeman i Zeman, 2010: 52). Zani¢
(2019) postmodernizam dovodi u vezu s brojnim pojavama i teorijama pa tako 1 s
postindustrijskim druStvom, multikulturalizmom, fleksibilnom akumulacijom 1 jacanjem
individualizma. Smatra kako se prema postmodernim tumacenjima moderne ,,grad masovne
proizvodnje postaje estetizirani grad potro$nje” (Zani¢, 2019: 154). Ovakvoj promjeni
zasigurno je doprinio 1 proces globalizacije. Globalizacija je postala izrazito popularan pojam
u brojnim raspravama te ulazi u politiku, ekonomsku 1 kulturnu sferu. Njezina Siroka uporaba
dovodi do velike nepreglednosti. Geiger Zeman i Zeman (2010) globalizaciju razumijeva prema
definiciji Antonyja Giddensa koji navodi da je globalizacija djelovanje na daljinu u kojem
dominira odsutnost nad nazo¢no$¢u. Samom pojavom globalizacije jasno je da na neki nain
utjece na zajednicu. Osim $to je omogucila komuniciranje najudaljenijih podrucja, ona otvara

mnoge mogucénosti za danasnje zajednice. Jedna od vaznijih segmenata je i internet. Dijelovi
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svijeta koji raspolazu njegovim koristenjem u trenutku se povezuju s drugim dijelom svijeta.
Zahvaljujuci neprestanom razvijanju tehnologije nastaju i novi oblici zajednica. Delanty nove
zajednice naziva kozmopolitskim zajednicama. Glavna karakteristika im je ta Sto nisu
ogranicene prostorom ni vremenom. Nove tehnologije lako prelaze uobicajenu granicu koju su
nekada cinile nepovredive nacionalne granice. Sve to rezultira ¢injenicom da ljudski identitet
postaje fleksibilniji i fluidniji. Svaki Covjek pripadnik je odredene zajednice. Mozemo govoriti
o zajednici mjesta koju ¢ini skupina ljudi koja obitava na odredenom prostoru i dijeli
vrijednosti, iskustva i interese. Ideju lokalnog nuzno je povezivati s mjestom koje je prozeto
raznim kulturnim znacenjima. Prostor je ,,nesto Sto punimo i su-oblikujemo (nasim) zivljenjem*
(Zeman i Zeman, 2010: 75). Drugim rijeCima, prostor postoji samo ako u njemu zive i rade ljudi
koji ga na taj nadin stvaraju, u suprotnom on postaje samo praznina. Danas smo svjedoci
marginaliziranja lokalnoga. Ljudi postaju neosjetljivi za mjesto u kojem Zive. Ovakvi dogadaji
za posljedicu imaju niz nepovoljnih dogadaja. Dolazi do izostajanja povezanosti ljudi i vlastitog
okruzja, losa ili nikakva iskoristivost lokalnih resursa te ovisnost o silama koje su udaljenije od
neposrednih briga i interesa. Ne smijemo izostaviti ¢injenicu da lokaliteti postaju privremena
zaustavljaliSta na koje se uvode dobra, a izvoze otpaci. Navodec¢i neke od posljedica mozemo
se zapitati Sto zapravo ljudima znaci prostor koji naseljavaju. U odgovoru na ovo mjesto
pomazu nam koncepti mjesta zivljenja i osje¢aja mjesta. Uz socijalnu povezanost, ljude s
mjestom povezuju i emocionalne veze. Mjesto omogucuje iskustva 1 dogadaje, rituale i
tradicije. Sve su to segmenti koji u konacnici postupno izgraduju zajednicu. Ljudi stvaraju
odredenu razinu privrZenosti prema mjestu. Podrijetlo osje¢aja za mjesto pronalazi se u
bioregionalizmu koji oznacava Zivljenje Zivota s razvijenom svijeS¢u o ekonomiji, ekologiji 1
kulturi mjesta u kojem prebivamo. Zelimo li kvalitetno Zivjeti u nekom mjestu, prema njihovim
temeljima, nuZne su moralne promjene, mijenjanje stavova i ponasanja.

Spajajuci ,,novo normalno* i stare utemeljenje vrijednosti vidimo kako upravo te, zaista
duboke, drustvene promjene utjeCu na otudenost 1 zajedniStvo u gradovima. Ve¢ spominjan
pojam ,sociologija intimnih odnosa®“ 1 blisko vezana tajnovitost povezane su s
individualizacijom. ,,DruStveni uvjeti jake osobne diferencijacije omogucuje i zahtijevaju

tajnovitost; 1 obratno, tajna utjelovljuje i intenzivira takve diferencijacije* (Nisbet, 2007: 130).

Simmel dolazi do tajnog drustva i njegove funkcije. Funkcija tajnog drustva jest da daje
autonomiju. Autonomiju od naruSavanja privatnosti, neukusnog prepoznavanja, bezli¢nosti i

heterogenosti. Navodi kako tajno druStvo ima i aristokratski motiv. Objasnjenje ovakve



konotacije bilo bi da dopusta odvojenost od onih svojstava koji obiljezavaju sve 1 nikoga.

Takoder, izolacija tajnog drustva uklanja mnoge prigode za sukob.

Nisbet (2007) smatra kako snage modernizma ugrozavaju dostojanstvo covjeka slabeci
njegov duh i utjecaj. Gubitak zajednice izolira ¢ovjeka. Rast velikih institucija i organizacija
nimalo ne podupire covjeka ve¢ unaprjeduje procese koji ga otuduju. Osim promjena koje se
dogadaju u drustvu oko nas, Weber i1 Tocqueville, vide da se promjena dogada i u ¢ovjekovu
karakteru. Promjena koja je rezultat moderne uloge u kojoj se njima potpuno upravlja i u kojoj
je on predmet upravljanja. Covjek je nadziran u sve §irim podrudjima Zivota i to u sve manjim
1 osobnijim detaljima. Videnje novih odnosa u gradovima voljela bih zakljuciti Simmelovim
videnjem. Sam si postavlja pitanje koje nam moze posluziti za razmisljanje. Zapituje se, je li

zajednica i otudenje tek pola covjekova vjecnog identiteta i Sto bi to znacilo?

6. Urbane zajednice u postindustrijskom drustvu

Pregledom stanja u gradovima, vazno je vidjeti 1 znacenje pojma grad. Definiciju grada
nalazimo u knjizi Suvremena sociologija grada. Grad je ,,relativno veliko, gusto i stalno naselje

socijalno heterogenih pojedinaca® (Sarini¢, Caldarovié, 2015: 28).

Sarini¢ i Caldarovi¢ (2015) navode kako je u suvremenom druitvu raslojavanje izrazito
vidljivo u gradovima i to ne samo fizi¢ki nego i1 koli¢inski uslijed velikog broja ljudi koji u
njemu zive. Gradovi su nekada bili prostorom zajedniStva, osjecaja pripadnosti te kulture.
Ponekad su se smatrali kao zastita od svih ostalih koji su bili izvan gradskih zidina. Danas se
ljudi zatvaraju u svoje ,,manje tvrdave*. Pojava ogradivanja i segregacije danas su sastavni dio
Zivota u svim najveé¢im gradovima. Caldarovi¢ postavlja zanimljivo pitanje, a to je ,,Je li Sovjek
izgubljen te je li doslo do dehumanizacije te kako istog ponovno humanitizirati?* (Caldrovi¢,
1987: 16) Gradska svakodnevnica je prozeta stalnim ocitovanjem vrijednosti, ostvarivanjem i
realiziranjem odredenih politickih ili drustvenih ciljeva. Ritam Zivota u gradovima podloZan je
zakonima klasi¢ne podjele rada. Covijek se veéinom kreée na jednakoj relaciji, a to je kuéa —

posao.

Max Weber u knjizi Grad tvrdi kako grad predstavlja najvece dostignuce zapadne
civilizacije. Grad je bio prirodni izraz civilnog drustva te se temeljio na slobodi i gradanstvu.
Takoder, grad je Zivopisno 1 gusto mjesto medusobno povezanih drustvenih odnosa utemeljenih

na autonomiji grada. Za Delantya (2003) tema grada usko je povezana s temom zajednice.
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Upravo sudbina zajednice jedna je od glavnih tema u modernoj sociologiji. Predmet izu¢avanja
viSe nije industrijalizacija nego globalizacija. Pitanje koje se postavlja jest jesu li gradovi
potpuno izgubili vezu sa zajednicom i pretvaraju li se u globalno drustvo. Martin Pawley pad
zajednica povezuje sa povlacenjem u privatni zZivot. Prac¢enje urbanizacije, industrijalizacije 1
modernizacije kao pretvaranje ,,grada u grad®, tj. stvaranje nove vrste druStvenih odnosa te time
novih izazova za zajednicu. Primjeéuje se utjecaj Georga Simmela koji je naglasavao znacaj
malih skupina. Pojavljuje se i ideja da je grad otvorena struktura u kojoj se nalaze razlicite vrste
ljudi te su tako moguci ,,kreativniji* socijalni odnosi i oblici pripadanja. Simmel navodi kako
sukob moze biti osnova za socijalnu integraciju i ne mora nuzno biti loSa kao §to je to slucaj u
ruralnoj zajednici. Sukob kao takav moze dovesti do jaceg identiteta unutar grupa. Urbanizam
kao nacin zivota opisuje grad u terminima veli¢ine, gustoce i heterogenosti zajednice. Sve
ve¢om naseljenosti dolazimo do vece heterogenosti zajednice i samim time do pitanja socijalne
kohezije 1 urbanog otudenja. U tekstovima moZemo primijetiti zabrinutost za sudbinu urbane
zajednice. Klasi¢ne studije o zajednici vide ju kao neSto o¢uvano u lokalitetu, a ugrozeno u
gradu. Danas se interpretacija grada viSe povezuje s Gesellschaft druStvom, dok je

Gemeinschaft druStvo sacuvano u ostacima lokalnih zajednica.

Delanty (2003) promisljaju¢i o pojmu zajednice promislja o relativno maloj skupini koja
je zasnovana na uzajamnoj meduovisnosti 1 zajedniStvu. Temelj takve grupe osjecaj su
pripadnosti temeljen na zajednickim iskustvima, jeziku, srodstvu,... Povrh svega osjecaj
naseljavanja zajednickog prostornog mjesta. Kontrola koja se provodila na takvim mjestima za
cilj je imala poboljSanje zajednice, a ne ugroZavanje iste. Fischer smatra kako su gradovi
heterogeniji te kao takvi privlace migrante 1 imaju raznolike socijalne 1 profesionalne skupine.
Takoder, pojacavaju prepoznatljivost prisutnih supkultura. Za njega su urbane zajednice po
svojoj veli¢ini 1 sastavu pluralisticki mozaik malih svjetova. Grad je zasnovan na ,,usitnjenom
svijetu®. Ovakva teza znacila bi da grad sacinjavaju segregirane skupine, zone ograni¢avanja
za razliCite podrazrede, trajno iskljuCeni niskokvalificirani imigrantski radnici, kriminal 1

nasilja su jako prisutna.

U urbanoj zajednici izgubila se ideja brizne zajednice dok je bitan dio razvoja lokalne
zajednice. Stvaranje zajednickih oblika pripadnosti postaje jedan od glavnih izazova s kojima
se zajednica danas suocava. Zajednica je i1 dalje vazna zbog vrijednosnog sustava i moralnih
iskustva 1 teznji. Kako bi se gradilo samoposStovanje i poStovanje zajednice potrebno je
omoguciti davanje glasa osobnim identitetima, umjesto da se na njih gleda kao na kulturu

izrazavanja kolektiviteta (Delanty, 2003). Iz izvornog znanstvenog rada Lokalna politika u
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Republici Hrvatskoj i doba refleksivne modernosti: primjer lokalnih izbora 2017. godine u
gradu Zapresicu nailazimo na pitanje moze li se politika danas smatrati tipom otudenja od
osobnih interesa pod izlikom duha kolektiviteta koji pociva na laznoj svijesti, tj. odredenoj

ideologiji stranaka.

Upoznajuéi se s ovim zajednicama u nastavku rada bavit ¢emo se odrzivim i virtualnim

zajednicama.

7. Modernizam i lokalna kultura

Poslije Drugog svjetskog rata sve se viSe raspravlja o modernizaciji kao glavnim smjerom
globalnog razvoja. Modernizacija je na pocetku bila heroj, a kasnije postaje neprijatelj
lokalitetima. Nakon prvobitnog straha od modernizacije, kasnije se smatra da prijetnja dolazi
iz drugog izvora, a to je globalizacija. Globalizacija kao novo lice starog neprijatelja. Poneki su
teoreticari globalizaciju smatrali kao homogenizaciju, a neki kao hibridizaciju. I jedni navode
primjere koji bi potvrdili njihovu tezu. No, vazno je naglasiti kako je ovaj proces doprinio u
prepoznavanju vaznosti kulture. Uz kulturu, sve se viSe isti¢e vaznost okoliSa. Razvija se
ekokulturizam kao oblik turizma koji isti¢e vaznost nacela odrzivog razvoja koji je usmjeren
postivanju 1 razumijevanju ekologije te kulturnih vrijednosti lokalne zajednice. Moze se
primijetiti kako se sve viSe radi na kreiranju planova 1 projekata koji doprinose lokalnom
razvoju. U kreiranju lokalnih identiteta 1 imidza trazi se najbolji nacin koji bi istaknuo posebnost

1 jedinstvenost odredenog lokaliteta (Geiger Zeman - Zeman, 2010).

Vaznost razvoja lokalne zajednice, kako navode Geiger Zeman i Zeman (2010), sve vise
ukljucuju 1 dimenziju odrzivog razvoja koja svoj cilj vidi u povecanju blagostanja zajednice u
okoliSnom, ekonomskom, ali i socijalnom pogledu. Ovakvom tijeku dogadaja doprinijela su
dogadanja posljednjih desetljeca koja su utjecala na oblike ljudskog Zivota u zajednicama.
Govoreci o odrzivosti kao odrzivosti Zivota, Lay (2007) istiCe Cetiri elementa, a to su ekoloSka
odrzivost, ekonomska odrzivost, sociokulturna odrzivost i politicka odrzivost. Vazno je
naglasiti kako je odrzivost svakog elementa vodi integralnoj odrZivosti koja oznacava
,»paralelno 1 umrezeno samoobnavljanje ukupnog prirodnog i drustvenog tkiva sastavljenog od
njegovih ekoloskih, ekonomskih i1 socio-kulturnih slojeva, samoobnavljanje aktivnosti i aktera

u kojem se razvijaju i obnavljaju priroda i druStvo, danas 1 u sutrasnjici* (Lay, 2007: 21).
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Urlich Beck 80-ih godina 20. stoljeca govori o drustvu rizika. Rizik o kojem govori
mozemo definirati kao ,,sistemski nacin izlazenja na kraj s opasnostima i nesigurnostima koje
izaziva 1 uvodi sama modernizacija“ (Zeman i Zeman, 2010, str. 136. prema Beck, 1996).
Postoje razliciti oblici rizika, no vazno je naglasiti kako su te kategorije 1 koncepti proizvodi
znanstvene 1 socijalne konstrukcije. To bi znacilo da te opasnosti nisu videne ve¢ su definirana
slika odredene opasnosti, ili hazarda kojeg se Cesto spominje u literaturi. Hazard predstavlja
koncept koji ukljucuje vjerojatnost pojavljivanja nekog dogadaja te njegov utjecaj i jacinu na
drustvo i okolis. Giddens govori o isprepletenosti rizika i modernosti. Upravo Zzivot u
modernosti znaci zivjeti u kulturi rizika. Drugim rije¢ima, ,,modernost je kultura rizika* (Zeman
i Zeman, 2010, str. 141, prema Giddens, 1997).

Upoznajuéi se s promjenama koje pogadaju drustvo, mogli smo vidjeti da upravo oni
donose mnoge nove koncepte koji pomazu u shva¢anju danasnje situacije. Covjek svojim
ponaSanjem utjeCe na mnoge segmente koji ga okruzuju, no neki od njih utjecu i na njega. Jedan
od njih je okoliS. Sve vise studija bavi se proucavanjem posljedica okolisnih promjena na
zajednicu. Pojam odrzivosti, od sredine 90-ih godina prosloga stoljeca uglavnom se definirala
na nacionalnoj i globalnoj razini, no dolazi do lokalnog zaokreta pri kojem se ovaj pojam javlja
u raspravama na lokalnoj razini. Tijekom posljednja dva desetljea odrZivost postaje sve
vaznijom temom. Na isticanje njezine vaznosti doprinosile su rasprave o odrzivom drustvu i
odrzivom svijetu. Objavljivanjem Bruntland Reporta, poznatoga 1 kao Our Common Future,
ovaj koncept stjeCe veliku popularnost. Paznja se sve viSe usmjerava prema planetarnim
prirodnim resursima. Zeli se izi¢i u susret potrebama sada$njih generacija bez ugrozavanja
budu¢ih generacija. Upravo ova ideja inspirirala je mnoge da nacine varijante definicije
odrzivog razvoja. Isto tako, ideja odrzivog razvoja bila je 1 na meti Zestokih prigovora.
Predbacuje joj se nedostatak vjerodostojnog znanstvenog utemeljenja, odredenosti i dr. No,
usprkos prigovorima i kritikama, Geiger Zeman i1 Zeman (2010) navode kako oni ne umanjuju

vaznost 1 vrijednost ovoga koncepta.

U pocetku javnog Zivota ove teme nije se toliko radilo na njezinom realiziranju, no danas
se ¢ine sve veci napori kako bi se ona realizirala. Usredotocuje se na lokalnu zajednicu kao onu
razinu gdje to ima navise smisla. Pritom se ne misli samo na male zajednice ve¢ i velike gradove
te cijele drzave. Dobra drzava je viSestoljetni ideal o kojem su mnogi pisali. Porast ekoloSke
krize 1 sve vece rasprave o odrzivom razvoju rezultirale su stvaranjem novog ideala zajednice,
a to je odrZiva zajednica. Cilj je da svaka zajednica definira specifi¢an sadrzaj odrZivosti prema

vlastitim vrijednostima i perspektivama uzimajuci u obzir vazne lokalne ekonomske, socijalne,
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kulturalne i okolisSne aspekte. Proces odlu¢ivanja mora ukljucivati sve Clanove zajednice.
Rezultat ove ideje bila bi ponovna povezanost zajednice s okoliSem i to na vidljivoj 1 manje
vidljivoj razini. Donesena je Agenda 21 kao glavna podrSka odrzivosti koji je glavni svjetski
cilj. U njoj su identificirane kljucne grupe, a to su domorodacka populacija, mladi, Zene, radnici,
poljoprivrednici, znanstvena zajednica, lokalne vlade, industrija, ekonomija te nevladine
organizacije. Lokalna agenda 21 daje ovlasti lokalnim upravama da provode nacela Agende 21
na lokalnoj razini uz promicanje participacijskog, dugotrajnog i strategijskog planiranja koji za
cilj ima pomo¢ gradovima i njithovim upravama pri identificiranju lokalnih odrzivih prioriteta i
implementiranja dugotrajnih akcijskih planova u kojim gradani aktivno sudjeluju. Europski
gradovi imali su priliku potpisati i Alborsku povelju ili Povelju europskih gradova i mjesta o
odrzivosti (Zeman i Zeman, 2010).

Kao pomoc¢ pri ostvarivanju ideje odrzivosti pomazu nam indikatori odrzive zajednice
koji ukazuju na podrucja gdje su veze izmedu ekonomije, okoliSa i drustva slabe. Kvalitativni
indikatori koji se uzimaju u obzir osjec¢aj su kvalitete Zivota, pripadanja, blagostanja, harmonije
1 povezanost, osjecaj zastiCenosti i sigurnosti te osjecaj povezanosti s drugim ljudima i s
planetom. Donesen je i konsenzus oko Sest dimenzija kvalitete Zivota zajednice, a to su
ekonomija, obrazovanje, zdravstvo, stanovanje, javna sigurnost te rasna i spolna diskriminacija.
Moramo zakljuciti kako se zaista puno doprinosi na podrucju odrzivosti, no za njegovu
realizaciju presudan je lokalitet. Radi se na osvjeS¢ivanju duboke ukorijenjenosti u prirodi koja

ne dozvoljava odgodu, ve¢ djelotvorno djelovanje sada i ovdje (Zeman i Zeman, 2010).

8. Virtualne zajednice

Urlich Beck, koji je razvio koncepciju drustva rizika, te Antoniy Giddens, koji je razvio teoriju
kasne modernosti, upoznaju nas sa stajaliStem kako nismo napustili modernu epohu te da ne
postoji nikakvo postmoderno drustvo. Oni tvrde kako smo ,,svjedocima ne kraja, nego pocetka
modernosti“ (Zeman i Zeman, 2010: 50, prema Beck 1996). Razdoblje u kojem Zivimo je
samoprociS¢avanje moderne, odnosno doseg moderne da sama sebe razumije. Govori se o
prijelazu prema otvorenoj zajednici, a to je upravo stvaranje virtualnih zajednica ili cyber
zajednica. Ovakvim je zajednicama svojstveno ponajprije to da su komunikacijske. PoniStava
se svako prostorno ograni¢enje, ali se ne ukida znacenje prostora u ljudskom Zivotu. Virtualne
ili cyber zajednice tehnolosko su posredovane zajednice koje kao posljedicu imaju nove vrste

socijalnih grupa. To su polimorfno personalne, Cesto ekspresivne skupine (Zeman 1 Zeman,
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2010). Perackovi¢ i Petrinjak (2020) proucavaju novonastale virtualne zajednice 1 kazu kako
razvojem komunikacijskih tehnologija i druStvenih mreza dolazi do pojave novog tipa
drustvenih odnosa, a to su virtualni odnosi koji u mnogim slucajevima postaju i virtualne
zajednice. Pandemija koja nas je iznenadila prosle godina potaknula je Sirenje virtualne
stvarnosti koja sada u sve vecoj dimenziji poprima one razmjere o kojima je govorio Castells,
a to je da postaje stvarna virtualnost. Ovakva dogadanja dovode do promisljanja o novim
obrascima koji traze teorijsku rekonceptualizaciju i redefiniranje klasi¢nih pojmova u
drustvenim 1 humanistickim znanostima. Tonniesov pojam zajednice, o kojem smo u pocetku
govorili, danas se gotovo 1 zaboravlja, no pocinje se razmatrati njegov pojam duhovne
zajednice. Duhovna zajednica kao tip zajednice u kojoj ¢lanovi nisu krvno niti mjesno povezani
ve¢ zajednickim mentalnim zivotom te zajedni¢kim djelovanjem u istom pravcu. Taj se pojam
sve viSe povezuje uz suvremene koncepte virtualne zajednice kojeg definira H. Rheingold. To
su zajednice koje nastaju putem internetskih javnih rasprava koje su prozete ljudskim
osjecajima te traju dovoljno dugo da daju dojam osobnih odnosa.

U zavr$nom radu Oberana (2018) nailazimo na zanimljive koncepte, a to su blaziranost
koji je analizirao George Simmel, koncept stranca. Ubrzan nacin Zivota koji karakterizira
velegrad stavlja pojedinca u stanje otudenosti i ravnodusnosti prema vanjskom svijetu. Simmel
za objektivnu kulturu kaze kako u njoj individualni nisu privrZeni grupi niti im je od posebne
vaznosti. U velikom gradu u sredistu je novac. U vezi pojma otudenja stavlja se objektivna i
subjektivna kultura. U danaSnjim urbaniziranim gradovima sve viSe raste objektivna kultura.
Upravu tu kulturu karakterizira dominacija u jeziku i pravu, tehnici, umjetnosti, znanosti te u
predmetima koji nas okruZuju u nasSim domovima. Razlika izmedu ovih dviju kultura jest u
podjeli rada gdje je pojedinac sve viSe podreden radu i njegovim rezultatima. U takvim
okolnostima sve viSe zapusta sebe u cjelini te dolazi do stanja otudenja. Osim ovakvog koncepta
otudenosti, danas nam je mnogo bliZi koncept digitalne otudenosti koje nam donosi moderna
tehnologija. Zbog konstantne okupiranosti pametnim uredajima, moderni ¢ovjek ,,otupljuje na
okolinu“. U pojedinim Zzivotnim situacijama samo su fizicki prisutni dok su u mislima u
razgovoru na druStvenim mrezama. U raspravama o Sirenju novih komunikacijskim
tehnologijama dolazimo do dvije krajnje pozicije, a to su tehno—pesimisti i tehno—optimisti.
Naime, tehno—pesimisti smatraju kako ¢e uslijediti mracno doba u kojem ¢emo biti dovedeni
do fizicke nepokretljivosti, odnosno da ¢emo biti iskljuceni iz svijeta, a dok tehno—optimisti s
druge strane smatraju da ¢e Zivot u mreZi biti gotovo samodostatan (Suran, 2015). Upravo taj
korak u razvoju tehnologije vidimo i kod Roncevi¢a i Horvata (2019) koji u svojem radu

Primjena virtualne i prosirene stvarnosti u promociji turistickih destinacija sjeverozapadne
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Hrvatske pokazuju moc¢ tehnologije i na ovom podrucju. Svjedoci smo kako marketinske tvrtke
sve vise posezu za virtualnom i proSirenom stvarnosti u turizmu kako bi kupcima, odnosno
potencijalnim turistima priblizili odredeni proizvod ili uslugu, ali i samu destinaciju. Nemoguce

je ne primijetiti kako tehnologija ulazi u skoro sve dijelove nasih Zivota.

9. Identitet i virtualne zajednice

Judith S. Donath (2004) u proucavanju virtualnih zajednica zakljucuje kako identitet igra
presudnu ulogu. U komuniciranju s drugim ljudima nuZno je poznavanje identiteta kako bismo
shvatili 1 procijenili naSu interakciju. U virtualnim zajednicama dolazi do problema jasnoce
identiteta. Virtualni svijet drugaciji je od onoga kojeg mi poznajemo. On je sastavljen od
informacija, a ne tvari. Upravo se te informacije Sire velikom brzinom, a da se ne zna njihova
to¢nost. ,,Covjek moze imati onoliko elektri¢nih li¢nosti koliko ima vremena i energije za
njihovo stvaranje (Donath, 2004: 125). U materijalnom svijetu pravilo je da jedno tijelo
posjeduje jedan identitet, no u virtualnom svijetu je nesto drugacije. Kada govorimo o ¢ovjeku
u virtualnom svijetu, jedina poznata ¢injenica jest da taj identitet treba biti istoznacan onom
tijelu za tipkovnicom. Virtualne zajednice rastu jako velikom brzinom, a njihovi sudionici
suocCavaju se s istim pitanjima. Svaki ¢ovjek ima priliku stvoriti identitet kakav Zeli. Muskarac
moze postati zena, srednjoskolac moze tvrditi da je poznati virolog, 1 dr. Bolesnici koji o€ajnicki
tragaju za lijekom mogu naci na niz stranica koje tvrde kako su njihovi lijekovi u¢inkoviti.
Kako bi bolesnik povjerovao informacijama kljucan je identitet. Judith, S. Donath (2004)
naglaSava da je temelj za stvaranje zajednice upravo briga za vlastiti identitet 1 vlastiti ugled.
No, govorec¢i o virtualnom identitetu tu su pravila malo drugacija. Milisa (2014) u svojoj knjizi
Sok danasnjice govori o pojmu identiteta. Objasnjava najpoznatije Eriksonove pojmove, a to
su identitet, kriza identiteta i zbrka identiteta. Opasnosti od kojih dolazi do ovih poteskoca
dolaze u razdoblju djetinjstva s pojavom osjecaja inferiornosti. Takav osjecaj razvija se ako
dijete nije u mogucnosti izvrsiti zadatke koje si sam zadaje ili koje mu drugi zadaju. Uz njega
se povezuje 1 nedostatak samopouzdanja, hrabrosti, podrske, strah, lijenosti i sl. Kriza vrednota
1 kriza odgoja, kao usko povezane pojavnosti zajedno s krizom odgoja, kako navodi Milisa
(2014), u konacnici dovode do krize identiteta. Burke i1 Stets razmatraju socioloski aspekt
identiteta definiraju¢i ga kao skupinu znacenja koja definiraju osobu koja zauzima odredenu

ulogu u drustvu. Pojedinci si takoder pripisuju i odredena znacenja kao Sto su student, otac,
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majka, muz, Zena i sl. Ova znacenja zovemo ulogama. MoZemo primijetiti kako identitet nije

jednostavno definirati te kreirati. MoZemo se onda zapitati $to se to dogada u virtualnom svijetu.

10. Virtualne obitelji

Danasnja suvremena obitelj suocava se s mnogim problemima zbog kojih se stvaraju osjecaji
osamljenosti, nemo¢i i nekompetentnosti u odgoju vlastite djece. Mnogi Cimbenici poticu
ovakvo stanje. Neki su od njih stresni zZivotni i profesionalni ritam, slabe socijalne veze,
egzistencijalni problemi i ostalo koje dovodi do nastanka fast food obitelji. Milisa (2014) navodi
ovakvu sintagmu za brze, nezdrave, povrine te ugovorno kompromisne odnose. Covjek se
navikava na sveprisutnu dehumanizaciju koja je proizvod mekdonaldiziranog drustva. Ljudi
postaju usamljena gomila usprkos tome §to smo danas povezani vise nego ikada. Upravo fast
food obitelji karakterizira ¢injenica da ljudi zive jedni pored drugih, ali ne jedni s drugima.
Virtualni svijet zapoc€inje 2003. godine. Ljudi imaju moguénost samo jednim pritiskom na tipku
enter otvoriti digitalni kontinent u kojem Zive virtualni ljudi iza kojih se krijemo upravo
virtualni mi. U tom svijetu omogucduje se stvaranje obiteljskog Zivota, stanovanja, odlaska u
kupovinu, kino predstave, ¢ak posjedovanje virtualnog partnera, seksualnih odnosa te u
konacnici virtualne djece kojoj smo prethodno kao 1 sebi kreirali boju kosu 1 o€i, ponaSanje 1
dr. Ovakav tip virtualnog obiteljskog Zivota nije besplatan. Kompanije u njega ulazu desetke
milijuna dolara. Milisa (2014) se zapituje ho¢emo li graditi most izmedu generacija ili pak
stvarati medusobni jaz. Hoce li se ljudska komunikacija svoditi na SMS poruke, ho¢emo li
imitirati tude Zivote ili biti tvorci vlastitith? U konacnici, ho¢emo li Zivjeti vlastiti ili virtualni
zivot? Mozda najvecu pozornost trebamo usmjeriti prema djeci jer su upravo ona posebno
1zloZena zbog €injenice da su puno vremena prepusteni upravo sebi, a u to vrijeme posvecuju
se virtualnom svijetu kao svom utoc€istu. Upravo ta ¢injenica upozorava nas na mnoge izazove
s kojima ¢emo se u buduénosti susresti (Muzi¢, 2014). Kao rodenje virtualnog svijeta, Muzi¢
(2014) navodi upravo pronalazak televizije i njezin ulazak u domove svih staleza. Upravo
televizor ubrzo stjece srediSnje mjesto u vecini obitelji. On postaje nadomjestak za obiteljski 1
meduljudski odnos opc¢enito. Na mjesto kritickog razumijevanja i uocavanja dolazi pasivnost i
povodljivost. Sve brzi nacin Zivot dovodi do sve siromasnijeg nutarnjeg iskustva, a na to mjesto
dolazi televizija koja preko reklama nudi njegove surogate koji ¢ovjeka na kraju pretvaraju u
promatraca vlastitog Zivota i u bi¢e kao proizvod. Televizija tako dehumanitizira ¢ovjeka,

dekultivira 1 ¢ini ga potroSacem kojim je lako upravljati.
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Razvitkom tehnologije vazno je i razvijati svoju svijest o prednostima, ali 1 njezinim
manama. Vazno je brinuti da djeca, kao buduénost druStva, imaju koristi od njezinih
pogodnosti, a treba ih 1 Cuvati od loSih utjecaja. Tu se isti¢e utjecaj roditelja ¢iji je Zivot nerijetko
uzurban i stresan i1 kao takav ostavlja sve manje vremena koji mogu provesti s obitelji. Ponekad
se 1 taj mali djeli¢ slobodnog vremena daje virtualnom svijetu, koji je danas na velika vrata usao
u sve nase domove. Rezultat ovakvog stanja jest da virtualno postaje sastavna dimenzija zivota
starijih, a djeci sve vise neophodna. Vazno je razvijati kriticku svijest o rizicima i opasnostima
dolaze uz sve ostale blagodati virtualnog svijeta. Kriticka svijest o sve ve¢oj dominaciji medija
neophodna je kako bi se suzbilo Sirenje pasivnosti i otudenosti koja sve viSe opterecuje
sadasnjost, ali i ugrozava buduénost. Ne smijemo si dopustiti toleriranje sve sofisticiranije
psihic¢ke manipulacije djece koja su nemoéna u naumu da joj se odupru. Uz sve ¢esce psiholoske
1 fizicke destabilizacije ponekad dolazi 1 do patoloskih ovisnosti, dok se na drustvenoj razini to
manifestira kroz devijantno ponasanje i poremecaje meduljudskih odnosa. Zelimo li to izbjeéi
moramo zastiti djecu tako $to ¢emo im pomoci kontrolirati vrijeme provedeno u virtualnom
svijetu. Vazno je nauciti ih voljeti i otkrivati ljepotu stvarnosti koja ¢e im pomo¢ u razvijanju
svojeg autenti¢nog zivota u kojem ¢e virtualni svijet biti samo pomagalo bez kojega se moze

(Muzi¢, 2014).
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11. Zakljucak

U ovom zavrSnom radu upoznali smo se s industrijskim gradovima te koncipiranjem pojma
zajednice kod socioloskih klasika, takoder postindustrijskim lokalnim odrzivim zajednicama te
danas$njim virtualnim zajednicama. Vidimo kako se drustvo zaista brzo mijenja, a tako i njegovi
procesi. Govore¢i o ovim procesima, moramo u¢i u mnoge segmente drustva kako bismo ih
dobro shvatili. lako je nasa prva asocijacija na grad otudenje, iz ovoga rada mozemo vidjeti
kako je tu prisutna i pojava zajedniStva. Naime, usprkos uzurbanosti i medusobnoj
nepovezanosti, ljudi u gradu zahvaljujuc¢i raznolikosti lakSe prihvacaju nove stanovnike. Grad
na taj nacin pruza moguénosti okupljanja svojih stanovnika u mnogim oblicima. Na tim

okupljanjima ljudi imaju moguénost stvaranja bliskog kruga prijatelja i poznanika.

Prilikom pisanja ovog zavrsnog rada cilj mi je bio upoznati se s temeljnim konceptima
zajednica kod socioloskih klasika, vidjeti kako se dogodio prijelaz prema postindustrijskim
lokalnim odrzivim gradovima i u konacnici kako je doslo do danasnjih virtualnih zajednica.
Mozemo primijetiti kako je promjena u drustvu neosporna. Procesi koje nekada nismo ni
poznavali danas su nam svakodnevnica. Mnogi su ¢imbenici pridonijeli ovakvom razvoju
urbanih sredina i njezinog zivota. Jedan od vecih ¢imbenika svakako je razvoj znanosti i
tehnologije koja je CovjeCanstvo stavila na jedan visi nivo. Iako ima mnoStvo blagodati koje
nam daje, tehnologija ima 1 svojih mana. Jedan od njih je i smanjenje zajednistva u gradovima,
a stvaranje novih virtualnih zajednica. Danas vrlo teSko moZemo bez virtualnog svijeta. Ljudi
su naviknuli da u svakom trenutku mogu komunicirati s ljudima kilometrima daleko od njih.
Iako nam se ¢ini da smo povezani viSe nego ikada, mozemo primijetiti kako se oni pravi
socijalni odnosi lagano nestaju. Svatko od nas se zatvara u svoj privatni virtualni svijet u kojem
si stvara Zivot onakvim kakvim ga zaista zamiSlja. Predstavlja se onakvom osobom kakvom

zaista zeli biti, a ne onakvom kakvom doista jest.

Ova tema predstavlja jedan od najvecih izazova u suvremenim socioloskim
istrazivanjima. Svjesni ubrzanih promjena koje su oko nas, vjerujem kako ¢emo za par godina
imati jo§ viSe novih procesa koji su vezani za zivot u urbanim sredinama, a koje danas i ne

nasluéujemo.
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