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Sazetak

Mezopotamija se s punim pravom naziva ,,kolijevkom civilizacije* budu¢i da su upravo na
podru¢ju Mezopotamije cvjetala Cetiri kraljevstva, koja su svojim dostignu¢ima na raznim
poljima udarila temelje civilizacije. Razvoj primitivnih zajednica u urbana sredista sa
kompleksnim sustavom navodnjavanja i obrade tla bio je veliki pothvat koji je stanovniStvu
Mezopotamije omogucio rast i jacanje do velikih i jakih kraljevstava koja su nekada dominirala
okolnim podruc¢jima i koja su svoj utjecaj prosirila diljem Srednjeg Istoka sve do Mediterana,
a posredstvom egipatske, gr¢ke i rimske civilizacije prenijela ga u danasnjicu. Sumer, Akad,
Asirija i Babilon time su duboko ostavili trag i postali sinonim velikih civilizacijskih postignuc¢a
na poljima drustvenog i politickog ustroja, ekonomije, administracije, zakonodavstva, a
narocito religije i mitologije. Sve ovo postignuto je velikim ljudskim naporima kroz dugotrajan
proces, a naposljetku, unato¢ raznim utjecajima koji su na podru¢je Mezopotamije dolazili sa
svih strana, kraljevstva Sumer, Akad, Asirija i Babilon uspjela su zadrzati svoj kulturno-

civilizacijski izri¢aj temeljen na sumersko-semitskoj domicilnoj jezgri.

Kljucne rijeci: Sumer, Akad, Asirija, Babilon, Mezopotamija

Mesopotamia is, by all rights, called the “cradle of civilization"” since the area of Mesopotamia
is where four great kingdoms flourished, which, by their achievements in various fields, laid
the foundations of civilization. The development of primitive communities into urban centers,
with a complex irrigation and tillage system, was a major undertaking that allowed the
population of Mesopotamia to grow and strengthen to the large and powerful kingdoms that
once dominated the surrounding areas, and, which extended their influence throughout the
Middle East all the way to the Mediterranean, to be transmitted to the present day by the
Egyptian, Greek and Roman civilization. Sumer, Akkad, Assyria and Babylon thus left a deep
imprint, and became synonymous with great civilizational achievements in the fields of social
and political organization, economy, administration, legislation, and especially religion and
mythology. All this was achieved through great human effort through a lengthy process, and in
the end, despite the various influences that came to Mesopotamia from all the surroundings, the
kingdoms of Sumer, Akkad, Assyria and Babylon were able to retain their cultural-civilizational

expression based on the Sumerian-Semitic domicile core.

Keywords: Sumer, Akkad, Assyria, Babylon, Mesopotamia
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Uvod

Ovaj radi bavi se Cetirima kraljevstvima Mezopotamije- Sumerom, Akadom, Asirijom i
Babilonom u kontekstu prelaska sa lovacko-sakupljackog na nomadsko-stocarski i sjedilacki
poljoprivredni oblik zajednica, civilizacijskih postignuéa na poljima drustvenog i politickog
ustroja, formiranja osnovnog religijskog i mitoloskog sustava te razvoja i formiranja kako
arhitekture, tako i umjetnosti. Ovaj rad nema namjeru, niti ¢e se baviti vojnom povijeséu i
kronoloskim pregledom od postanka do pada kraljevstava, jer je, zbog prevladavajuce prirode
vojne povijesti i kronologije, takvih radova mnostvo. Prvenstvena namjera ovoga rada prikazati je
Cetiri vazna kraljevstva Mezopotamije u svijetlu civilizacijskih dostignuéa zbog kojih su i danas
poznata. Mezopotamija, koja prema trenutnim znanstvenim spoznajama nosi titulu kolijevke
civilizacije, unikatan je kulturno-civilizacijski krug koji je svoj utjecaj prenio na mnoge okolne
kulture, a posredstvom grcke, rimske i egipatske civilizacije mnogo toga sacuvano je za
danasnjicu. Cetiri kraljevstva oko kojih se veZe ovaj rad, odigrala su vrlo vaznu ulogu u tom
kulturno-civilizacijskom prijenosu, a zbog svojih su dostignuc¢a na raznim poljima postala sinonim
iskonske civilizacije 1 golicala maStu mnogih znanstvenika tijekom povijesti. lako se Cesto
spominju u kontekstu carstava, ovdje ¢e se o njima referirati kao kraljevstvima, poglavito zbog
translacijske prirode njihovih titula en, ensi i lugal. Sukladno svemu, navedene odlike bit ¢e
promatrane i analizirane kroz prizmu zajedni¢kog kulturno-civilizacijskog kruga Mezopotamije sa

sumersko-semitskom domicilnom jezgrom uz isticanje njihovih posebnosti.



1.Geografske odrednice regije

Klima Mezopotamije relativno je suha, s velikim temperaturama, a vlaznost je pove¢ana samo
u podruc¢jima neposredno uz vodene povrsine, unato¢ veli¢ini rijeka i njihovih pritoka. U podrucju
juzne 1 srediSnje Mezopotamije temperature se vecinu godine penju vrlo visoko, a koli¢ina
padalina je neznatna. Kisna sezona zapocinje zimi, dok su ljeti padaline prisutne u premaloj
koliCini pa su tako rijeke glavni izvori vode. lako kiSa utjeCe na vegetaciju, navodnjavanje je nuzno
za poljoprivredne kulture.'Sjeverna Mezopotamija pak, ima malo vlazniju klimu zahvaljujuéi
geografskom polozaju u podnozju gorja Taurus, gdje ima dovoljno kise kako bi se stanovnistvo
moglo baviti samostalno odrzivom poljoprivredom bez velikih sustava irigacijskih kanala. Juzna
Mezopotamija nema tako stabilne uvjete za samostalno odrzivu poljoprivredu, a uz to, vrlo Cesta
su pojava i suhi, pjescani vjetrovi koji nekad znaju prerasti u pjesc¢ane oluje, §to, naravno, povecava
susnost tla. Ipak, ono §to je zajednicko i sjevernoj i juznoj te srediSnjoj Mezopotamiji jest to da je
tlo u predjelima dalje od rijeka osiromaseno od minerala s velikim udjelom pijeska i soli pa je zbog
toga plodnost dalje od rije¢nih podru¢ja vrlo mala. Ona se iznimno povecava u naplavnim
podru¢jima gdje rijeka talozi hranjive tvari, ve¢inom minerale iz izvorista u gorju i plodni mulj, i
otapa soli iz tla te ih odnosi.?*Plodnost je u to vrijeme dodatno poveéana izgradnjom kompleksnog
sustava kanala za navodnjavanje i natapanje pa je tako povecana ukupna povrSina plodnog tla i u
tim podru¢jima se nalaze veca naselja. Osim na krajnjem sjeveru Mezopotamije, kamen u tlu je
rijetka pojava, Sto ¢e kasnije poprilicno utjecati na izgled i strukturu naselja, kao i gradevne
elemente. Divlja vegetacija je slabo zastupljena i sastoji se ve¢inom od raznih vrsta trske koje se
nalaze u neposrednoj blizini rijeka, rukavaca i irigacijskih kanala, a ponegdje se nalazi i niska
grmolika vegetacija otporna na visoke temperature.*Postojale su i travarice koje su formirale
malene livadne otoke, najéesce u predjelima gdje su podzemne vode bile dovoljno blizu povrsine,
a psenica je rasla u divljem obliku na Srednjem Istoku i tamo je najranije i pripitomljena.® Divlje

travarice koje su tvorile livadne otoke u predjelima sjeverne Mezopotamije sluzile su kao prva

Talling, J.F., ,Water characteristics. In: Euphrates and Tigris, Mesopotamian Ecology and Destiny“,Monographiae
Biologicae, vol 38. Springer, Dordrecht, 1980., str. 1.

2 Ur, Jason A., ,,Cycles of Civilization in Northern Mesopotamia, 4400—2000 BC”, Journal of Archaeological
Research, vol. 18, br. 4, 2010, str. 4.

3Talling, , Water characteristics. In: Euphrates and Tigris, Mesopotamian Ecology and Destiny*, str. 2.
*Kramer,Samuel Noah , The Sumerians, their history, culture and character”,The University of Chicago Press,1963.,
str. 17.

5Glassman, Ronald M., , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, vol. 1, Springer
International Publishing, 2017., str. 295.



polja za ispaSu. Kasnije, utjecajem nomadskog stoCarstva i Sirenjem sjemenja posredstvom
zivotinja koje su ga prenosile na krznu, ukupna povrsina livada i pasnjaka povecava se $to kasnije
postaje polazna tocka za rast nomadskog stocarstva. Shodno tomu, divlje trave, ¢esto naviknute na
teze uvjete rasta, odlicno su uspijevale u podru¢ju gdje je koli¢ina padalina ipak bila dovoljno
obilna da se ekosustavi livada i pasnjaka postupno krenu povecavati. Poljoprivredna vegetacija
cijele Mezopotamije sastojala se ve¢inom od raznih vrsta rano kultiviranih zitarica i mahunarki, a
poznato je kako su se juzno od sutoka rijeka Eufrat i Tigris uzgajale datulje. Na podrucju cijele
Mezopotamije uzgajale su se i razne rane sorte lukovica poput ¢es$njaka i luka, razne kupusnjace
te bilje kao $to je gorusica.bCak i u predjelima juZzne Mezopotamije, uz ratarstvo, poznato je kako
je postojala i praksa nomadskog sto¢arstva’, a stanovnici Mezopotamije bavili su se i ribolovom
jer su obje rijeke bile bogate ribljim vrstama, ali su takoder uzgajali ribu u bazenima i

ribogojilistima.®

Laurent, Christopher, ,, The Many Lives of Mustard: Journey of a Familiar Condiment”, The Journal of Canadian
Food Cultures, vol. 4, br. 2, 2013, str. 2.

’Glassman, ,, The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, str. 295.

8Banister, K.E., , The fishes of the Tigris and Euphrates rivers”, Euphrates and Tigris, Mesopotamian Ecology and
Destiny. Monographiae Biologicae, vol 38. Springer, Dordrecht,1980., str. 1.



1.1 Sumer

Sumer je skup gradova-drzava, kashije kraljevstava poput Ura, Nipura, Uruka, Lagasa i
drugih, koja su zauzimala najjuzniji dio Mezopotamije. Manje-viSe omeden rijekama Eufrat i
Tigris i njihovim rukavcima koji su €inili isto¢nu i zapadnu granicu, sjeverna granica nalazila se
na aluvijalnoj zaravni gdje se tokovi rijeka Eufrat i Tigris najvise priblizavaju, dok je juzna granica
bila obala Perzijskog zaljeva.’Okvirna sjeverna granica, posto ju je nemoguce to¢no odrediti,
nalazila se malo sjevernije od danasnjeg grada Bagdada u Iraku. Granice sumerskih kraljevstava
mijenjale su se kroz povijest sukladno ja¢anju pojedinih vladara i kraljevstava, ali okvirne granice
izvorne sumerske civilizacije i kulturnog kruga vec¢inom su lezale na ovim prirodnim preprekama.
Vazno je napomenuti kako se obala Perzijskog zaljeva u vrijeme sumerskih kraljevstava nalazila
sjevernije nego Sto je danas. Naime, kroz tisuc¢ljeca, rijeke Eufrat i Tigris talozile su sedimentarne
tvari tvoreci tako, malo po malo, aluvijalno tlo koje se povecavalo pa su tako rijeke ,,otkidale*
prostor moru $to je naposljetku rezultiralo danasnjim izgledom. Prema tomu, teritorij Sumera
zauzimao je manji prostor od onoga kojega danas poimamo promatraju¢i geografsku kartu.'°U
Sumeru se govorio sumerski jezik, koji ne spada u skupinu semitskih jezika, nego je izolirani jezik.

Jos uvijek se pokusSava odgonetnuti odakle izvorno potjece 1 koji su mu najsrodniji jezici.

SAdams, Robert M., ,Settlements in Ancient Akkad”, Archaeology, vol. 10, br. 4, 1957.,str. 2.
10Ur, ,Cycles of Civilization in Northern Mesopotamia, 4400—2000 BC”, str. 4.
Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 53.



1.2. Akad

Akad je kraljevstvo koje je zauzimalo sredi$nji dio Mezopotamije. Bilo je smjeSteno oko
sjeverne granice Sumera, gdje su tokovi rijeka Eufrat i Tigris bili najblizi. Smatra se kako je
kraljevstvo Akad dobilo ime po glavnom gradu-Akadu. Sam grad Akad jos uvijek nije pronaden,
ali 0 njegovu postojanju saznajemo iz zapisa pa je njegova to¢na lokacija jos§ uvijek predmet raznih
predvidanja temeljenih na opisima ire i uZe gradske lokacije.'! Cesto se, kao vjerojatna lokacija
grada, uzima podrucje sutoka rijeka Tigris 1 Diyala, ali sve dok daljnja terenska istrazivanja ne
daju konkretne rezultate, nagadanje i iSCitavanje zapisa jedino su S§to preostaje znanstvenoj
zajednici za precizno lociranje.?? Ipak, ono na $to mnogi zapisi ukazuju jest da je slavni kralj
Sargon osniva¢ grada Akada- prvog od mezopotamskih gradova koji u pravom smislu moze nositi
epitet ,,glavni grad*.® Granice Akadskog kraljevstva brzo su se irile pod prvom sargonidskom
dinastijom, ali nisu ostajale trajne. U svom vecem rasponu, Akad je sezao do Perzijskog zaljeva
na jugu, na istoku granicio sa kraljevstvom Elam, na zapadu do Arapske pustinje i na sjeveru sve
do linije izmedu gradova Mari i Ebla.}* Akadani su govorili akadskim jezikom, koji pripada
skupini semitskih jezika, a tijekom perioda velikog utjecaja prenijeli su ga i u sjevernu
Mezopotamiju, gdje se rada asirski, prvi veliki dijalekt akadskog jezika te u juznu Mezopotamiju,

gdje se rada babilonski, drugi veliki dijalekt akadskog jezika.

McGuire,Gibson, ,Kish, Akkad, and Agade- review articles by Harvey Weiss“, Journal ofthe American Oriental
Society vol. 95, br. 3, 1975, str. 10.

2Wall-Romana, Christophe, ,An Areal Location of Agade”, Journal o fNear Eastern Studies, vol. 49, br. 3, The
University of Chicago Press, 1990., str. 2.,3.

Oppenhein, A. Leo, ,Ancient Mesopotamia- Portrait of a Dead Civilization, revised edition by Erica Reiner, The
University of Chicago Press, 1977. str. 68.

Bwall-Romana, ,,An Areal Location of Agade”, str.2.

lcCrawford, Harriet, , The Sumerian World“, Routhledge, 2013., str. 469.

Garfinkle, Steven J., , The Assyrians- A New Look at an Ancient Power”, Current Issues in the Study of the Ancient
Near East, PAAH 8, Western Washingon University, 2007., str. 2.



1.3 Asirija

Jezgru Asirskog kraljevstva Cinio je niz gradova na rijeci Tigris, sa sjediStem u glavnom gradu
AsSuru, po kojem je i samo kraljevstvo dobilo ime. Ime grada pak, poistovjecuje se s bozanstvom
zaStitnikom grada- bogom ASurom, za kojeg se drzi da je zapravo bozansko utjelovljenje samog
grada. 1® Asirsko kraljevstvo bilo je smjesteno u sjevernoj Mezopotamiji. Od sutoka rijeka Eufrat
1 Tigris na jugu, do gorja Taurus na sjeveru. Isto¢nu granicu Cinile su pritoke Tigrisa, Mali 1 Veliki
Zab, a zapadnu rijeka Eufrat, odnosno kraljevstva Ebla, Mari i Mitani. U kasnijim razdobljima,
kraljevstvo Asirija zavladalo je cijelom Mezopotamijom i obalom Bliskog Istoka sve do Egipta.
Asirija je Sumeranima bila poznata kao Subartu i u jednom razdoblju su vladali njome, osnovavsi
tako prva administrativna sredi$ta na podrucju Asirije. Urbana i administrativna sredista od velike
vaznosti za Asiriju bili su gradovi ASur 1 Niniva, oba smjeStena na rijeci Tigris. Podrucje Asirije
imalo je dovoljnu koli¢inu padalina pa nisu bili potrebni intenzivni irigacijski pothvati za dobar
urod. Geografski polozaj Asirije u podnozju gorja Taurus bio je uzrok tomu. Asirci su govorili
akadskim jezikom, odnosno, asirskim dijalektom akadskog jezika, koji je jedan od dva velika
dijalekta akadskog.’

18 eick, Gwendolyn, , The Babylonian World“, Routhledge, 2007., str. 2
Garfinkle, ,, The Assyrians- A New Look at an Ancient Power”, str. 1., 2.



1.4 Babilon

Babilonsko kraljevstvo jos je jedno u nizu kraljevstava koja su svoja imena dobila po glavnom
gradu. Grad Babilon, kao izvoriSte Babilonskog kraljevstva, smjeSten je u sredi$njoj
Mezopotamiji. Jezgra kraljevstva nalazila se na podrucju od sutoka rijeka Eufrata i Tigrisa do
Perzijskog zaljeva, omedena Arapskom pustinjom i gorjem Zagros. Vecina babilonskih gradova
nalazila se na rijeci Eufrat, a sam grad Babilon, svoju je povijest zapoc¢eo kao vazno religijsko
sredite, narodito za vrijeme akadskog kralja Sar-Kali-Sarija.*®Svoju ekspanziju Babilonsko
kraljevstvo zapocinje dolaskom Amori¢ana na prijestolje. Sumu-abum zapocinje Sirenje utjecaja
Babilona, a njegov unuk Hamurabi Siri granice kraljevstva i vlada cijelom juznom i velikim
dijelom sredi$nje Mezopotamije i tako zapo€inje prvu eru Babilonskog kraljevstva i utemeljuje
prvu dinastiju Babilona. U tom procesu $irenja, Babilonski utjecaj postaje prevladavajuéi na
podrucju cijele Mezopotamije i Sire, a sam grad Babilon postaje razvijeno i daleko poznato urbano
srediSte. Dolaskom Kasita i zaposjedanjem grada Babilona stvara se prvo veliko strogo
kontrolirano podrucje, a trgovina i poljoprivreda cvjetaju. Ovaj period Babilonskog kraljevstva
obiljezilo je Sirenje utjecaja babilonske kulture i zacetak babilonskog jezika, dijalekta akadskog,

kao jezika diplomacije na podrugju Srednjeg Istoka pa sve do Egipta. 1°

8 eick, ,The Babylonian World*, str. 2.
Bsto, str. 2., 3.



2. O pojmu religija u kontekstu Mezopotamije

Za pocetak, vrlo je vazno reci kako religija u Mezopotamiji nije postojala u obliku u kakvom
je CovjeCanstvo danasnjice percipira i poznaje. Religije Mezopotamije skup su raznih bozanstava
koja su, kao u sluc¢aju mnogih politeizama, imala razne moci, obnasala razne funkcije i bila
zaStitnici 1 vlasnici raznih stvari, zanimanja, pojava, itd. Njihovo djelovanje i svrha mijenjali su se
ovisno o vremenu i/ili ovisno o mjestu Stovanja. Jedno bozanstvo moglo se Stovati zbog jednog
razloga ili svrhe, a na drugom mjestu zbog potpuno drugog razloga i svrhe. Isto se dogadalo s
protokom vremena, jer je jedno bozanstvo moglo obitavati na jednom mjestu i vrSiti jednu
bozansku funkciju, a razvojem drustva i/ili promjenom na drustvenom i/ili politickom planu dobiti
potpuno novu funkciju, sukladno s trenutnim potrebama, pojavama i drugim aspektima koji su
mogli utjecati na prirodu bozanstava u Mezopotamiji.?® Isto tako, nije postojalo univerzalno
shvacanje bozanstava niti je postojao unificirani oblik Stovanja sa zadanim smjernicama i Strogom
filozofsko-teoloskom podlogom shvaéanja i1 percepcije svega bozanskog. Prema tomu, religijski
sustavi u Mezopotamiji bili su poprili¢éno raznovrsni, kompleksni, ¢esto su se preklapali i
istodobno bili poprili¢no nestabilni pa postoji dio znanstvene zajednice koji smatra da, govoreéi u
kontekstu Mezopotamije, ne mozemo govoriti o pojmu ,religija“.? S druge strane, u ovom
kontekstu nije moguée govoriti o pukim Vvjerovanjima jer je prisutnost hramova i sveceni$tva kao
institucije, kao i raznih rituala, ¢injenica koja je samostalno dala do znanja da je to ipak bio skup
razvijenih sustava. Zbog ogromne kontekstualne, intelektualne i svjetonazorske distance, koju
znanstvena zajednica moZda nikada nece uspjeti prije¢i, postoji moguénost da nikada ne¢emo u
potpunosti shvatiti istinsku prirodu religije u Mezopotamiji, niti njenu vaZznost za mezopotamsku
svakodnevicu tijekom raznih perioda, a takoder postoji mogucénost da nikada nece biti moguce
povuéi crtu izmedu poimanja ljudskog 1 boZanskog djelovanja od strane naroda Mezopotamije.

Sukladno svemu tomu, zbog nemogucnosti pronalaska boljeg termina, ,religija“ je trenutno

20yveldhuis, Niek, ,Religion, Literature, and Scholarship: The Sumerian Composition Nan$e and the Birds*, Brill- Styx,
Leiden- Boston, 2004., str. 18.

Espak, Peeter, ,The God Enki in Sumerian Royal Ideology and Mythology“, Tartu University Press, 2010., str. 10.
Zlyeldhuis, ,,Religion, Literature, and Scholarship: The Sumerian Composition Nanse and the Birds”, str. 14., 15.



najblizi pojam koji ¢e, sve do pojave novog i preciznijeg, ostati povezan sa Mezopotamijom u

ovom kontekstu.

2.1. Religijski sustav

Smatra se da su Sumerani, kao prva velika civilizacija Mezopotamije, ve¢ pocetkom treceg
tisu¢lje¢a p.n.e. imali razvijen religijski sustav. SveceniStvo kao institucija tada je upravljalo
procesima navodnjavanja i ratarstva. Do toga dolazi zbog povezanosti religije i svakodnevice, a
svecenici SU kao tumaci bozanske volje koja je upravljala prirodnim procesima bili jedini koji su
mogli dati dozvolu za podetak poljoprivrednih radova.??Obi¢ni ljudi tada nisu povezivali prirodne
procese s prirodnim zakonima, nego su sve ono §to je njima bilo neshvatljivo pripisivali
bozanskom djelovanju. Isto tako, uz prirodne pojave, snovi su bili izvor neznanja i straha pa je
jedna od zadaca svecenistva bilo tumadenje snova.?3Svecenistvo je izu¢avalo umjetnost tumacenja
bozjih znakova kako bi mogli predvidjeti buduénost i razumjeti volju bogova. Ipak, ponekad nije
bilo moguce cekati znakove bozanske volje da se pojave. Takve prilike vezane su uz razne
pothvate, vojne, graditeljske, zakonske i druge. Tada je bilo potrebno upitati bogove za njihovo
misljenje 1 odobravanje. U takvim prilikama razni rituali, molitve 1 mantre bili su sredstvo kojim
je sveceni§tvo dolazilo do odgovora.?*Ljudi su prelaskom na zemljoradnju i ostvarivanjem viska
hrane dobili viSe vremena pa je religija postala bitnija u drustvu jer su se ljudi aktivno poceli
zanimati za religiju. Tu se iznjedrila potreba za ustrojenim sustavom pa je svecenistvo postalo
zaseban sloj drustva. Kao ljudi koji su posjedovali viSe znanja, ali i vremena, od ostalih, postali su
prvi istraZivaci. Poceli su istraZivati prirodne promjene i kako ih predvidjeti, poceli su promatrati
nebo i1 primjecivati nebeska tijela, promatrali su bolesti i trazili lijekove za njih te se ucili kako ih
kontrolirati. Astrologija je bila posebno bitna za tumacenje bozje volje jer se smatralo da je nebo
odraz zemlje 1 svega Sto se dogada na zemlji. JoS$ jedan od razloga zasto je astrologija zauzela vrlo
visoku ulogu jest ¢injenica da se nebo moglo promatrati od svuda $to je olakSavalo proces dolaska
do bozanskih znakova tijekom osvajanja i putovanja. Takoder je smanjila potrebu za gradnjom
velebnih zdanja sa zrtvenom svrhom i mnogobrojnim kipovima koje je trebalo hraniti i odijevati.

Sve ovo, naravno, davalo je veliki ugled 1 znacenje tituli svecenika ili svecenice. Povecanjem

22Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, str. 352.
BLeick, ,The Babylonian World*, str. 362.
2|sto
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naselja 1 povecavanjem koncentracije ljudi na jednom mjestu, Stovanje bogova dobilo je drugu
dimenziju pa se pocinju graditi prvi hramovi da bi ljudima bilo lakse udovoljiti bogovima. Isto
tako, hrana i odjeca se prinosila kao zrtva bogovima pa hramovi rastu i grade se hramske riznice
koje postaju svojevrsni skladisni element cijele zajednice za losa razdoblja poput susa, poplava i
sliéno.?®Svecenici postaju pioniri matematike i pisanja kako bi pratili, popisivali i izradunavali
zalihe predmeta u hramskim riznicama. Kasnije, rastom hramskog kompleksa, ta uloga polako
prelazi na hramsku administraciju, poglavito pisare u sluzbi hrama.? Stekavsi svu tu mo¢ ne ¢udi
kako su prvi vladari gradova-drzava zapravo bili svecenici pod titulom en ili ensi.,a ne kraljevi u
svjetovnom smislu. Kasnije, kada drustveni i politicki sustav postaje kompleksniji, dolaze prvi
pravi kraljevi, ali kao tradicija prenosi se titula en ili ensi $to oznac¢ava dvojnu prirodu vladarske
pozicije, ali njeno religijsko prvenstvo ostaje oc¢ito. Ona se tek kasnije razdvaja kada vladari
pocinju uzimati titulu lugal $to je oznadavalo ratni¢ku prirodu vladara, odnosno, njegovu ulogu

ratni¢kog vode.?’

ZKramer, ,The Sumerians, their history, culture and character”, str. 134.
%6Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, str. 354.
2’Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States®, str. 367., 369.
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2.2 BoZanski panteon

Sam mezopotamski panteon bio je ustrojen na sli¢an nacin kao i drustvo Mezopotamije.
Moglo bi se zapravo re¢i da je mitologija utjecala na strukturu drustva i obrnuto. Na ¢elu panteona
bio je vrhovni bog, a ljestvica se slagala prema njihovoj vaznosti, odnosno, prema bozanskoj
djelatnosti. Kralj bogova bio je ne samo na vrhu ljestvice, nego i predsjedatelj vije¢a bogova.
Vijeée najvaznijih bogova sastojalo se od 7 bogova, a uz njih, prema njihovoj religijskoj teoriji,
bilo je jos pedeset bogova. Vije¢e bogova odredivalo je sudbinu smrtnika i pomoglo je kralju
bogova stvoriti svijet. Cetiri elementa smatrana su izvorom svega, a to su bili zemlja, nebo, zrak i
voda i, prema tome, Cetiri boga smatrana su zastitnicima svakog elementa. Bogovi zapravo nisu
morali ,,stvarati svijet. Bilo je dovoljno da nesto zamisle, izreknu i ,,to* bi se pojavilo. Smatra se
da izvoriSte ove zamisli lezi u ¢injenici da je u mezopotamskom drusStvu kralj vladao tako Sto je
davao zapovjedi. Svojom rijecju stvarao je 1 upravljao svime Sto je moglo biti upravljano. Isto
tako, kralj bogova, davao je ,rijec* koja bi postala nesto stvarno, a to se prelilo i u kr§¢anski
religijski koncept posredstvom lzraelaca koji su se susreli s tim tijekom godina ropstva u
Babilonu.?®Mezopotamski bogovi imali su antropomorfne karakteristike, $to se o¢ituje u tome da
su mezopotamski ,,teolozi“ smatrali kako bogovi rade sve §to i ljudi-jedu, piju, spavaju, imaju
potomstvo i mnoge druge stvari, a muce ih i ljudske mane te ih krase ljudske vrline. Ujedno, bili
su sveprisutni, a obitavali su na planini bogova te, istodobno, u svojim kipovima koje su ljudi
pravili i klanjali im se prinosivsi im Zrtvu. Poznato nam je kako su ve¢ sredinom treceg tisucljeca
p.n.e. imali preko sto bogova, od kojih je vecina sporedna. Vrhovni bogovi Sumerana, a kasnije i
drugih mezopotamskih kraljevstava, bili su An-bog neba, Enlil-bog zraka, Enki-bog vode i velika
bozica majka-Ninhursag. Smatra se kako je bog An ili Anu dugo percipiran kao kralj bogova,
naravno, sve do vremena kada su rastom i pojavom novih kraljevstava drugi bogovi postajali

vrhovni. Kasnije, njegovo mjesto zauzima bog Enlil, a An polako pada u zaborav.?°Enlil je, prema

Kramer, ,The Sumerians, their history, culture and character”, str. 136., 137.
2|sto, str. 139., 140.
Gordin, Shai, , The Cult and Clergy of Ea in Babylon”, Die Weltdes Orients, vol. 46, br. 2, Vandenhoeck &
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nalazima iz kasnijeg doba, nosio titule ,,Bog Otac Svih Bogova®, ,,Kralj Neba i Zemlje* i ,,Kralj
Sve Zemlje“. Cesto je percipiran kao stvoritelj svijeta, a postao je i izvor kraljevske moéi u
kasnijim vremenima jer su prema njegovu pomazanju vladali kraljevi. % Treéi je bog Enki o
kojemu saznajemo puno iz religijskih zapisa. Enki je bio bog bezdana i reda, bog mudrac zaduzen
da sprovodi odluke Enlila u praksu, a njegovo semitsko ime bilo je Ea.3! Svi prirodni i kulturalni
procesi pripisani su Enkijevu djelovanju. Od vrhovnih bozica tu je bozica Ninhursag, za koju se
smatra da je u ranim razdobljima bila, uz boga Anua, vrhovno bozanstvo. Poznata je pod raznim
imenima, a najée$¢a su Ninmah, Nintu, Damgalnuna i Ki.*? Bog An i boZica Ki ¢inili su bozanski
dvojac neba i zemlje- An( nebo) i Ki (zemlja), a bili su bogovi stvoritelji drugih bozanstava. BoZica
Ninhursag povezana je s mitom o stvaranju bogova i bozanskog raja, odakle potje¢e motiv
,,zabranjenog voca“.33Uz bogove elemenata, od vaznijih tu su jo$ i bogovi Nanna, bozica Mjeseca
jo§ poznata pod imenom Sin ili Nanna-Suen®*, bog Sunca Utu jo§ poznat i kao Sama3® i kéer
Nanne, boZica Inanna, kasnije poznata kao Kraljica raja, a njeno semitsko ime je Istar.%® Smatra se
kako su njih sedmero ¢inili vije¢e bogova. Ostalih pedeset bogova poznati su kao ,,Anunnaki‘-
djeca boga Ana.>’Grad AsSur imao je svog boga zastitnika-As3ura koji se smatrao bozanskom
prirodom samog grada odakle mu i dolazi ime. Kasnije se poistovjetio sa bogom Enlilom. ®Tu je
jos i bog Marduk, poznat i kao Bel ili Baal, zastitnik grada Babilona, koji je spoj raznih bozanstava-
boga Samasa, boga AsSura i boga Asarluhija koji je sin boga Enkija. Uz Marduka, bozica Istar
imala je vrlo vaznu ulogu koja je korijene vukla iz Sumera. Radi se o tituli koju su nosili kraljevi
Babilona, odnosno o izvoru i temelju njihove mo¢i. Oni su bili kraljevi po pomazanju bozice
Istar.3® Prema svemu sudeci, praksa spajanja bogova u jedno bozanstvo vrlo je Gesta i tesko je

istinski odrediti koji bog je kada i od koga to¢no preuzeo karakteristike. Mnogi bogovi su, prema

Ruprecht (GmbH& Co. KG), 2016., str.3

30Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”,str. 141.

31Espak,, The God Enki in Sumerian Royal Ideology and Mythology*, str. 9.

32 Black, Jeremy, Anthony Green, ,Gods, Demons and Symbols of Ancient Mesopotamia-An Illustrated Dictionary”,
The British Museum Press, 1992., str. 134,. 135.

33|sto, str. 141.

34|sto, str. 136.

3|sto, str. 130.

3¢Kramer, S. Noah, ,,Sumerian Mythology-A Study of Spiritual and Literary Achievement in the Third Millennium
B.C., revidirano izdanje-Global Grey, 2018., str. 53.

Leick, ,, The Babylonian World®“, str. 319.

37Kramer, ,, The Sumerians, their history, culture and character”, str. 144.

38BJack, Green, ,Gods, Demons and Symbols of Ancient Mesopotamia-An lllustrated Dictionary”, str. 39.
3Leick, ,The Babylonian World*, str. 331., 332.
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njihovim opisima i ulogama, bili mjesavine raznih bozanstava najcesc¢e lokalnog karaktera. *°Kroz

periode nosili su razna imena i uloge, ali su u sustini svi vukli korijene od sumerskih bozanstava.*!

2.3 Mitologija

Mezopotamska mitologija vrlo je prisutna na zapisima pa je, shodno tomu, nama poznato
jako puno mitova. Cesto su glavni mitovi dobivali lokalne varijante sa raznim sudionicima i
ishodima. Zbog toga, ovdje ¢e biti navedeni Samo oni najvazniji. Vec¢ina mitova veze se uz
nastanak, odnosno rodenje bogova, stvaranje svijeta, stvaranje i uniStavanje raznih
mijesta/pojava/biéa te uspostavljanje reda i poretka u svemiru.*’Primjer toga jedan je od najvaznijih
mezopotamskih mitova. Radi se o mitu ,,Enlil i stvaranje pijuka® u kojem se opisuje kako je
razdvajajuci nebo i zemlju Enlil stvorio pijuk kao glavni alat za obradu tla i dao ga ljudima uz
sjeme Kkoje je stvorio da bi ljudi mogli saditi biljke. Uz to, stvorio je sve drvece i biljke, a odredio
je da zima bude izvor vode za sve §to raste.*® Drugi mit o Enlilu- ,,Enlil i odlazak u podzemlje
govori nam kako su ljudi smatrali da i bogovi mogu izgubiti mo¢, a ta percepcija bogova nastavila
se 1 kasnije. U mitu se Enlil zaljubi u bozicu Ninlil, ali ona ga odbija. Enlil ju tada odvodi na
plovidbu i siluje ju zacevsi boga pod nazivom Sin. Kada drugi bogovi saznaju za to, uhvate ga i
otjeraju u podzemlje. Ninlil, ne Zeleéi ostaviti oca svoga djeteta, odlazi za njim. Kada Enlil shvati
da Ninlil ide za njim i da ¢e u podzemlju roditi njegovo dijete, on smisli plan kako ga izbaviti.
Kada je doSao u podzemlje, preuzeo je lik ladara koji preko rijeke prevozi one koji idu u podzemlje
1 sa Ninlil za¢eo drugo podzemno bozanstvo. Isto je napravio sa jo§ dva manja boga iz podzemlja
stvorivsi tako tri podzemna bozanstva koja ¢e zauzeti mjesto njegova djeteta. Bog Sin tada odlazi
u nebo i postaje bog Mjeseca.**Ovdje je vidljiv motiv ladara podzemne rijeke koji se kasnije prenio
na Mediteran. Pronalazimo jo$ nekoliko vrlo vaznih mitova- mit o nebeskom raju, mit o
zabranjenom voc¢u, mit 0 velikom potopu, mit o stvaranju ¢ovjeka od zemlje i mit o stvaranju Eve
od Adamova rebra koji su posrednistvom Izraelaca postali biblijski motivi. lako je dugo smatrano

da su originalno biblijski i hebrejski, njihova povijest seze daleko prije, u rane periode

40Gordin, ,The Cult and Clergy of Ea in Babylon®, str. 5.

41Black, Green, ,Gods, Demons and Symbols of Ancient Mesopotamia-An lllustrated Dictionary”, str. 127.
Crawford, , The Sumerian World“,str. 441.

“2Kramer, ,, The Sumerians, their history, culture and character”, str. 166.

#Isto, str. 167.

4Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 167.,168.
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Mezopotamije.**Bitno je jo§ spomenuti i skup mitova o Gilgamesu, slavnom heroju koji je postao
simbol mezopotamske religije, mitologije i knjizevnosti. Smatra se da je mitoloski lik GilgameSa
temeljen na stvarnom vladaru Uruka, grada u Sumeru, koji je vladao tijekom treceg tisucljeca
p.n.e. Najpoznatiji su mit o GilgameSu i Enkiduu, divljem ¢ovjeku kojega je pripitomila Zena,
zatim mit o GilgameSu i Nebeskom Biku, gdje Gilgames ubija bika kojeg je stvorila bozica IStar
da unisti Gilgamesa jer je odbio brak sa njom, te mit o Gilgamesu i Zemlji Zivota, gdje on ubija
zmaja §to je kasnije postao krs¢anski motiv, a Gilgame$ovu ulogu preuzeo je Sveti Juraj.**Mnogi
mitovi nisu sa¢uvani kao cjelovito djelo na jednom nalazu, ali zbog njihova prelaska iz literarne
tradicije jednog kraljevstva u literarnu tradiciju drugoga, uspjelo ih se rekonstruirati iz zapisa
kasnijeg perioda. Isto tako, razne himne i pjesme koje slave vladare i gradove, kao dio opusa
mezopotamskih pisara, bile su izvoriste za djelomi¢nu rekonstrukciju mezopotamske mitologije i

percepcije vlasti, drustva i svijeta.

#lsto, str.170., 171.

“®Kramer, ,, The Sumerians, their history, culture and character”, str. 215.

Kramer, S.N., ,Gilgamesh and the Land of the Living”, Journal of Cuneiform Studies, vol. 1, br. 1, The University
of Chicago Press, 1947., str 3., 4., 10.
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3. Arhitektura Cetiriju kraljevstava Mezopotamije

Sva cetiri kraljevstva Mezopotamije dijelila su sli¢an arhitektonski i umjetnicki izricaj jer su
se utjecaji iz Sumera prelijevali u druga kraljevstva i snazno obiljezili kako arhitekturu, tako i
umjetnost tog razdoblja. Bez obzira na ¢injenicu da, za razliku od ostala tri mezopotamska
kraljevstva, Sumerani nisu bili Semiti, sumerski utjecaj bio je temelj umjetnosti i arhitekture
teritorijalnog nukleusa mezopotamskih kraljevstava sve do pada Babilona pod navalom Prvog
Perzijskog Carstva. lako su tijekom $irenja kraljevstava vanjski utjecaji pronalazili put na podrucje

Mezopotamije, sumersko-semitska domicilna jezgra ostala je kao prevladavajuéi element. 4’

Civilizacija mezopotamskih kraljevstava bila je urbanog karaktera temeljena na trgovini i
poljodjelstvu. U pocetku, na prostoru juzne i srediSnje Mezopotamije, naselja su bila manjeg
karaktera- u obliku vecih sela, odnosno, manjih gradova, i poprili¢no rastrkana s obzirom da je
svako naselje bilo smjeSteno na podrucju gdje je bilo dovoljno obradive povrSine koja bi bila
dostatna za prehranjivanje citavog naselja. Razvojem i rastom naselja ona se pretvaraju u urbana
srediSta okruzena obradivim povrSinama, od kojih je velika veéina bila smjeStena neposredno
izvan gradskih zidina, dok su ostale bile u relativnoj blizini kako bi ih bilo lakse §tititi. Sam grad
takoder okruzuju naselja i zaselci koji sluze kao polazni centri za poljoprivredne poslove.*®Glavna
tocka svakog gradskog sredi$ta bio je hram-zigurat, posveéen bozanstvu zastitniku grada, a neKki
gradovi imali su viSe hramova. Hram je bio velika i visoka zgrada, obi¢no izgraden na nacin da se
na vrhu umjetnog brda izgradenog od glinenih blokova ¢esto povezanih blatom i slamom gradio

skup prostorija koje su sluzile u hramske svrhe. U pocetku je hram bio manja zgrada, ali se

47Dj Ludovico, Alessandro, ,, Between Akkad and Ur llI: Observations on a ,Short Century” from the Point of View
of Glyptic”, Offprint from Proceedings of the 4th International Congress of the Archaeology of the Ancient Near
East 29 March — 3 April 2004, Freie Universitat Berlin, Harrassowitz Verlag —Wiesbaden, 2008. str. 6

48padams, ,Settlements in Ancient Akkad”, str. 3.

Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 95.

Frahm, Eckart, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world“,John Wiley & Sons Ltd,
2017., str. 433.
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obnavljanjem i talozenjem gradevinskog materijala na temeljima prethodnih struktura postizala
sve veéa visina.**Veliko stepeniste u istim procesima izmjesteno je iz unutra$njosti na vanjsku
stranu hrama kako bi se dobilo viSe mjesta za razne hramske prostorije na vrhu, a temelj strukture
uzdizanjem je dobivao kose stranice radi stabilnosti. Neki hramovi imali su i dvoriste, a obavezne
su bile popratne prostorije poput skladista unutar hramskog kompleksa.>Primarno su u skladi$tu
drzani predmeti vezani za odrzavanje kipa bozanstva i namirnice koje su se prinosile kao zrtva, ali
je s jatanjem moci svecenistva skladiste kao prostorija postajalo sve vece jer su se razni predmeti
1 sav hramski poljoprivredni viSak, namijenjeni trgovini i razmjeni, skladistili u unutraSnjosti te
prostorije.>*Hramska skladista i glavne prostorije bogata su arheoloska nalazista u vidu
umjetnickih predmeta koji su se tamo nalazili. Kipovi boZzanstava, razni reljefi, zapisi i figurice
Sesti su nalazi.>?Uz skladiste, glavna prostorija je ona u kojoj je bio smjesten kip bozanstva-tamo
su se odvijale molitve i rituali, a pred kip se prinosila Zrtva. Kako bi izbjegli jednoli¢an izgled
hramskih zidova, kako vanjskih, tako i unutra$njih, graditelji su ¢esto zidove ukrasavali raznim
urezima koji su obi¢no pratili ujednacen uzorak ili su zidove ukrasavali geometrijskim oblicima
utiskivajuci ih u vlaznu glinu. Isto tako, koristili su metodu udubljenja i dubokih zareza kako bi
stvorili dojam dvobojnosti koriste¢i sjenu.>® Osim samog hrama, gradove su krasile i gradske
palace koje su arhitekturno poprili¢no sli¢ile ranijim hramovima, ali su u sklopu kompleksa imale
veée dvoriste i puno viSe prostorija koje su sluzile kao uredi raznih administracija, haremi,
prostorije za sluge i za mnoge druge namjene.>*Osim klju¢nih gradskih sredista, grad je bio, za
danasnje standarde, poprili¢no neugledan, a glavni razlog tomu bila su stambena sredista. Vecina
stambenih sredi$ta porijeklo su vukla iz prijasnjih razvojnih stadija grada pa su Cesto izgledala
pretrpano, stisnuto i nepregledno jer su kuce najc¢esce bile spojene jedna s drugom. Takva naselja
bila su neplanske prirode i same kuce gradile su se u obliku koliba od trske, nekada premazane

mjesavinom gline i slame. One malo uglednije bile su od ,,prijesne**>°

cigle i mogle su ¢ak imati i
kat ili dva. Kuca se sastojala od jedne velike prostorije u kojoj su ukucani obitavali, a najéesce i

spavali i kuhali, a neke ku¢e imale su odvojenu spavaonicu. U nekim ku¢ama kuhalo se na vanjskoj

Frahm, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world“, str. 434.
50 Feldman, Marian, Avary Taylor, ,, The Development of Sumerian Temple Architecture in Early Mesopotamia“,
OpenStax-CNX, Creative CommonsAttributionLicense (by 4.0), 2016., str. 6., 12., 13., 18.
lsto, str. 6., 9.

5|sto, str. 9., 12. 13., 17.

Frahm, ,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world”, str. 434.
Kramer, ,, The Sumerians, their history,culture and character”, str. 29

53Kramer, ,, The Sumerians, their history, culture and character”, str. 95.

54sto, str.98, 101., 102., 103.

Frahm, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world“, str. 442.
55koja nije termicki obradena, nego samo osusena
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vatri unutar dvorista. Kuce su, takoder, ¢esto imale popratne ili dvoriSne prostorije u kojima su bili
alati za poljodjelstvo, stoka, hrana ili su sluzile kao radionice. Ako sam grad nije lezao na kamenoj
podlozi, §to je najcesce bio slucaj, ulice nisu bile poplo¢ene kamenom nego je podlogu cinila
utabana zemlja. Isto kao i ulice, podovi unutar kuca bili su naj¢e$ée od utabane zemlje prekriveni
prostirkama od trske ili tepisima, a ako je pod bio izloZen vremenskim utjecajima, Cesto bi bio
poploc¢en malenim ciglicama ili kamenc¢i¢ima. Glavnu konstrukciju krovista kuca ¢inile su drvene
grede prekrivene trskom i premazane blatom.®® Veéina ulica bila je uska, nepregledna i
nepravilnog oblika, a one vece smatrane su svojevrsnim avenijama. U takvim ve¢im ulicama Cesto
se odvijala i trgovina na otvorenim $tandovima smjestenim uz zgrade.>” Dok je kamen u juznoj
Mezopotamiji bio rijetkost, u sjevernoj ga je bilo u izobilju, ali je kao glavni gradevni element ipak
prevladavala cigla, odnosno blokovi. Ipak, mozemo naéi konstrukcijske elemente od kamena, ali
su oni najces¢e smjesteni na dijelovima izlozenim utjecaju vode ili defenzivnim elementima, na
fortifikacijama. Gradske fortifikacije gradene su veéinom od cigle i mjesavine blata i slame, a
prednji elementi zidova najcesce su bili, kao $to je to ve¢ spomenuto, poploc¢eni kamenom. Vanjski

dio gradskih vrata bio je najées¢e omeden s dva tornja i reljefnim izbocenjem.

56Frahm, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world”, str. 433.
5’Kramer, ,, The Sumerians, their history, culture and character”, str. 111.
8Frahm, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world“, str. 433.
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4. Umjetnost Cetiriju kraljevstava Mezopotamije

Sto se ti¢e umjetnosti, Sumer je takoder bio glavni izvor umjetni¢kih elemenata koji se
prelijevaju u ostala kraljevstva.>® Razvoj skulpture evidentan je pa se nalazi rane skulpture
poprili¢no razlikuju od one kasnijega vijeka. Sumerska skulptura utjecala je i na okolna podrucja,
a ne iskljuc¢ivo na Mezopotamiju. Tu se nalaze jos i razni reljefi, poglavito dio zidnih struktura te
oni koji su se nalazili na javnim povr§inama ili u ku¢ama, a prikazi variraju od onih religijski
inspiriranih preko slavnih bitki do prikaza vladara, Zetve i drugih stvari klju¢nih za Mezopotamiju.
Takoder, jedan aspekt umjetnickog djela rasirio se svijetom, a korijene pronalazi u Sumeru te je
postao karakteristika i1 zastitni znak Mezopotamskih vladara, a uz to je imao dvije funkcije:
primarna je bila administrativna, a sekundarna religijska.®® Radi se, naravno, o valjkastom pecatu
koji je karakteristican oblik umjetnosti za Mezopotamiju, a njegovi detaljni prikazi ¢esto su
indikator kako je izrada ovakvih umjetni¢kih djela bila povjerena rukama majstora.®* Tu se jos
nalaze razni predmeti od plemenitih metala, nakit od dragog i poludragog kamenja kao lapis lazuli
i karneol.®? Vazno je napomenuti kako se veéina umjetnosti Mezopotamije svodi na reljefne oblike
i statue koje variraju u veli¢ini.®® Kao jedni od najljepsih reljefnih prikaza smatraju se oni koji su
se nalazili na veli¢anstvenim Vratima bozZice IStar u Babilonu, prikazujuéi mitska bi¢a kao cuvare
vrata. Isto tako, znamenita bazaltna stela Hamurabijeva zakonika jedan je od najpoznatijih i
najstarijin zakonika u svijetu, a krasi ju reljefni prikaz kralja Hamurabija kako pred bogom
Samasom stoji u naklonu.54 Uz svu svoju umjetni¢ku vrijednost, statue i reljefi jedan su od glavnih
izvora za rekonstrukciju izgleda, odjeée,®® nakita, Zezla i kruna mezopotamskih vladara i obi¢nih
ljudi. Isto tako, grobni nalazi jedan su od vrijednih dokaza podjela u druStvu kao 1 statusa pokojnih,

Sto ukazuje na kompleksnu podjelu drustva temeljenu na vise kriterija, osim onog prihodovnog $to

59 Di Ludovico, ,, Between Akkad and Ur lll: Observations on a ,,Short Century” from the Point of View
of Glyptic“, str. 8
0|sto, str. 7.
51Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 320.
Perry, W.J., ,Sumer and Egypt“, Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, 1929., str.2.
82|sto, str.4.
83Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 121.
54Frahm, ,,A companion to Assyria- Blackwell companions to the ancient world“, str. 463.
5Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character, str. 121.,122.
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takoder isti¢e dvojnu prirodu umjetnosti u Mezopotamiji.®® Uz reljefe, pecate, nakit i druge stvari
tu je, kao umjetnicki oblik, i glazba te instrumenti. Po nalazima iz sumerskog grada Ura moguce
je zakljuciti kako je glazba, kako vokalna, tako i instrumentalna, bila jedan of faktora zabave, a
vjerojatno i1 prenoSenja tradicije i religije kroz pjesmu. Nalazi harfi i lira, kao i udarackih
instrumenata ukazuju na zastupljenost glazbe kao umjetnosti u Mezopotamiji. lako se moze
pretpostaviti da je glazba kao umjetnost bila prisutna u oralnom prenosenju tradicije, za sad jos$
nije poznato je li ona igrala iskljucivo religijsku ulogu tijekom tog procesa ili je bila prisutna i u

svakodnevnim prilikama mezopotamskog drustva.®’

8Isto, str. 122.
Perry, ,Sumer and Egypt”, str.2.
5Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 122.
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5. Drustveni, ekonomski i politicki ustroj Cetiriju kraljevstava

Mezopotamije

Dugo se smatralo kako su Babilonci bili utemeljitelji prve civilizacije u Mezopotamiji, a da
su narodi prije njih na tom prostoru Zivjeli samo u plemenskom organizacijskom sustavu.%®
Velikim arheoloskim otkri¢ima ta se teorija srusila kada su otkriveni ostaci sumerske civilizacije
koja je postojala davno prije nego §to je Babilonsko kraljevstvo vladalo Mezopotamijom. Ipak,
rani istrazivaci nisu bili u potpunosti u krivu, jer ono Sto je vjerojatno Cinilo temelj njihove
pretpostavke su ujednacene odlike mezopotamskog drustva, ¢ije korijene su krivo okarakterizirali

kao babilonske.

5.1 Predcivilizacijski period

lako se lome koplja oko podrijetla Sumerana, vecina znanstvene zajednice, na temelju
trenutno dostupnih podataka, smatra kako Sumerani nisu starosjedioci Mezopotamije, nego
potjecu s podrucja danaSnjeg Turkmenistana. U pocetku, tijekom Ubaid perioda, na teritoriju juzne
Mezopotamije postojali su semitski stanovnici koji su ve¢ zapoceli proces sjedilackog ratarstva s
navodnjavanjem pomocu naplavnih kanala.%® Sumerani su u tom razdoblju na svom domicilnom
teritoriju, kao §to je to primjer i kod mnogih drugih zajednica, jo§ uvijek obitavali kao
matrilinearne zajednice lovaca-sakupljaca. Ipak, za razliku od drugih predjela, ve¢ tada strogi
klimatski uvjeti poceli su se rapidno pogorsavati u vidu poveéavanja okolnih pustinjskih predjela
Sto je utjecalo na vlaznost zraka, dostupnost povrSinskih voda, sastav tla i bujnost vegetacije.
Takve promjene natjerale su ih da promjene nacin zivota buduci da je zbog klimatskih promjena
opala koli¢ina vegetacije, a samim time i Zivotinja za lov. Vrlo brzo, zajednice lovaca-sakupljaca

izmijenile su stil zivota 1 dvije glavne skupine su proizasle: zajednice stocara-nomada 1 sjedilacke

58 Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, str. 303.
5Kramer, , The Sumerians, their history, culture and character”, str. 54., 55.

21



ratarske zajednice. "© U toj tranziciji smatra se kako su Sumerani presli na nomadsko sto¢arstvo.
U prilog tomu ide mnogo argumenata, od kojih je prikaz bogova u odje¢i od koze jedan od vaznijih
jer je to tipina karakteristika stocarskih plemena, za razliku od ratarskih koji su nosili odje¢u od
tkanina biljnog porijekla.” Tijekom perioda nomadskog sto¢arstva smatra se kako su migrirali na
jug Mezopotamije 1 ubrzo zagospodarili tim podrucjem. Ono Sto je Sumeranima dalo prednost jest
to da su pokoravanjem svih okolnih naselja preuzeli, odnosno presli u sjedilacki ratarski oblik
zajednica zadrzavsi odredene karakteristike nomadskih stocara i tako su inkorporirali najbolje od
dva svijeta.”® Atipi¢no za Sumerane je to §to su u sumerskim kraljevstvima Zene mogle zauzeti
relativno visok drustveni polozaj.”® Sumerani su u predcivilizacijskom periodu, po pretpostavci,
bili stocari-nomadi, a karakteristika nomadskih stocara bile su stroge patrijarhalne zajednice. U
tranziciji iz lovacko-sakupljackih zajednica prema stocarstvu, smatra se kako su muskarci ti koji
su zapoceli proces domestikacije Zivotinja budu¢i da su kroz svoju lovnu aktivnost bili u kontaktu
sa zivotinjama viSe od Zena. *S druge strane, smatra se kako su Zene bile te koje su otkrile uzgoj
biljaka buduéi da su u prethodnom drustvenom obliku, u zajednici lovaca-sakupljaca, Zene bile
zaduzene za sakupljanje hrane iz prirode. Samim time, one su dolazile u kontakt sa sjemenkama
biljaka pa su, vjerojatno, procesi uzgoja biljaka zapoceli u obliku sadnje malih vrtova koji su se
nalazili unutar naselja. U nomadsko-sto¢arskim zajednicama uzgoj zivotinja bio je srediste
ekonomske aktivnosti kojim su dominirali muskarci pa je polozaj zena bio vrlo nizak jer one nisu
bile nositelji nikakve ekonomske aktivnosti budué¢i da je sakupljanje hrane bila sekundarna
aktivnost koja se odvijala samo po potrebi. Isto tako, prema ustroju zajednica Zivotinjskih vrsta
koje su rani stocari uspjeli pripitomiti, muZzjaci su bili srediSte stada-kod ovaca, koza, krava i
magaraca. Sli¢no se preslikalo 1 na ustroj nomadsko-Stocarskih zajednica - muskarac je nosio
sredi$nju ulogu zastitnika koji je bio nadreden Zenama.” Ono §to bi se moglo ponuditi kao
objasnjenje za moguénost zauzimanja visokih pozicija u sumerskom drustvu od strane Zena jest to
da su, presavsi na novi oblik ustroja zajednice i na novi nacin Zivota, u sjedilackoj kulturi gdje je
ratarstvo glavni izvor hrane, Zene ¢esto zauzimale kljucne uloge u zajednici. Iako je, za razliku od
prethodnog perioda gdje nije bilo intenzivne obrade tla, za ratarstvo bilo potrebno vise ¢lanova
koji su mogli raditi tezak posao pa su taj dio odradivali muskarci, Zene su zauzele kljuénu poziciju

u kontroli cijelog procesa ratarstva jer su poznavale cikluse rasta biljaka, biljne kulture, preduvjete

7OGlassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States®”, str. 296.
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za uzgoj i druge bitne aspekte. Kako su Sumerani presli na takav ekonomsko-drustveni oblik,
smatra se da su prihvatili kulturu Zena koje su visoko pozicionirane sa zaledem u ekonomskoj
aktivnosti.”® S druge strane, rasteretivii muskarce od lova, jer su primarno bili zaduZeni za lov
tijekom perioda lovacko-sakupljackih zajednica pa su kroz povijest razvijali novo oruzje i
tehnologiju koja bi im pomogla u lovu, oni su mogli zapoceti tehnoloSku revoluciju koja im je
omogucila prednost nad drugim zajednicama i ta drusStvena ravnoteza se smatra jednim od glavnih
preduvjeta koji su doveli do skorog ,rodenja“ civilizacije.”” Pocetak sumerskih sjedilackih
zajednica obiljezio je drustveni ustroj gdje su zene zbog svoje bioloske nadmoc¢i nad muskarcima-
mogucnosti radanja djece, zauzele sredisSnju religijsku ulogu, Sto potvrduju i rani religijski zapisi,
kao i rani sumerski panteon kojemu je na vrhu prebivala bozica.’® Isto tako, zapisi o Majci Zemlji
ili Bozanskoj Majci potvrduju kako se plodnost povezivala sa zenama.’® U takvim zajednicama
gdje je ekonomsko-religijski aspekt imao primat zena, a tehnoloski aspekt imao primat muskaraca,
mozemo reci da su Zene 1 muskarci imali relativno jednak poloZaj. On se, naravno, pojavljivao 1
nestajao, odnosno, ravnoteza moci izmedu Zena i muskaraca mijenjala se pod utjecajem vanjskih
faktora. Pri tome se misli da je u vremenima mira postojala ravnoteza, dok je u vremenima vanjske
opasnosti mo¢ prelazila u ruke muskaraca koji su dominirali ratom 1 vanjskom politikom. Muskarci
su preuzeli drustveni primat nakon turbulencija u Mezopotamiji uzrokovanih migracijama i
udruzivanjem nomadskih sto¢ara u saveze koji su poceli konstantno ugrozavati opstanke
civiliziranih sumerskih gradskih zajednica. Oni su tada, u svojevrsnom militaristickom periodu,
kao polugu mo¢i iskoristili svoje ratni¢ko iskustvo i tehnoloSku nadmo¢, a pojavom konstantne
prijetnje izvana, ratni$tvo je postalo vazan aspekt sumerskih kraljevstava. 8 Ovaj period zapoceo
je usporedno s nastankom civilizacije i trajao je do kraja sumerskih kraljevstava, a kasnije se
nastavio u kraljevstvu Akada, Asirije i Babilona.

76Rorhlich, ,State Formation in Sumer and the Subjugation of Women*, str. 12.,13.
77Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States®, str. 297.
78Rorhlich, ,State Formation in Sumer and the Subjugation of Women*, str. 13.
"SRorhlich, ,State Formation in Sumer and the Subjugation of Women*, str. 11.
80Glassman, , The Origins of Democracy in Tribes, City-States and Nation-States”, str. 297.
Rorhlich, ,State Formation in Sumer and the Subjugation of Women”, str. 10.
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5.2 Period civilizacija

Sumer u civilizacijskom periodu ve¢ Zivi u obilju temeljenom na razvijenoj zemljoradniji,
dalekoj trgovini i strukturiranom druStvenom sustavu. Tijekom ovoga perioda zapocinje uzlet
sumerske kulture i sumerski gradovi zapocinju sa osnivanjem raznih administrativno-upravnih
srediSta diljem srediSnje Mezopotamije, a ¢ak i na sjeveru. Kasnije ta sredista postaju manje urbane
tocke koje ¢e postati dijelom Akadskog, Asirskog i Babilonskog kraljevstva. Sama podrucja
kraljevstava Akada i Babilona pravi urbani rast dozivjela su kasnije od podruc¢ja sumerske jezgre-
gradova Ura, Lagasa i drugih, a isti slijed takoder se odvio u sjevernoj Mezopotamiji, na podrucju
Asirije. Podru¢ja Akadskog i kasnijeg Babilonskog kraljevstva svoj veci urbani razvoj dozivjela
su pod utjecajem sumerske kulture i jezika koji je bio prevladavajuéi u poljima religije i
administracije. Smatra se da je na podru¢ju Akada, rastom i razvojem kraljevstva koji zapocinje
dolaskom prve sargonidske dinastije, sumersko-akadski postao opée rasiren jezik, a akadski
pocinje prevladavati kao jezik uprave i administracije. Kasnije, glavnu ulogu preuzima jedan od
dva velika dijalekta akadskog jezika®'-babilonski jezik koji postaje jezik medunarodne diplomacije
na podruéju ,,plodnog polumjeseca“.®?Naime, znacaj akadskog utjecaja oditovao se ponajprije u
tome Sto akadski jezik postaje toliko raSiren da dobiva dva velika dijalekta. Sjever Mezopotamije
polako postaje ono §to ¢e se iznjedriti kao veliko Asirsko kraljevstvo, a upravo tamo nastaje drugi
od dva velika dijalekta akadskog jezika, a to je asirski. Asirci su, iako smjeSteni dalje na sjeveru
od srediSnje Mezopotamije 1 unato¢ tomu Sto im je jezgra gradova leZala uz rijeku Tigris, bili vrlo
povezani sa juznom i srediSnjom Mezopotamijom. Takav odnos najviSe se ocituje u velikom
postovanju Babilona i babilonske kulture i dijalekta. Asirci su, naime, unato¢ tome §to su imali
vlastiti dijalekt akadskog, upotrebljavali babilonski kao literarni i religijski dijalekt. Bogati nalazi
koji ovo potvrduju obi¢no dolaze iz slavne knjiznice asirskog kralja Asurbanipala. Upravo on,
slagajuc¢i svoju oazu znanja, sakupio je znacajan dio svojih tekstova sa podru¢ja Babilona 1
Babilonskog kraljevstva. Ti tekstovi bili su vazni dijelovi literarne kulture Asirskog kraljevstva i
pisani su na babilonskom dijalektu, a teme su i svjetovne i religijske. Sakupljanje djela odvijalo se
u vladavini kralja Asurbanipala tijekom sedmog stoljeca prije nove ere, a nastavilo se i
kasnije.®Sli¢no kao u Sumeru, poljoprivreda i trgovina su osnova ekonomije, ali udio nomadskog

stoCarstva je znacajniji od onoga kojega nalazimo u juznoj Mezopotamiji §to je posljedica

81Garfinkle, , The Assyrians- A New Look at an Ancient Power”, str. 2.
8| eick, ,The Babylonian World*, str. 3.
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geografskog polozaja. Naime, smatra se kako je, u slucaju grada Akada, sam grad bio smjeSten u
blizini prijelaza rijeke pa nije za ¢uditi $to je postojala veca populacija stocara-nomada koji su tu
prelazili rijeku u potrazi za pasnjacima. Sjeverna Mezopotamija, naroCito podrucje Asirije, imala
je obilnije koli¢ine padalina pa su se ratarski procesi mogli odvijati bez prekompliciranog sustava
navodnjavanja, iako je on i dalje bio vrlo rasiren. Takve okolnosti olakSale su razvoj poljoprivrede
i smanjile broj potrebnih sudionika u ratarstvu, ali su utjecale i na manji broj stanovnika u urbanim
sredinama. Ipak, udio polunomadskih stoCara popravljao je populacijsku sliku, iako se navedeni
nisu zadrzavali u urbanim sredinama ve¢i dio godine, osim perioda trgovanja. Govore¢i o ratniStvu
i ratni¢koj kulturi, smatra se kako su Sumerani mnoge drustveno-politi¢ke uloge prenijeli iz
perioda nomadskog stocarstva u period gradova-drzava, a one su se institucionalizacijom prelile u
period kraljevstava.®* Prema mnogim zapisima poznato je kako je ve¢ u ranom periodu civilizacije
postojao oblik ,,primitivne demokracije”. Naime, ratni¢ki voda, kako u periodu nomadskih
stocarskih zajednica, tako niti u civilizacijskom periodu, nije imao apsolutnu mo¢ u vodenju
zajednice.®® Veé u periodu nomadskih stodarskih zajednica postajalo je vijece starjedina. Ono vude
svoje porijeklo iz perioda udruzivanja u plemenske saveze. Postojalo je i vijeCe ratnika kao
ultimativno odluéujuce tijelo, odnosno, vijeCe naroda jer se ratnicima smatralo sve musko
stanovni$tvo koje se bavilo uzgojem stoke, a tijekom migracija i sukoba je bilo dio ratniStva. Vijece
naroda u periodu civilizacija bavilo se samo vaznim pitanjima i zajedalo je po potrebi dok je vijece
staraca zasjedalo u uobiCajenim intervalima i odlucivalo o generalnim odlukama cesto sluzec¢i kao
savjetodavno tijelo vije¢u naroda.®®Vijeée naroda ¢esto je vrsilo i funkciju suda, a imalo je mo¢
dodijeliti vode¢u ulogu u ratu-onu ratnoga vode, odredenom ¢lanu zajednice za kojega se smatralo
da bi ju dobro obnasao. Budu¢i da su periodi vanjske opasnosti za zajednicu postajali sve ¢es¢i
kako je zajednica rasla 1 napredovala, uloga ratnoga vode postajala je sve vaznija i trajala je sve
duZe, Cesto prerastajuéi u trajni oblik upravljanja.8” Takoder, karakteristicna za kraljevstva
Sumera, Akada i Babilona, zemljoradnja ovisna o razvijenom sustavu navodnjavanja putem
irigacijskih kanala zahtijevala je hijerarhiju koja bi upravljala kompletnim procesom odrzavanja.
Ta hijerarhija iznjedrila je, uz prethodnu ulogu ratnoga vode, ustroj u kojemu se jedna osoba nalazi
na ¢elu zajednice i vlada uz pomo¢ drzavnih aparata kontrole raznih aspekata. Postoji pretpostavka

da su ti preduvjeti uzroci pojave titule kralja, na sumerskom jeziku ensi i lugal. ®Te titule uzimaju
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i kasniji kraljevi u Akadu, Babilonu i Asiriji, uz svoje tradicionalne titule. Kralj je, prema svemu
sudeéi, od ranog perioda sumerske civilizacije pa sve do pojave razvijenih gradova-drzava, bio
podreden vijecu staraca i vijeéu naroda.®*Njegova uloga bila je izvr$na, a eventualne namjere
morao je uputiti kao prijedlog na raspravu, prvo u vijeée staraca, a zatim u vije¢e naroda.®
Rasprave unutar vije¢a zapravo nisu bile rasprave. Isto tako, nije postojala praksa debatiranja u
modernom obliku. Svaki je ¢lan govorio u svoje ime, vrlo odrjesito i odlu¢no, pritom pazeéi da ne
povrijedi ¢ast drugih ¢lanova. Izricanjem svoga misljenja imao je mogu¢nost promijeniti tude, ako
je svoje misljenje dobro argumentirao. Takoder, da bi odluka stupila na snagu morala je biti
jednoglasna i1 opceprihvacena. Nije bilo mogucée da clan ostane suzdrzan, da ne izjavi svoje
misljenje, a nije postojao niti oblik dvotre¢inskog odluc¢ivanja. Po usuglasavanju, vijece bi ritualno
donijelo odluku lupajuéi oruzjem ili izgovaraju¢i zadane rijeci u obliku mantre. % Uz dva vijeca i
vladara, veliku druStvenu i politicku mo¢ imalo je svecenstvo. Naime, svaki grad imao je svoga
boga zaStitnika, a bozanski kult pratile su ceremonije koje su se odrzavale prilikom svakog
vaznijeg drustvenog ili politickog dogadanja. Vaznost bozanskog kulta i sveprisutnost ceremonija
ocituje se narocito u radu vijeéa, u ritualnoj potvrdi odredene odluke. To pokazuje kako je vlast
povezana sa bogom zastitnikom, odnosno, kako vlast djeluje kao produzena ruka bozanstva.%? U
gradovima nije postojala velika stajaca vojska, izuzev Asirskog kraljevstva, ali je bila oformljena
gradska straza koja je pazila na red u gradu i koja je ¢uvala gradsku palacu i hram.% Svecenistvo,
plemstvo 1 straza €inili su samo mali udio gradskog stanovniStva. Ostatak stanovniStva Cinili su
slobodni ljudi i robovi. Neki robovi bili su ratni zarobljenici, a ostali su bili bivsi slobodni gradani
koji su pali u duznicko ropstvo. Isto tako, slobodan gradanin mogao je postati rob $to je nekad bila
kazna zbog krSenja zakona, a roditelji su mogli prodati djecu u roblje ili je glava obitelji mogla
prodati ostale ¢lanove u roblje.% Ipak, polozaj robova bio je, takoreéi, relativno dobar. Iako su
robovi bili vlasniStvo svojih vladara, nisu u potpunosti bili obespravljeni. Rob je imao pravo
trgovati, posudivati novac, a mogao je i otkupiti svoju slobodu. Takoder, robovi su bili dobro
tretirani jer su bili jeftiniji nego najamni radnici, a radili su jednako dobar posao pa su dobivali
dobru hranu. S druge strane, mogli su biti zigosani i bi¢evani ako bi bili uhvaéeni u pokuSaju
bijega.®® Bilo je mnogo obrtnika svih vrsta u gradu, a postojao je i velik broj trgovaca. Neki trgovci

bili su lokalni i oni su trgovali samo na podrucju grada i okolnih naselja, dok su drugi bili
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medugradski trgovci 1 trgovcei s putujuc¢im karavanima koji su trgovali na podrucju regije ili ¢ak i
izvan granica kraljevstva i regije. Lokalni trgovci svoju su robu najces¢e prodavali samo na
gradskoj trznici uz gradske obrtnike koji su tamo nudili svoja dobra, kao i poljoprivrednici koji su
proizvodne viSkove Cesto mijenjali za razne proizvode ili srebro. Najveéi udio stanovniStva
zauzimali su poljoprivrednici i stoCari koji su obitavali i unutar i izvan gradskih zidina. Postojali
su veleposjednici koji su imali velika imanja i zaposljavali su velik broj najamnih radnika, ali su
posjedovali i robove.®® Uz njih, naravno, bili su i mali poljoprivrednici, obi¢no kuéanstva koja su
posjedovala svoju zemlju za rad. U mezopotamskim kraljevstvima ¢ak su i siroma$ni ¢esto
posjedovali kucu i zemljiSte za obradu. Gradski hramovi ¢esto su posjedovali svoju zemlju koju
bi iznajmljivali lokalnim poljoprivrednicima i stocarima, ali su ¢esto svoju zemlju samostalno
obradivali, trgujuéi poljoprivrednim dobrima u zamjenu za razne stvari. Hramovi su ponekad imali
svoje prodajne predstavnike koji su njihovu robu prodavali na gradskim trznicama, a ¢esto su imali
i putujuée trgovce pa su svoja dobra mogli ponuditi i drugim gradovima.®’ Postoje krive
pretpostavke da su hramovi posjedovali vecinu poljoprivrednih povrSina, a najcesée se takve
pretpostavke temelje na zapisima u kojima se opisuju hramska zemljista, upravljanje njima i
upravljanje poljoprivrednim dobrima i drugom robom za potrebe hrama. Naime, upravitelji hrama
Cesto su vodili detaljnu evidenciju pa je broj takvih zapisa velik $to je u prijaSnjim vremenima
dovodilo do zablude da su hramovi bili veleposjednici unutar teokratski usmjerene ekonomije u
mezopotamskim gradovima.®® Pronalaskom velikog broja zapisa na plo¢icama, koji opisuju
upravljanje 1 trgovinu poljoprivrednim zemljiStima, poljoprivrednim dobrima, nekretninama,
stokom, obrtnim materijalima, sirovinama za daljnju preradu i mnogim drugim elementima
trgovine izmedu slobodnih gradana mezopotamskih gradova, vidljivo je kako su obi¢ni gradani,
pojedinci, imali veliku slobodu u trgovini 1 upravljanju svojim vlasniStvom. Isto tako, vidljivo je
koliki opseg poljoprivrednih zemljiSta je bio u opticaju na trZistu jedne gradske uprave. Bitno je
za spomenuti kako niti kraljevi, niti velikasi nisu mogli zaplijeniti zemljiSta, polja, kuce niti
pokretnu imovinu samovoljno. Prema zapisima pronadenim na iskopinama sumerskog grada
Lagasa vidljivo je kako je kralj Enhegal kupio zemljiste od prethodnika Ur-Nanshe. Isto tako,
pronadeni su i zapisi o kupnji zemljiSta od nekoliko raznih pojedinaca i obitelji od strane
Lummatura, sina Enannatuma I. Prema svemu sudec¢i, razina ekonomske slobode svih slobodnih

gradana u mezopotamskim gradovima bila je na vrlo visokoj razini, a koncept privatnog vlasnistva
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postojao je i strogo se kontrolirao kupoprodajnim i drugim ugovorima.®® Obitelji koje su bile
vlasnici obradive zemlje bile su organizirane po patrijarhalnom principu- unutarobiteljska
struktura bila je patrijarhat s glavom obitelji na ¢elu, obitelji su bile dio patrijarhalnih klanova s
glavom klana na ¢elu, a vise klanova ¢inilo je odredenu gradsku zajednicu. Obitelj je bila temeljna
jedinica drusStva. Brak se ugovarao izmedu roditelja, a stupao je na snagu ¢im je mladozenja
darovao oca mladenke. Suprug se mogao rastati od Zene ako ona nije mogla imati djecu. Djeca su
bila vlasnistvo roditelja sve do punoljetnosti, a po smrti roditelja bila su zakonski nasljednici, a
postojala je ¢ak i praksa posvajanja djece. Zene su mogle biti vlasnici nekretnina, zemljista ili
pokretnina, mogle su trgovati i biti svjedoci na sudu. Unutar drustva postojale su Cetiri drustvene
kategorije: vladar sa plemstvom i svecenistvom, slobodni gradani (obrtnici, zemljoposjednici,
trgovci, lijecnici, pravnici, stocari itd.), ,.klijenti* (pripadnici hramske ili kraljevske administracije,
najamnici zemlje i hramski ili kraljevski najamni radnici) i robovi. 1% Sve &etiri drustvene skupine
bile su strogo podlozne zakonu. Zakon je najc¢eSc¢e bio poprilicno generalan i bavio se opéom
problematikom pa su sudovi bili ti koji su svaki slu¢aj pomno razmatrali i donosili presudu. Ipak,
zakon je bio vrlo bitna stavka u mezopotamskom drustvu i pronadeni su mnogi dokazi o
transakcijama, kupoprodaji kuca, polja, robova i drugih stvari koji datiraju u otprilike 2700. p.n.e.
lako nije nikad pronaden izvorni tekst, zakonska reforma vladara grada Lagasa- Urukagine,
poznata nam je iz drugih izvora koji se referiraju na nju pa se smatra da je sastavljena oko 2350.
godine prije nove ere. Uz zakonsku reformu Urukagine, poznata su nam jo§ dva zakona vezana
direktno za povijest Mezopotamije. Prvi i trenutno najstariji pronadeni zakonik trenutno nosi ime
Ur-Namua, vladara grada Ura. Sam zakonik zapravo je skup fragmenata koji zajedno ¢ine Stelu
Ur-Namua i smatra se da je sastavljen krajem treéeg tisuéljeéa prije nove ere.’! lako je naslovljen
Ur-Namuovim imenom tesko je sa sigurnoséu reéi je li sastavljen za vrijeme njegove
vladavine.l?Ovaj zakonik srusio je teze da je zakonodavni sustav Mezopotamije od samih
pocetaka bio okrutan. Naime, uz pripovijetku o prenosenju mo¢i kralju Ur-Namuu, ovaj zakonik
propisuje novéane kazne za manje i vece prekrSaje, Sto je dokaz o razvijenosti zakonodavnog
sustava koji propisuje humanije kazne.2°*Ovaj zakonik primjer je kako su i vladari htjeli postaviti
zakonske okvire za borbu protiv korupcije 1 za vece individualne slobode gradana kontrolirajuci

tako omjer mo¢i u samom druStvu i odrZavajuci ravnotezu izmedu raznih druStvenih skupina.
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Drugi zakonik, ujedno i najpoznatiji od svih, je Hamurabijev. Uklesan na bazaltnu stelu,
Hamurabijev zakonik je impresivan indikator razvoja umjetnosti u Mezopotamiji. Ispod reljefa
koji se nalazi na vrhu stele uklesani su zakoni koji su ostavili dubok utisak u povijesti. Upravo je
Hamurabijev zakonik, koji je pronaden prije Ur-Namuova, utjecao na izvor misljenja kako je
zakonodavstvo Mezopotamije bilo okrutno. Ipak, mnogi su previdjeli ¢injenicu kako je
Hamurabijev zakonik bio sastavljen nakon perioda turbulencija $to moze opravdati tezu da je bilo
potrebno sastaviti rigorozne zakone kako bi se vratio mir i red u drustvu. Prema tomu, kazne
izreCene vrijede za prekrSaje koji spadaju izvan uobicajenih druStvenih normi i ukazuju na
necivilizirano ponaSanje pa ovaj zapis zakona karakterizira poznati ,,-OK0-za-oko* sustav
sudovanja.1®Sude¢i po svemu, drzavni aparat je, uz pomo¢ zakona i birokracije, bio kompleksan
sustav 1 zahvaljujué¢i njemu mnogi gradovi prosperirali su na svim poljima, jer drzavnicki fokus

nije bio stavljen samo na jedan aspekt.%
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Zakljucak

Nakon svih ovih prikaza da se naslutiti da je podru¢je Mezopotamije, iako na prvi pogled
jedno od najokrutnijih i najnegostoljubivijih mjesta na Zemlji, iznjedrilo velika kraljevstva
sumersko-semitske domicilne jezgre koja su svojim dostignu¢ima na raznim poljima obiljezila
povijest CovjeCanstva. Sumer, Akad, Asirija i Babilon utrli su put razvoju mnogih drugih
civilizacija prenijevs§i na njih svoja dugo sticana znanja i vjerojatno su tako ubrzali napredak
kompletne ljudske rase. Bili su prvi u mnogim stvarima, a mi, kao ljudi 21. stoljeca, vjerojatno
nismo niti svjesni tezine i kompleksnosti razvojnog puta kojeg su ova cetiri kraljevstva prosla.
Njihov put od prvih zajednica lovaca-sakupljaca pa sve do razvijenih i velebnih urbanih sredina
zahtijevao je puno muke, prolivenog znoja i krvi, ali, nadasve, znanja i zabio je temelje ostatku
regije. PoCevsi od ustroja zajednica 1 podjele poslova u primitivnim drustvenim oblicima, preko
skupljanja hrane u prirodi i promatranja okolisa pa sve do prvih vec¢ih zapaZzanja 0 prirodnim
procesima, stanovnici drevne Mezopotamije preSli su dalek put do razvijenih sredina sa
impresivnim zdanjima poput gradskih zidina, zigurata i palaca. Razvoj gradova i drzavnog aparata
koji je funkcionirao i upravljao kompleksnim procesima kontrole prirodnih resursa nadasve je
zapanjujuéi, uzevsi u obzir uvjete i mogucnosti koji su vladali u tom periodu. Nakon uvida u
mnogobrojne prikaze razvijenosti kraljevstava Mezopotamije, lako je zakljuéiti da je njihov utjecaj
ostavio golem utisak u povijesti, 1 pripremio uvjete za razvoj carstava koja ¢e vladati prostorima
od Indije do Atlantskog oceana. Taj utisak bio je toliko golem da je posredstvom mediteranskih

civilizacija, koje su zavladale tim podru¢jem, pronasao put do danasnjice.
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