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Sazetak: U radu se donosi uvid u pjesnic¢ki opus hrvatskoga knjizevnika Petra Preradovica s
njegovao u godinama svojega knjizevnoga djelovanja. Kao jednomu od klju¢nih hrvatskih
romanti¢ara prikazuje se njegova pjesni¢ka uloga u sredi$njemu dijelu 19. stolje¢a. Nadalje se
analiziraju i interpretiraju pjesnikove najznacajnije nacionalno-domoljubne pjesme kroz motive i
elemente kojima je tvorena svaka od njih, a svojstveni su razdoblju hrvatskoga romantizma.
Sukladno tomu naglaSava se nacionalno-domoljubno pjesnistvo kao ondasnje najzastupljenije i
najprodornije knjizevno sredstvo kojim se pjesnik Preradovi¢ smjestio medu najvrsnije hrvatske
stihotvorce i domoljube. Na kraju rada donosi se zakljucak o Petru Preradovi¢u kao jednomu od
najznacajnijih romanti¢ara koji je stihom nastojao probuditi nacionalnu svijest u hrvatskoga

naroda.

Klju¢ne rije¢i: Petar Preradovi¢, nacionalno-domoljubna tematika, pjesnistvo, hrvatski

romantizam



1. Uvod

U ovome se radu nastoji iznijeti i interpretirati nacionalno-domoljubno pjesnistvo
hrvatskoga romanticarskog pjesnika Petra Preradovi¢a kao srediSnja tema. Najprije se donosi
knjizevnopovijesna recepcija Preradovi¢eva pjesniStva, uz recepciju njega samoga kao jednoga od
najznacajnijih liri¢ara 19. stoljeca, nakon ¢ega slijedi poglavlje o naciji i nacionalnome identitetu,
pojmovima koji su vazni u kontekstu Preradoviceva vremena i ondasnje politicko-kulturne
situacije na hrvatskim prostorima. Potom slijedi najopseZniji dio rada, a on se ti¢e motiva i
obiljezja romantizma koji se susreCu u odabranim, vaznijim Preradovievim pjesmama s
nacionalno-domoljubnom tematikom. Tu se kao najéeS$¢a i najsnaznija obiljezja pjesnikovih
domoljubnih pjesama daju izdvojiti jezik kao simbol nacionalnoga identiteta, kolektiv kao
nacionalna snaga, veli¢anje slavne proslosti te povratak majci domovini s alegorijskim
tumacenjem. Svaka je teza o spomenutim obiljeZjima i motivima u tih pet potpoglavlja
potkrijepljena odgovaraju¢im stihovima iz Preradovi¢evih najznacajnijih domoljubnih pjesama.
Na samome kraju rada donosi se zakljucna rije¢ o Petru Preradovi¢u kao nacionalnome velikanu
koji je svojim pjesnickim opusom, osobito onim nacionalno-domoljubnim, doprinio hrvatskim
nacionalno-integracijskim procesima te osigurao sebi zavidno mjesto u hrvatskoj knjizevnoj
povijesti.

Kao temeljni izvori podataka o pjesniku Preradovicu u tvorbi ovoga rada posluzili su
najopsezniji rad o njemu, Studija Branka Vodnika Petar Preradovi¢, zatim mnogi
knjizevnopovijesni pregledi poznatih hrvatskih povjesnicara knjiZzevnosti (C. Milanja, D. Jel¢i¢,
M. Sicel i dr.), kriti¢ki pregled A. D. Smitha Nacionalizam i modernizam te naslovi iz struéne
literature kao $to su Domorodstvo i europejstvo Mirka Tomasovic¢a, Uvod u romantizam Marijana

Bobinca, Stilske formacije Aleksandra Flakera i Kompozicija lirske pjesme Josipa Uzarevica.



2. Knjizevnopovijesna recepcija pjesnisStva Petra Preradovica

Pjesnik Petar Preradovi¢ (1818. — 1872.) u knjizevnosti se javio u razdoblju romantizma,
zapocevsi svoj knjizevni rad na njemackome, a potom na hrvatskome jeziku. U godini izlaska
Mazurani¢eva Smail-age Cengica pojavljuje se i prva lirska zbirka Petra Preradoviéa pod
naslovom Pervenci (1846.). Njome, te zbirkom Nove pjesme (1851.) Preradovié¢ je u hrvatsko
lirsko pjesnistvo unio zrelost, profinjenost i versifikacijsku raznovrsnost, te stekao iznimnu
popularnost i postao uzorom kasnijim pjesnicima, smatra M. Bobinac (2012: 150). Prema D.
Jel¢ic¢u, te dvije pjesniCke zbirke, ,,jedine $to ih je za zivota objavio, Pervenci i Nove pjesme,
znacile su datum u hrvatskoj knjizevnosti. Njegov je ugled poslije njih svakako utjecao da je bio
vrlo ozbiljan kandidat za hrvatskog bana i guvernera Dalmacije” (2004: 181). Pokraj politicki
motiviranoga pjesnikovanja i pocetni¢kih problema u obnovi nacionalne lirike sudjelovalo je
desetak istaknutijih autora, medu kojima, naravno, i Petar Preradovi¢ (Bresi¢, 2015: 58).

U smislu tematskih preokupacija njegova se poezija dijeli na tri kruga: rodoljubnu, ljubavnu
i refleksivnu poeziju. Dakako, to ne znaci da je svaki pojedini tematski krug nastajao posebno, bez
veze s onim ostalima, jer je Preradovi¢ istodobno pisao pjesme s motivima iz sva tri tematska
podrugja (Sicel, 1997: 63). No u fokusu je ovoga rada isklju¢ivo pjesnikov prvi tematski krug, a
to je rodoljubna poezija koja je za hrvatsku knjizevnost toga razdoblja bila od najvecega znacaja.
Preradovi¢eva domoljubna poezija uklopljena je jednim svojim znacajnijim dijelom u preporodnu
tematiku, iako je svoje tekstove objavljivao i nakon preporoda. Za njegovu domovinsku i
rodoljubnu tematiku C. Milanja napominje kako nije jednaka u ilirskoj fazi kada je zanosnija i
optimisti¢nija u odnosu na onu u kasnijoj fazi, od apsolutizma nadalje, kada je kriti¢nija 1
pesimisti¢nija (1995: 23). Stoga se, prema C. Milanji, moZe govoriti o pjesnikovim trima
stvaralackim fazama. Prvu ¢ini razdoblje do pocetka pisanja na hrvatskome jeziku, dakle od 1834.
do 1843., razdoblje u kojemu Preradovi¢ pisSe isklju€ivo na njemackom jeziku. Druga faza
Preradoviéevo je stvaralastvo od dolaska u Zadar i suradnje u Zori Dalmatinskoj od 1843./44.
godine pa do objavljivanja druge zbirke pjesama 1851., a tre¢a je faza razdoblje od 1860. do 1872.,
dakle do smrti, s time da je razdoblje izmedu 1850. i 1860. godine manje plodno, ali ne i
beznacajno (1995: 24). Preradovi¢ je, dakle, na hrvatskom jeziku poceo pisati pjesme u drugoj fazi
ilirskoga pokreta, "zapravo u fazi kada mnoge politi¢ke iluzije padaju, $to se osjeca i u nekim
njegovim pjesmama”, no jos je uvijek bio, isti¢e Milanja, "dovoljno odusevljen i zanesen da bi se
to moglo opisati kao utopijsko, romanti¢no i idealisti¢no" pa ni ne ¢udi §to Preradovi¢ "ne odudara

od uobicajene tematike pocetka ilirskoga pjesnistva” (isti: 27). A pjesnikovo najproduktivnije



stvaralacko razdoblje, ono izmedu 1846. 1 1851. godine, mozemo smatrati, vode¢i se rijeCima B.
Vodnika, osobitom fazom u pjesnikovu razvoju iz razloga $to je to doba bilo bogato dogadajima
u njegovu zZivotu 1 povijesti naroda (1903: 8).

,Razumijevajuci aktualne politicke potrebe, Preradovi¢ se u svojim domoljubnim pjesmama
raduje nacionalnome budenju i uzdizanju Slavena” (Bresi¢, 2015: 61), o ¢emu je Cesto pisao, ne
samo unutar nacionalno-domoljubnoga pjesnistva, jer su na Preradovica utjecale, medu ostalima,
1 romanticarske smjernice iz ,,bratskih™ slavenskih zemalja, primjerice iz Poljske s mistickom
mesijanskom projekcijom slavenstva (Tomasovi¢, 2002: 15). ,,Aktualnost budnica i davorija sa
sadrzajima u kojima se veli¢a hrvatstvo, te nerealne ideje i mastanja o politickom povezivanju svih
slavenskih naroda, ustupaju —bas u trenutku Preradoviéeve pojave na sceni hrvatske knjizevnosti—
sve vise mjesto lirici iskrenih, intimnih doZivljaja i stvarne poetske inspiracije” (Sicel, 1997: 62).

D. Jel¢i¢ navodi da su Preradoviéeve pjesme ,,ve¢inom alegorijske, ispunjene raskajanoscu
izgubljena sina, ¢esto 1 egzoti¢ne motivima ili pak prozete razigranim pohvalama jeziku, s puno
zvuénih asonanci 1 aliteracija, dok su mu ljubavne pjesme uvijek misaono produbljene i gotovo
nedjeljive od Cisto refleksivnih™ (2004: 181). Preradovi¢ je jedan od onih pjesnika koji se zanimao
za puk, za pucke obicaje i kulturu. Puk je u vremenu hrvatskoga romantizma bio jedno od izvorista
inspiracije i ideja svakomu pjesniku, pa tako i Preradovicu, a ,,rijetki se nacionalisti nisu posebno
zanimali za puk, a kamoli za pucke kulture, koje su obi¢no lokalne i1 koje bi pravi romanti¢ni
¢istunac volio ostaviti netaknutima” (Smith, 2003: 53).

Za Preradovica 1 njegovo pjesniStvo moze se zakljuciti kako ni njemacko, a pogotovo
hrvatsko, nije plod lakopisacke vjestine nego rezultat muke stvaralackog napora da se, s punom
stvaralackom svijeS¢u 1 umjetnickom odgovorno$¢u za svaki stih, nade ona jedina prava rijec za
svaku misao 1 svako osjecanje (Jel¢i¢, 2004: 181). Ostao je do danas jedna od konstanti hrvatskoga

romantizma stvarajuéi svoje knjizevne tekstove u vremenu kada je to bilo od iznimnoga znacaja.



3. Hrvatski romantizam i nacija

U sljede¢im ¢e dvama potpoglavljima najprije biti protumaceno §to je to ,,nacija” i
,,hacionalni identitet”, a kao izvoriste svih tvrdnja i tumacenja spomenutih pojmova posluZile su
rije¢i poznatih svjetskih teoreti¢ara nacije Anthonyja D. Smitha i Benedicta Andersona.

Drugo potpoglavlje donosi uvid u hrvatsku politicku situaciju tijekom nacionalno-
integracijskih procesa u 19. stoljecu, potkrijepljeno razmisljanjima i tvrdnjama poznatih hrvatskih
povjesni¢ara knjizevnosti o epohi hrvatskoga romantizma, te se donosi njihov kratki pregled
promisljanja o poveznicama izmedu hrvatske knjizevnosti romantizma i nacionalno-integracijskih

procesa.

3.1. Pojam nacije i nacionalnoga identiteta

Postoje brojne 1 razliite definicije 1 teorije nacije. Medu utjecajnim modernistickim
teorijama nacije izdvaja se teorija Benedicta Andersona o nacijama kao modernim drustvenim
konstruktima, ,,zamis$ljenim zajednicama”, kulturnim tvorevinama posebne vrste koje nastaju
potkraj devetnaestoga stoljeca (Smith, 2003: 134). Medu raznim tumacenjima i razmatranjima
iznio je i svoju poznatu definiciju nacije: ,,To je zamiSljena politi¢ka zajednica, i to zamiSljena kao
istodobno inherentno ograniCena 1 suverena” (Smith, 2003: 135). ZamiSljena je zato Sto njezini
pripadnici nikada nece upoznati pa ni Cuti za vecinu ostalih njezinih pripadnika te je zamisljena
kao suverena jer u razdoblju prosvijecenosti, pa zatim i revolucije, nacije Zele slobodu, a to bi
znacilo posjedovanje suverene drzave (Smith, 2003: 135). Anderson posebno naglaSava kako su
znacajke nacije simboli sjeanja, osobito grobovi neznanih junaka. Nemaju imena ni posmrtnih
ostataka, ve¢ su u njima ,,sablasti nacionalnih zamisljanja” (Smith, 2003: 135). B. Anderson
temeljnim obiljeZjem nacije vidi i jezik s kojim nacija postaje zamisljena politicka zajednica koja
pocinje dominirati ljudskom mislju i drustvenom organizacijom (Smith, 2003: 136).

Za razliku od B. Andersona, vodeci teoretiCar etnosimbolistickoga pristupa pojmu nacije
Anthony D. Smith usmjerava pozornost na prouc¢avanje etnija i stvaranje osnova za konstituiranje
nacija u predmodernim razdobljima. Njegovo su polaziste ideologija i pokret samog nacionalizma,

a posebno odjeljuje 1 razlikuje ,,nacionalizam”, pokret i ideologiju, od ,,nacionalnog osjecaja”,

......



koji su zahvatili i hrvatski nacionalni prostor sredinom 19. stolje¢a. Smithov ,,ideal neovisnosti”
nacionalizma ima niz ideoloskih korelata, ukljuuju¢i nacionalnu integraciju i bratstvo,
teritorijalno ujedinjenje, ekonomsku autarkiju, nacionalnu ekspanziju, kulturnu obnovu i
naglaSavanje kulturne individualnosti (Smith, 2003: 191).

Predmet istrazivanja ovoga rada u Preradoviéevu pjesniStvu jesu bitne sastavnice u
oblikovanju nacionalnoga identiteta, kao $to su zajednicka proslost, zajednicki teritorij, zajednicka
kultura (mitovi, simboli, jezik...) i sl., a A. D. Smith pise kako su ,,simboli — znakovi, pjesme,
svetkovine, prebivaliSta, obiCaji, jeziCna pravila, sveta mjesta i slicno —djelovali kao moc¢na
sredstva razlikovanja i kao podsjetnici na jedinstvenu kulturu i sudbinu etnicke zajednice. To je
vrijedilo 1 za zajednicka sjecanja na klju¢ne dogadaje i epohe u povijesti zajednice: sje¢anja na
oslobodenje, seobu, zlatno doba, na pobjede i1 poraze, junake, svece i mudrace” (2003: 194). Isti
autor zakljucuje da ,,etnije ne nastaju na temelju fizickog podrijetla, nego na osjecaju kontinuiteta,
zajedni¢kog sjecanja 1 kolektivne sudbine, tj. kulturnoj sli¢nosti utjelovljenoj u mitovima,
sje¢anjima, simbolima i vrijednostima koje odrzava dana kulturna jedinica populacije”, dakle

strukturu etnickih zajednica odreduje osje¢aj kulturnih sli¢nosti (2003: 195).

3.2. Hrvatski romantizam i nacionalno-integracijski procesi

Val nacionalno-integracijskih procesa tijekom 19. stolje¢a zahvatio je mnoge europske i
svjetske zemlje medu kojima i Hrvatsku. I na valu tog nastaloga patriotizma u europskih se naroda
razvijaju preporodni pokreti "u kojima posebno vaznu ulogu dobivaju knjizevnici koji se u
ispunjenju svojih nacionalno-pedagoskih zada¢a ne ogranicavaju samo na aktivizam u politickim
borbama, nego te zadace jednako tako nastoje tematizirati i u svojim djelima™ (Bobinac, 2012:
278). Tako je i za hrvatsku kulturno-politicku sliku toga razdoblja kljuénu ulogu odigrao hrvatski
narodni preporod sa svojim predstavnicima, medu kojima se posebno istaknuo i Preradovi¢. ,,U
preporodu, posebice u njegovu ilirskome razdoblju, pjevali su gotovo svi, i to ne iz umjetnickoga
uvjerenja i talenta koliko iz osjecaja patriotske duznosti i politickog zanosa” (Bresi¢, 2015: 58).
Tako se nakon dugih stoljeca nasla i okupila skupina knjiZzevnika koja je odlucila pisanom rijecju
progovoriti 0 nacionalnome, politickome zanosu, o Zelji za hrvatskom autonomijom, o Zelji za
jedinstvenim hrvatskim jezikom gradenim kroz sva ta Stoljeca tude vlasti pod tudim jezicima. | D.
Jel¢i¢ tvrdi da se kao knjiZzevni pokret 1 stilsko razdoblje romantizam u pojedinim europskim

zemljama javlja u doba njihovih velikih drustvenih i nacionalnih gibanja i promjena. Gdje god se



javio i kad god to bilo, romantizam je bio tijesno vezan s idejom slobode, umjetnicke ili politicke.
U Hrvatskoj, prije svega, politicke! On, romantizam, u nas se ugradio u pokret hrvatskog narodnog
preporoda, a time i u proces konstituiranja moderne hrvatske nacije (2004: 143).

Medutim, nije hrvatski romantizam bio samo razdoblje obiljeZeno nacionalno-domoljubnim
budnicama i davorijama, nego je hrvatski romantizam pratio i strujanja u ostalim aktualnim
europskim knjizevnostima pa je pjesnistvo bilo obiljezeno kako domoljubnim zanosom, tako i
valom osjecaja 1 ljubavi koji su takoder bili utisnuti u gotovo svaki stih pjesama s nacionalno-
domoljubnom tematikom. ,,Isti pjesnici, isti autori piSu i nacionalno-preporodne i knjizevno-
romanticarske tekstove. Nacionalna romantika dozivjela je klimaks u simbiozi s romantizmom u
hrvatskoj knjizevnosti” (Jel¢i¢, 2004: 143). Isti autor navodi kako su ,,poja¢anim zanimanjem za
jezik 1 folklor, pravim kultom narodnog stvaralastva romanticari snazno podrzavali, a negdje i
poticali (u Ceskoj, u Hrvatskoj..) proces narodnog budenja i osvjes¢ivanja, izgradnje nacionalne
svijesti i oblikovanja modernih nacija” (2002: 13). Zazivjelo je shvacanje da naciju ne odreduju
tako to¢no ni drzavnopravne oznake kao §to ju odreduju jezik, obicaji, literatura i povijest, te

osobito svijest o vlastitoj samobitnosti (Jel¢i¢, 2002: 56).



4. Romanticarska obiljezja u Preradovi¢evim nacionalno-domoljubnim pjesmama

Vode¢i knjizevni rod u knjizevnosti romantizma bila je lirika. I A. Flaker potvrduje nam
kako je bitna odrednica romantizma da je to lirska knjizevnost u kojoj pjesnik izrazava svoju
li¢nost prvenstveno kroz svoje osjecaje i svoja ¢uvstva. To je ,.knjiZzevnost koja stvara emocije”
(1976: 111), zakljucuje on .

U Preradovi¢evoj su domoljubnoj poeziji vidljivi i autobiografski motivi: odlazak iz
domovine te odnos prema materinskom jeziku kojem se vratio nakon Sto ga je gotovo zaboravio.
Bio je opc¢injen jezikom i ¢eznjom prema rodnoj grudi, ali i vjerom u slavenstvo i njegovu snagu i
ulogu (Bresi¢, 2015: 60) pa je u vecéinu svojih domoljubnih pjesama unosio i elemente
sveslavenstva, slavenskoga zajednistva.

,»U podizanju domacega lirskog standarda pomagali su mu ne samo stari hrvatski pisci i
naroCito usmeno pjesniStvo ve¢ i onodobna europska moderna lirika koju je ne samo pratio i
prevodio, ve¢ je 1 sam u pocetku pisao na njemackome u duhu austronjemackoga bidermajera 1
kasne romantike” (Bresi¢, 2015: 61), ponesen schillerovskim i byronovskim motivima te pod
snaznim dojmom 1 utjecajem engleskog romantizma prigrlio je svoju domovinu, propjevao
hrvatskim, materinskim jezikom te time postao hrvatskim pjesnikom, zakljucuje D. Jel¢i¢ (2004:
181). Da se Preradovicevo pjesnistvo, prvenstveno ono posveceno domovini i naciji, razvijalo u
krugu romanticarske poetike 1 osjecajnosti, dokazuju njegovi galantni, paradigmati¢ni rodoljubni
stihovi, osjecaj izgubljenosti izvan rodnoga zavicaja, hvalospjevi jeziku itd.

Potpoglavlja koja slijede donose analizu romanticarskih obiljezja koja se daju izdvojiti iz
Preradovi¢evih najznamenitijih pjesama s nacionalno-domoljubnom tematikom, a to su
antologijske pjesme: Zora puca, bit ¢e dana, Putnik, Rodu o jeziku, Jezik roda moga i Pozdrav
domovini te Nasa zemlja. Najpoznatije medu njima svakako su Rodu o jeziku, Putnik i Zora puca,
bit ¢e dana, prvenstveno zbog toga §to svojim sadrzajem daju uvid u Preradovi¢eve nacionalno-
integracijske namjere, u njima su najizrazenije pjesnikove Ceznje i preokupacije, a Svojim
sveCanim tonom ostavljaju dojam istinskih nacionalno-domoljubnih pjesama koje su obiljezile

liriku hrvatskoga romantizma.
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4.1. Jezik kao simbol nacionalnoga identiteta

Dvije su Preradoviéeve pjesme obiljezene snaznim veli¢anjem materinskoga jezika koji je
u razdoblju hrvatskoga romantizma bio iznimno cijenjen, a to su ode Rodu o jeziku i Jezik roda
moga. Njih je Preradovi¢ ,,lansirao” kako bi u narodu izazvao lavinu budenja i osvjeS¢ivanja brige
za jezik jer jezik je tada postao "sredisnja tema opcega zanimanja" kao "osnovica kulturnog
napretka naroda i preduvjet politiCkog otpora i samoodrzanja nacije pred tudinskim, u ovom
slu¢aju madarskim nasrtajima™ (Jel¢i¢, 2002: 29). U oba se naslova dviju pjesama pojavljuje motiv
jezika i motiv roda, a J. Uzarevi¢ piSe u svojoj knjizi Kompozicija lirske pjesme kako ,,znacenja ili
funkcije naslova u strukturi pjesme mogu biti razli¢ite. Bilo da najavljuje temu, bilo da ima formu
oslovljavanja, bilo da upucuje na prostorno-vremenske koordinate, zanrovsku pripadnost pjesme
ili ¢ak na stihotvornu formu — uvijek se radi o uvodenju u svijet pjesme” (Uzarevi¢, 1991: 53). U
sluc¢aju Preradovi¢evih dviju pjesama posvecenih jeziku naslov najavljuje temu, ali upucuje jednim
dijelom i na Zanrovsku pripadnost, pripadnost sve¢anim pjesmama — odama, s obzirom na epitete
kojima je graden svaki od tih dvaju naslova.

,,Preradovi¢ je na lirski sugestivan na¢in ilustrirao Humboldtovu? tezu o jeziku kao ‘istinskoj
domovini” (Bresi¢, 2015: 61), naro€ito u pjesmi Jezik roda moga koja je okoncana strofom: ,,0!
roda mi slavni glase/ Razliezi se na sve strane/ Zemlje tobom opjevane/ I uzhiéuj srca za se!/
Grozno kao s Bozje trube/ Uvjeri ih tvrdom vjerom,/ Da tu vriede samo mjerom,/ Kom na tebi
dom svoj ljube!” (Preradovié, 1997: 135). Za Preradovica je jezik zaista predstavljao simbol
nacionalnoga identiteta kojim se izdvaja u gomili razli¢itih naroda, a sluZe¢i se oblikom u kojemu
se obraca svojemu rodu to nam je uspio i predo¢iti u Rodu o jeziku: ,,Ti jezikom svojim zbori!/
Sladkim glasom materinim/ Odlikuj se medu inim'! (...) Po njemu si sve, $to jesi:/ Svoje tielo, udo
svieta,/ Bus posebnog svoga cvieta,/ U narodah silnoj smjesi.” (Preradovi¢, 1997: 126, 127).

,»Jezik, obi¢aji, knjizevnost i povijest. Oni su jedini autentiCan izvor svijesti o vlastitoj
samobitnosti. Otuda na$ knjiZzevni romantizam pokazuje istu brigu za jezik, za njegovu afirmaciju,
ocuvanje i razvoj, za skupljanje narodnih pjesama i proucavanje vlastite povijesti. Ali u tome ne
valja vidjeti utjecaj europskih kretanja nego obratno, znak vlastitih teznji 1 potreba te dokaz
vjerodostojnosti naseg romantizma i onda kad sli¢i 1 onda kad ne sli¢i na europski, jer su sve te

pojave u nas bile samo nastavak naSe knjizevne tradicije”, istice D. Jel¢i¢ (2004: 154). A da je

1 Wilhelm von Humboldt (1767. — 1835.) slovi za jednoga od najvaznijih lingvista i filozofa jezika uopée. Jezik je
srediste Humboldtove filozofije. Jezik se pokazuje kao forma covjekovoga duha uopée. Humboldtov interes za jezik
nije podreden nijednom drugom interesu; jezik se promatra po sebi i za sebe. S druge strane, misljenje i bitak
promatraju se polaze¢i od jezika, jer se pokazuje da su oni uvjetovani jezikom (Peri$a, 2016: 28).
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snaga njegova hrvatskoga jezika satkana u samo jednoj rijeci spram slavnih tudinskih jezika,
Preradovi¢ nam objasnjava u Jeziku roda moga: ,,Koliko se hvale puci/ Svaki svojim toboz
slavnim, — / Kad ih § njime divnim sravnim,/ To su meni mrtvi zvuci,/ Niesu srcu radost med'na,/
Nit su duhu krilna sila,/ Niti bukte kroz sva bila/ Ko Sto njeg'va riecca jedna!” (Preradovi¢, 1997:
133).

M. Sicel navodi da je bio ,zanesen hrvatskim jezikom kao najveéim blagom, odakle i
njegovo ditirampsko osjecanje slavenstva” (1997: 63), a da je neizmjerno njegovao svoj jezik i
smatrao ga najve¢im blagom, potvrditi mogu i stihovi iz Jezika roda moga u kojima Preradovic¢
svoj jezik naziva premilim i krasnim: ,,0! ta radost prevelika/ Jo§ se veca meni ¢ini/ Po sladosti i
milini/ Premiloga mog jezikal!/ Njime milim krasnim zato/ | odjevamsvoje pjesme = (Preradovi¢,
1997: 134). A svu snagu svojega jezika koji se na daljine prostire Preradovi¢ je najeksplicitnije
izrazio u Jeziku roda moga gdje onomatopeja ,,nosi” ¢itavu prvu strofu: ,,Kao vje¢no more sinje/
U kretu si gibkom, lakom/ Podaje se dahu svakom,/ I mrezka se i propinje/ (Kakva moc¢ je vjetra
koga)/ Zuji, zveéi, zvoni, zvuéi,/ Sumi, grmi, tutnji, huéi — / To je jezik roda moga!” (Preradovi¢,
1997: 133). Jos ¢e snaznije pjesnik u istoj pjesmi za svoj jezik reéi: ,,Sile mu je glas olujne,/ Njemu
rieci te se ore,/ Kao munje kad se bore,/ A ko vali ricke bujne/ Provaljuju kroz sve uze,/ Listom
dizu srca, duSe/ I sobom ih tamo ruse,/ Kud im struja tecaj uze.” (Preradovié¢, 1997: 133)
usporedujuci ga s najglasnijim prirodnim silama.

,Preradovi¢ jezik poima kao zapis i pohraniliSte tradicije, narodnoga Zivota, etni¢koga i
nacionalnoga, kulturnoga i prosvjetnog identiteta, razlike spram drugoga. Jezik mu se otkriva kao

ishodiste, zudnja za prostorom materinstva — od govora do zavi¢aja®’ (Milanja, 1995: 35).

4.2. Kolektiv kao nacionalna snaga

U ovome potpoglavlju bit ¢e analizirane znacajnije Preradovi¢eve domoljubne pjesme u
kojima se da lako i$¢itati nacionalna snaga naroda kao kolektiva. Budnicu Zora puca, bit ¢ée dana
Preradovi¢ je napisao povodom izlaska prvoga broja zadarskoga preporodnog casopisa Zora
dalmatinska. U njoj je pjesnik simboli¢no spojio dvije zore: zora slavenskoga zajedniStva i zora
(pocetak) preporodnog djelovanja u Dalmaciji. Pjesma govori o budenju nacionalne svijesti i

nagovijesta jedno novo vrijeme za hrvatski narod. U toj je pjesmi Preradovi¢ metaforicki iznio

2 U prvoj od dviju varijanti Rodu o jeziku pjesma je imala moto W. von Humboldta ,,Die wahre Heimat ist eigentlich
die Sprache” (Jezik je istinski zavi¢aj) (Milanja, 1997: 125).
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svoje videnje slavenskoga 1 hrvatskoga kolektiva kao snage s pomocu temeljnih motiva koji se
nizu kroz svih pet strofa pjesme: Zice na guslama, lagan vjetri¢, probudena ptica, sjajna vila
slavskog rodai Zora (Preradovié¢, 1997: 62), ali prvenstveno kroz simboliku istoka kao motiva
izlaska sunca i motiva pucanja zore koje predstavlja simboli¢no budenje slavenskoga i hrvatskoga
nacionalnog duha, nacionalno osvjes¢ivanje i prosvjetljivanje, a ispjevani su u trima strofama: ,,Ali
lagan vietri¢ Sapc¢e/ Od iztoka k sinjem moru, (...) Ali jedna od iztoka/ Probudena leti ptica, (...)
Ali sieva od iztoka/ Sjajna vila slavskog roda” (Preradovi¢, 1997: 62). Osnovna je misao pjesme
iskazana refrenom Zora puca, bit ée dana i upravo je ,,zora” simbol toga budenja koje predstavlja
jedno novo vrijeme za Preradoviéa i njegovu zemlju. Pjesma je pisana zanosnim tonom kojim se,
jasno, poti¢e domoljublje, stoga se i nju moze svrstati medu sve¢ane Preradoviceve pjesme.

»Za njega su, kao 1 za Gaja 1 druge ilirce, Slaveni broj¢ano znaclili veliku snagu. No
Preradovi¢ u sveslavenstvu vidi 1 dublji, opéi zadatak, da izmiri sve narode te da konacno ostvare
sveopcu ljubav i sre¢u na svijetu” (Bresi¢, 2015: 61). U Nasoj zemlji mozda je naizravnije istaknut
odnos lirskoga subjekta prema vlastitome narodu apelativnim oblikom: ,,Zato sinci zemlje ove/
Prionimo K njojzi dolje!/ To je nase sveto polje,/ Na koje nas Zivot zove/ Da radimo, da tvorimo,/
Da se na njem proslavimo!/ Stojmo ¢vrsto na tlu tome,/ Stojmo svi u jednom kolu,/ Svoju zemlju,
makar golu,/ Sa¢uvajmo rodu svome,/ Na njoj zivot, da mu pravi,/ Tudi korov ne zadavi!”
(Preradovi¢, 1997: 142). Stoga je jasno zasto je osudivao neslogu ukljucivsi se u kolo s ostalim
preporoditeljima, ali ih je u umjetni¢kome izrazu po opéim ocjenama nadmasio ostajuci — skupa s
Vrazom—dosljedan na¢elima lirike kao ne samo drusStvenoga, ve¢ 1 intimnoga ¢ina (Bresi¢, 2015:
61). Apelativno obracanje lirskoga subjekta vlastitomu rodu kao kolektivu, pozivanje, budenje ili
pak poucavanje moze se iSCitati i u Rodu 0 jeziku uz naglasavanje svijesti 0 njegovanju jezika u
koji je utkana Covjekova proslost, sadasnjost, ali i buduénost: ,,Po njemu te sviet poznaje Ziva,/ Na
njem ti se buduénost osniva./ Zato uvijek k njemu tezi,/ U njegovo jato hrli,/ Oko njega mi se grli/
I u ¢vrsto kolo vezi,/ Pa ti ne¢e vremeniti/ Burni triesi da nahude,/ Po jeziku dok te bude,/ | glavom
¢e tebe biti!/ Ljubi si ga, rode, iznad svega,/ U njem zZivi, umiruj za njega!” (Preradovi¢, 1997:
125). Jezik je taj koji spaja, on je metafora zajedniStva, dok posebnu pozornost u navedenoj strofi
privlaci atributna posvojnost izrazena dativom ,,mi” u stihu ,,Oko njega mi se grli” jer je pjesnik
uspio takvim nac¢inom prikazati sebe kao dio svoga roda, dio kolektiva koji ima zadacu skrbiti o
jeziku, jer dok bude roda ,,po jeziku™ 1 ,,glavom ¢e ga biti”.

Dok su brojni europski romanti¢ari njegovali kult individualizma, koji ih odvodi u
melankoliju, zasic¢enost i pesimizam, u jednom dijelu nase romanticarske knjizevnosti, ukljucujuci

i Preradovicevo pjesnistvo, naglasen je osjecaj zajednistva koji jaca samopouzdanje i snagu, budi
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vjeru u buduénost (Jel¢i¢, 2004: 153). Osjecaj zajednistva u hrvatskome romantizmu uvelike je

nadiSao europski kult individualizma.

4.3. Velicanje slavne proslosti

Ovo potpoglavlje donosi Ceste motive veliCanja slavne slavensko-hrvatske proslosti i
njezinih nacionalnih junaka koji su neizostavan dio svake nacionalne proslosti, pa tako 1 hrvatske.
Primjerice, Preradovi¢ u svojoj odi Rodu o jeziku blisko povezuje jezik i narod kroz prizmu slavne
proslosti, gradacijski to isticué¢i i anaforom naglasavajuci: ,,Tud tudinu, tebi tvoj dolici/ Tude
postuj, a svojim se di¢i!/ Diciti se moze$ njime:/ Njim carevi carovahu,/ Njim kraljevi kraljevahu,/
Slavne mu je loze ime,/ Slavan puk ga svojim zove,/ I dok bude slavi vieka,/ Bi¢e i on njojzi jeka/
Odvjekovah u vjekove!/ Od Stambola grada do Kotora,/ Od Crnoga do Jadranskog' mora,/
Njeg'vom carstvu prostor puce.” (Preradovié, 1997: 126). Identiénu poveznicu jezika i slavne
proslosti Preradovi¢ donosi u stihovima iste pjesme: ,,Junackijem u njem glasom poje/ Junak narod
uspomene svoje./ Uz gusle se u njem ore/ Kroz sve vieke k nami doli/ Sve radosti i sve boli/ Naseg
svieta — pjesni tvore/ Utrnutih nasih plamah,/ Osvjetljanih nasih lica,/ Sva je nasa povjestnica/
Velik samo shor pjesamah!” (Preradovi¢, 1997: 126). Dokaz je to kako je zajednicka, nacionalna
proslost, a §to je istaknuo A. D. Smith (2003.), bitna sastavnica u oblikovanju nacionalnoga
identiteta. 1z pjesme Nasa zemlja jednostavno ,,izvire” veliCanje slavne hrvatske proslosti.
Preradovi¢ je tu pjesmu uokvirio na nacin da je u prvoj i posljednjoj strofi iznio opis proslosti
hrvatskoga naroda koji se kroz svoje vjekove ima ¢ime ponositi, pa tako prva strofa glasi: ,,Zemljo
nas$a, zemljo mila,/ Slavna majko roda slavna,/ Ti kolievko starodavna,/ Gdje se rada hrabra sila,/
Od vjekovah koja svede/ Krstu brani svete mede!” (Preradovi¢, 1997: 141) dok u posljednjoj
pjesnik spominje i nacionalne junake, plemenitost Zrtvovanja za vise, domovinske ciljeve vlastite
zemlje: ,,Prah po nasim koracima,/ Prah slavnih nam predah to je,/ Prah Zrinjskoga i Hrvoje/ I
mnogijeh slicnih njima!/ Bud'mo vredni ¢estitosti/ U njem shranit svoje kosti!!” (Preradovi¢, 1997:
142). U istoj pjesmi lirski se subjekt ponosi svojom zemljom kao ,predzidem krS¢anstva”
referirajuc¢i se na nacionalnu povijest 1 viSestoljetne borbe protiv raznih naroda i vjera s istoka:
,»Gizdava si, ponosita/ Zato¢nikah svojih dikom,/ A na uzas protivnikom/ Kao groblje glasovita./
Do dva svieta, §to se kolju,/ Mejdan diele na tvom polju!” (Preradovié¢, 1997: 141).

Preradovi¢ je u Rodu o jeziku sjedinio nacionalnu proslost i jezik smatraju¢i potonji

vrijednim dijelom slavne proslosti i najljepSom bastinom koja ostaje potomstvu obracajuci se
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iznova rodu: ,,Ljubi si ga, rode, iznad svega,/ U njem zivi, umiruj za njega!/ U njem sve si blago
slavis,/ Sto ti osta od starine,/ Nemas ljepse ni bastine,/ Potomstvu si da ostavis./ Alem-kamen on

ti budi,/ Kog da ¢uvas kao oko,/ Kog da branis kao soko,/ Komu da si vjeran svudi!” (Preradovi¢,

1997: 125).

4.4. Povratak majci domovini

U ovome potpoglavlju najvise ¢e rijeci biti o Preradovi¢evim pjesmama Pozdrav domovini
I Nasa zemlja, a u skupinu pjesama s motivom povratka majci domovini smjestamo i
Preradovi¢evu alegorijski tumacenu pjesmu Putnik. Prva navedena pjesma, Pozdrav domovini,
tematizira povratak voljenoj majci domovini uz emotivna obracanja lirskoga subjekta, dok se u
Nasoj zemlji naglasava veli¢anje majke domovine kroz prirodna i druStvena bogatstva koja ona
pruza. U Nasoj zemlji subjekt slavi ljepote svoje zemlje, veli¢a joj proslost te narocito ljepotu
hrvatskoga jezika i radost povratka materinskome izrazu. Preradovi¢ je za to imao i svoj razlog jer
je za dugih boravaka u tudini dobro spoznao $to je domovina pa je to nadahnulo mnoge njegove
stihove (Bresi¢, 2015: 61). U pjesmi Pozdrav domovini pjesnik je upotrijebio nekoliko epiteta i
motiva kojima je nastojao svoje osjecaje i privrzenost majci domovini prenijeti Citatelju na slikovit
naéin: ,,Kroz suze te gledam od radosti,/ Ne mogu se nagledati dosti./ Zeljna dusa raztopljena sva/
Razlieva se po licu tvojemu,/ Sve miluju¢ — mila si u svemu,/ Majko onom, koj' te ljubit zna.”
(Preradovi¢, 1997: 117).

,Dozivlja] domovine kao majke 1 najvece utjehe potenciran je 1 vlastitim Zivotnim putem.
Gotovo zaboraviv§i materinski jezik, krecuéi se u krugovima koji su bili sve samo ne hrvatski, on
je, zahvaljujuéi susretu s Ivanom Kukuljevicem Sakcinskim, ponovno dozivio Hrvatsku i ilirizam
u godinama kad je emotivni doZivljaj u ¢ovjeku zaista najjaci. Odatle i njegovi iskreni stihovi puni
ljubavi i ¢eznje upudeni domovini” (Sicel, 1997: 63), prvenstveno u slikovito ispjevanoj Nasoj
zemlji: ,,0j sve tvoje krasno i je/ I premilo svakom sinu,/ Koj ne ljubi majku inu,/ Koj pastorkom
tebi nije,/ Ve¢ uz hranu tvojim kruhom/ I tvojijem diSe duhom!” (Preradovi¢, 1997: 142). Pjesnik
je slikovitost te pjesme uspio ostvariti prvenstveno svim zavi¢ajnim bogatstvima koja njegova
zemlja pruza, kao §to su: ravnice, gore, zelene Sume, srebrne rijeke, more, divni sag, Zarko sunce,
modri zrak, Zice gusli, smilje i kovilje, divne pjesme (Preradovié¢, 1997: 141) i sl. Tu se prepoznaje
pojava lirskoga subjekta ili lika koji je ukljuen u prirodu i pejzaza koji je podreden ekspresiji

pjesnikova osjecaja (Flaker, 1976: 113). Svoju privrzenost i vjernost majci —domovini najiskrenije
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i najsnaznije izrazio je posljednjim dvjema strofama pjesme Pozdrav domovini: ,,Prodoh svieta na
sve Cetir strane,/ Vidjeh kraje toli opjevane,/ Kojim slava do nebesa vri,/ Svi su liepi u svojemu
resu,/ Svi su liepi, al svi skupa niesu,/ Sto si, majko, meni samo ti./ Ti si meni sve §to zovem
svojim,/ Sve Sto ljubim, sve $to Zeljom gojim,/ I bit ¢e§ mi kroz danakah broj,/ Koje mi je sudba
odredila. —/ Zdravo, zdravo, domovino mila,/ Pozdravlja te vjeran sinak tvoj!” (Preradovi¢, 1997:
118). Lirski je subjekt u navedenim stihovima dao usporedbu ljepota stranih krajeva i ljepota
vlastitoga domovinskog prostora te iznio svoju istinsku povezanost s vlastitom domovinom nakon
iskuSenja sa svih Cetiriju strana svijeta.

Uz Rodu o0 jeziku sasvim sigurno najpoznatija i najznacajnija Preradoviceva pjesma jest
Putnik, alegorijska lirsko-epska pjesma koja sa sobom nosi mnoge posebnosti koje se vezuju uz
razdoblje romantizma, ali i vremena koja su romantizmu prethodila. Jedna od kljuénih posebnosti
te pjesme je Preradovicevo unoSenje autobiografskih elemenata sluzeci se pritom alegorijom:
putnik je sin koji se nasao u tudoj domovini, a ta je personificirana domovina majka koja ima
vlastitu djecu i tudi joj sin predstavlja teret. Temeljna je misao pjesme da svaka majka skrbi za
svojega sina, a ljudi jedino u svojoj domovini nisu stranci te u njoj osjecaju svoje jedino i pravo
utociste. A zavr$ni stihovi u kojima se putnik obra¢a majci domovini izravna su poruka ¢itatelju:
,Primi opet tvoje diete,/ Primi viek ¢e tvoje biti,/ Ljubit tebe svako doba,/ U tvom polju daj mu

',’

groba,/ S tvojim cvietjem grob mu kiti!!” (Preradovi¢, 1997: 65); jedino mjesto na kojem se ¢ovjek
moze osjecati zaSticenim i sigurnim njegova je domovina, njegov narod, njegova kultura i jezik.
ZavrSetak cijele pjesme obiljezen je pojmom ,,grob”, motivom koji je u hrvatskome romantizmu
bio vrlo Cest upravo zbog druge dimenzije Zivota u koju dolazimo preko grobljanskoga utocista u
vlastitoj domovini.

Najveci hrvatski barokni knjiZzevnik Ivan Gunduli¢ funkcionirao je u razdoblju hrvatskog
romantizma kao estetski 1 jezini uzor mnogim knjiZevnicima, pa tako i Preradovicu. Upravo u
pjesmi Putnik primjecujemo taj gunduli¢evski biblijsko-ranonovovjekovni hrvatski intertekst jer
je Preradovi¢ u svojoj pjesmi obradio temu upravo iz Gunduli¢eve religiozne poeme Suze sina
razmetnoga. Tema Putnika jest domoljubna, ali i intimna jer lirski subjekt alegorijski progovara o
teSkocama koje su ga snasle lutajuci i ziveci izvan vlastite domovine kao izgubljeni sin koji se
vraca iz tudine u oprastajuéi zagrljaj majke domovine. Pjesma se takoder, kao i Gunduli¢eva
poema, da trodijelno podijeliti na sagrjeSenje, spoznanje i skruSenje, a odredene strofe
Preradovi¢eve pjesme to i potvrduju. Epski element kojim subjekt zapocinje pjesmu je invokacija:
,»Boze mili, kud sam zaSo!” (Preradovi¢, 1997: 63). Lirski se subjekt obraca Bogu, zalutao je i
hvata ga ocCaj, a ostatak strofe zajedno s tim Celnim stihom predstavljao bi gundulicevsko

sagrjeSenje: ,,No¢ me 'e stigla u tudini,/ Ne znam puta, ne znam staze,/ Svuda goli kamen gaze/
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Trudne noge po pustini!” (Preradovi¢, 1997: 63). Do tzv. spoznanja dolazimo pred kraj pjesme
strofom u kojoj putnik shvaca da ga tuda majka ne moze primiti i da mu je vrijeme poci vlastitoj
majci: ,,Ko da su mu zmije ljute/ S ovim rie¢'ma serce stisle,/ UkoCeni putnik stoji,/ Leden znoj
mu ¢elo znoji/ I otimlje mozgu misle.” (Preradovi¢, 1997: 65). Nakon toga, u pretposljednjoj strofi
pjesme dolazimo do tzv. skrusenja: ,,'Tebi opet dusa dise,/ Tebi serce opet bije,/ Domovino, majko
sriece!/ K tebi opet sin se kreée,/ Od radosti suze lije.” (Preradovi¢, 1997: 65).

Preradovi¢ je vizualni dojam pjesme obogatio i upotpunio oslikavanjem scenografije
putnikovih lutanja: ,,Naokolo magla pada,/ Zasterta je mieseCina,/ Ne vidi se zviezdam traga,/
Majko mila, majko draga,/ Da ti vidiS svoga sina!” (Preradovi¢, 1997: 63). I Preradovi¢ je u svojem
opisu krajolika posegnuo za mjese¢inom, motivom koji su knjizevnici romantizma ,,obozavali”.
JPutnik je tugaljiva i utjesljiva domoljubna alegorija, a dobiva svoje znacenje u hrvatskoj literaturi
tek onda kad se shvati kao najjaci i najljepsi izraz tadaSnjeg romanticarskog misljenja prema
danasnjemu modernome”, rekao je B. Vodnik (1903: 5), vrsni poznavatelj Preradoviceva
knjizevnoga djelovanja. Nastavlja rije¢ima kako ,,domovina, ma kakva bila, jadna, bijedna, suha,
mrzla i odrpana, ona jedina privlaci svoje dijete, samo u njene grudi, ma pucale one od studeni,
zabusit ¢e ono svoju glavu, tu samo moze ogrijati duha, jer u tudini je sama pustos, tamo gladuje

i umire uz obilje svega, tudina nema vatre da mu otopi smrzle zile” (1903: 5).

3 M. Tomasovié¢ u svojem djelu Domorodstvo i europejstvo navodi kako su mistika noéi i bijeli tenebrizam (mjesecina)
jedni od elemenata po kojima se prepoznaju romanticarski duh i stil (2002: 21).
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5. Zaklju¢ak

Stvaraju¢i u vremenu kada je hrvatska knjizevnost, prvenstveno ona pisana stihom, imala
odredenu politi¢ku i kulturnu ulogu — probuditi i osvijestiti hrvatski narod koji se nalazio u
nepovoljnu polozaju unutar Habsburske Monarhije, Preradovi¢ je smiono izvr§avao svoju
romanti¢arsku, nacionalno-domoljubnu zadac¢u isticuéi jezik kao dio vlastitoga nacionalnog
identiteta, a domovinu uto¢iStem za svoje dusu i tijelo. Po svojim dometima i dostignuc¢ima bio je
najistaknutiji i najpopularniji hrvatski romanticarski pjesnik, ¢emu svjedoce mnogi povjesnicari
hrvatske knjizevnosti, a svojim je pjesnickim tekstovima za svagda obogatio hrvatsku knjizevnost,
lirikom prije nego $to je izdao svoju prvu zbirku, smatra Antun Barac (1965: 179). Ispjevao je
svoje domoljubne pjesme brojnim motivima koji karakteriziraju hrvatski romantizam, materinski
jezik 1 majku domovinu smatrao je ne¢im u svakom Covjeku kljuénim za njegovu drustvenu
opstojnost, a usto je u svaki stih svojih pjesama s nacionalno-domoljubnom tematikom unosio
najvecu koli¢inu osjecaja, ljubavi i ponosa prema svim juznoslavenskim narodima, a poglavito

hrvatskomu.
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