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Zargon kao neformalni varijetet kojim se najéeiée u govornom jeziku koristi neka
drustvena zajednica odlikuje spontana tvorba novih rijeéi. Lakoca nastanka novih
izraza €ini ga podloZznim brzim promjenama, dok, s druge strane, u kontekstu dru-
S§tvenoga razvoja, socijalno-politickih promjena te utjecaja kulturologkih &initelja
doprinosi ekspanzivnosti Zargona i njegovom utjecaju na standardni jezik. Na teme-
lju prikupljenoga korpusa utvrdeno je da su u hrvatskom Zargonu najplodniji tvor-
beni postupci skraéivanje, $irenje rijeéi te sufiksacija. Skrac¢ivanje podrazumijeva
stapanje (sprinternet), univerbizaciju (stambeni kredit > stambenjak), skracivanje
visesloznih rijedi (mobitel > mobac, mobic) te tvorbu skracenica (pozz, vjrj), Sirenje
rijedi svojstveno je za slikovite izraze kojima se Zeli dodatno naglasiti neko obiljez-
je, najéesce pogrdno (primitivka > primitivkusa, mrak > mrakaca) dok sufiksacijom
nastaju rijeci za nove drutvene uloge ili pojave (eventusa, resortizacija). U ovome
radu, na temelju popisa i opisa plodnih tvorbenih postupaka i formanata u Zargonu,
pokusat ¢e se utvrditi u kojoj su mjeri oni istovjetni onima u standardnom jeziku.
Usporedujuéi plodne tvorbene elemente, ispitat ¢e se omjer onih koji se temelje
na hrvatskoj tvorbenoj tradiciji (sufiksacija) i onih koji su u hrvatski preuzeti iz
engleskoga (stapanje) te na taj nadin utvrditi je li i Zargon zahvatila ,,globalizacija*
ili se govornici i dalje oslanjaju na kreativnost utemeljenu na domaéim tvorbenim
postupcima i formantima.

Kljuéne rijedi: Zargon, tvorba rijeci, stapanje, sufiksacija, skradenice
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1. UVOD

Polazeci od komunikacijskoga ¢ina kao psihickog procesa koji podrazumijeva
odabir prikladne rijeci za odredeno mjesto u iskazu, za sugovornika te za drustveni
kontekst, jasno je da svaki od spomenutih dijelova samoga &ina zahtijeva ba$ toj
komunikacijskoj situaciji primjerene leksicke jedinice. Svakom su govorniku pri-
tom na raspolaganju standardni i nestandardni idiomi. Za razliku od standardnoga
idioma koji se tradicionalno u jezikoslovlju smatra prestiznim, nestandardni idio-
mi i dalje izazivaju prijepore i nedoumice, a presutno se ,,odr¥ava na ¥ivotu® i ste-
reotip o tim idiomima kao drugorazrednoj jeziénoj pojavi' (Halonja, Mihaljevié,
2012: 54). Takvo je stajaliSte iz sociolingvisticke perspektive potpuno neprihva-
tljivo jer je ,,nerealno vjerovati da se identitet bilo koje jezi¢ne zajednice ocituje
iskljucivo na temelju strogo normiranoga standardnog jezika“ (Kalogjera, 2008:
74). S druge strane, kao temeljni razlog nastanka, odnosno postojanja nestandar-
dnih idioma isti¢e se upravo potreba ¢lanova neke drustvene grupe da posebnim
verbalnim sredstvima afirmiraju svoj identitet i potvrde pripadnost grupi (Bugar-
ski, 2006). Dakle, dob, spol, profesija, razina obrazovanja te Zelja za drukéijim,
ckspresivnijim izraZavanjem utje¢u na nastanak idioma koji se u hrvatskom, ali i
svjetskom jezikoslovlju najée$ce nazivaju Zargon, sleng i/ili satrovacki.

lako se u literaturi ta tri naziva razli¢ito tumade, a miljenja su jezikoslova-
ca prili¢no razjedinjena, ¢ak i kontradiktorna, o ¢emu ¢e biti rije¢i u sljede¢em
poglavlju, autori koji piSu o nestandardnim idiomima slazu se u jednome: takvi
idiomi imaju specifiénu tvorbu rijeci te rje¢nicki sustav (Sabljak, 1981). U hrvat-
skome se jezikoslovlju pozornost do sada pridavala uglavnom leksickoj razini u
Zargonu, odnosno popisivanju Zargonskoga leksickog inventara.2 Cilj je ovoga
rada, na temelju prikupljenoga korpusa, popisati i opisati plodne tvorbene postup-
ke i formante u Zargonu te utvrditi u kojoj su mjeri oni istovjetni onima u standar-
dnom jeziku, odnosno ima li Zargon doista svoju specifiénu tvorbu rijedi. Nadalje,
usporedujuci plodne tvorbene elemente, ispitat ¢e se omjer onih koji se temelje
na hrvatskoj tvorbenoj tradiciji (sufiksacija) i onih koji su u hrvatski preuzeti iz
engleskoga (stapanje) te na taj nacin utvrditi je li i tvorbu u Zargonu zahvatila

I Od te se tvrdnje mogu izuzeti prostorne odredeni idiomi, odnosno dijalekti.

2 Tvorbenom razinom bavila se Neda Pintari¢ u radu Tvorbeni postupei u poljskom i hrvatskom razgovor-
nom jeziku.
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..globalizacija“ ili se govornici i dalje oslanjaju na kreativnost utemeljenu na do-
macim tvorbenim postupcima i formantima.

2. ZARGON, SLENG ILI SATROVACKI

Iako su, kao §to je ve¢ receno, jezikoslovci priliéno razjedinjeni u odrediva-
nju termina Zargon, sleng 1 Satrovacki, svi se slazu da je rije¢ o govorima uzih
skupina koji izlaze iz okvira standardnoga jezika, ali i dijalekta, te su mnogo
slobodniji i u svom §irenju agresivniji od bilo kojeg tipa jezika i govora (Sabljak,
1981). Neujednacenost u odredivanju postoji 1 na leksikografskoj razini. Hrvatski
enciklopedijski rjecnik® tako zargon odreduje kao ,,govor Sireg socijalnog kruga
karakteriziran izrazima, znacenjima i sintagmama koji ne pripadaju standardu i
normi; podloZan je pomodnosti, konkretizaciji i pojednostavljivanju® te kao ,,go-
vor uzeg profesionalnog kruga, uvrijeZeni jezik odredene struke koji se spontano
razvio neovisno o sluzbenom nazivlju, osobit po tome $to je rije¢ima preuzetim
iz govornoga jezika pridodao nova znacenja koja Cesto nisu razumljiva onima
izvan struke.*. Na kraju natuknice navedeno je da su jednakovrijednice «Zargonu»
sleng, satra, Satrovacki govor, tajni jezik. Sleng je u istom rjeéniku odreden kao
,»govor zatvorenih drustvenih krugova koji razumije samo jedna skupina govorni-
ka, ,,niza* govorna varijanta unutar jednog jezika u kojem znacenje rijeéi odstupa
od opéeprihvadene semanti¢ke vrijednosti.”. Ponovno su kao jednakovrijednice
navedeni termini Satrovacki govor, Zargon. Satru, odnosno Satrovacki HER odre-
duje kao ,,Cergaski jezik™, odnosno kao ,,Zargon manje drustvene skupine.“. U
Anicevu rjecniku (1998) izostaje definicija slenga, dok se u Rjecniku stranih ri-
Jjeci (2002) navodi kako je zargon ,.pokvaren govor, osobit govor, poseban govor
nekog drustvenog staleza.”.

Sabljak (1981: 5) Satrovacki odreduje kao ,,svaki iskonstruirani govor skupine
ljudi, staleza ili klase koji se u svom specificnom nacinu sporazumijevanja nastoji
odvojiti od standardnoga govora®, a prapocetak mu vezuje uz govor Roma koji
su Zivjeli pod Satrama pa odatle i sam naziv. Drugome izdanju iz 2001. Sabljak
mijenja naslov u Rjecnik hrvatskoga Zargona tumaceéi kako zapravo ne postoji
prikladan termin kojim se moze obuhvatiti ,,svo jezi¢no blago® koje ne pripada
standardnom jeziku, sugerirajuéi time da je Zargon §iri pojam od atrovackoga.

3 U nastavku HER.
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Bugarski (2006: 11-3) navodi kako Zargon oscilira od jezika struke do jezika ulice
te da se tim terminom podrazumijeva svaki neformalni i preteZno govorni varije-
tet nekog jezika koji sluzi za identifikaciju i komunikaciju unutar neke drustveno
odredene grupe — po profesiji, socijalnom statusu, uzrastu — &ije ¢lanove povezuje
zajedniCki interes ili na€in Zivota, a koji uz to moZe biti 1 teritorijalno omeden. U
skladu s navedenim odredenjem, Bugarski Zargon dijeli na stru¢ni, subkulturni i
omladinski. Jasna Melvinger (1989: 64) Zargon odreduje kao ,,ukupnost rije& i
izraza u govoru predstavnika stanovitih drustvenih skupina povezanih istim uvijeti-
ma Zivota, istim zanimanjima ili istim interesima.“. Anita Skelin Horvat (2009: 5)
odlucuje se za termin sleng tumadeéi da je Zargon govor malih kohezivnih grupa,
dok je sleng jezik koji se od Zargona razlikuje time §to se moZe progiriti. U ovome
radu odluéujemo se za termin ‘Zargon’ jer ga smatramo uvrijeZenim te semanti-
¢ki najtransparentnijim u hrvatskome jezikoslovlju, a pod njim podrazumijevamo
nestandardni leksik. Dakle, unato¢ terminolo$kim neujednadenostima, svi se nave-
deni autori slazu da je rije¢ o nestandardnom leksiku koji karakterizira upotreba s
ciljem identificiranja s nekom drustvenom grupom i odvajanje od drugih drustve-
nih grupa ili pak zbog teZnje za novim originalnim i pomodnim nadinom izrazava-
nja (Melvinger, 1989). Taj leksicki sloj na jezi¢no-stilskoj razini ima svojstva kao
Sto su leksicka produktivnost, inovativnost, gramati¢ka fleksibilnost, semanticka
ekspresivnost, metafori¢nost i asocijativnost te humoristiéno poigravanje zvukom
iznaCenjem (Bugarski, 2006). Skelin Horvat (2009: 45-6) poja$njava kako nestan-
dardni idiomi nastaju u urbanim sredinama jer one, za razliku od ruralnih, imaju
mnostvo razli€itih pravila i normi ponasanja, jezi¢nih i drugih. Upravo zbog toga,
razvijaju se skepti¢ni stavovi prema tradiciji 1 normama te potreba i Zelja za razbi-
janjem uvrijeZenih obrazaca ponaSanja 3to se moZe posti¢i upotrebom jezika koji
obiljeZuje urbanost, specifi¢an odnos prema drugim jezi¢nim slojevima i pojava-
ma, efemernost, kreativnost, neformalnost upotrebe 1 kolokvijalnost.

S jedne strane Zargon je opisan izrazima kao 3to su ,,niza govorna varijanta®,
»pokvaren govor®, dok su s druge strane tvrdnje o Zargonu kao ,,preporodite-
lju i obnovitelju standardnoga jezika“ (Sabljak, 2001) te Zargonu kao ,jeziku u
malom®, odnosno najvaznijem ¢initelju modernizacije standardnoga jezika &ime
se on prilagodava potrebama urbane kulture, odnosno upravo s pomoéu Zargona
standardni jezik prati promjene u uvjetima Zivota zajednice koja se njime koristi
(Bugarski, 2009: 147). Sa stajalista tih dvaju opreénih stavova, u nastavku ée rada
biti analizirana tvorba Zargonskih rijeci te ¢e se utvrditi preuzima li Zargon tvor-
bene obrasce i formante od standardnoga jezika ili obratno.
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3. ANALIZA KORPUSA

Tvorbu rije¢i u Zargonu karakterizira anonimnost, spontanost i kreativnost.
Pritom treba imati na umu da se kreativnost ne o¢ituje isklju€ivo kroz pronalazak
novih jezi¢nih elemenata, nego i na uporabi ve¢ postojecih na nove nacine, §to
je zapravo i najvaznije obiljeZje jezicnog stvaralaStva u cjelini (Bugarski, 2009:
160). Na tragu tvrdnji o uvodenju novih ,.tvorbenih trendova® te inovativnog pri-
stupa postoje¢im obrascima i formantima, pristupilo se prikupljanju Zargonskih
rijeci sluSanjem 1 zapisivanjem rije¢i u upotrebi, u medijima te u raznim dru-
§tvenim krugovima i situacijama. Pintari¢ (2010: 93) upozorava da takav pristup
¢ini popis individualnim, necjelovitim i teSsko dostupnim, ali s druge strane, po-
uzdanija, odnosno bolja metoda prikupljanja Zargonskoga korpusa do sada nije
utvrdena.

Na taj nacin prikupljen je korpus koji se sastoji od 160 Zargonskih rijeci koje
¢e u nastavku rada biti klasificirane i opisane s tvorbenog stajaliSta. Vazno je na-
glasiti da su sve pronadene rijeci novijega postanja te potvrdene u uporabi.

Tri su temeljna plodna postupka u tvorbi Zargonskoga leksika u korpusu: skra-
¢ivanje rijeci, sufiksacija te prosirivanje rijeCi. lzrazom skracivanje obuhvaceni
su svi tvorbeni postupci kojima se postojece rijeci skracuju, ,.rezanjem* ili skra-
¢ivanjem u kombinaciji sa sufiksacijom, zatim stapanje dviju rije¢i u jednu pri
demu se jedna ili obje rijeéi takoder skracuju te univerbizacija, odnosno nastanak
jedne rijeci od viSeélanog izraza. Pro§irivanje rijeéi vrsi se najéesée dodavanjem
sufiksa, kako bi se postigao specifican stilski u¢inak, dok sufiksacija podrazu-
mijeva nastanak nove rijeci kombinacijom osnove i sufiksa koji moze biti doma-
¢ega ili stranog podrijetla. Korpus u brojkama izgleda ovako:

Tvorbeni postupci u Skradivanje
Zargonu = Tvorba
= L skracenica
m:\\ ——m Rezanje
= i Stapanje

Univerbizacija

- - o P 3 Sufiksacija
= . ; Prodirivanie

b s Skracivanje

& Skracivanje +
sufiksacija
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Dakle, iz prvoga je grafikona razvidno da je najzastupljeniji postupak u tvorbi
Zargonizama iz korpusa skraéivanje (79 %), slijedi sufiksacija (17 %) te prosi-
rivanje (4 %). Imajuéi u vidu namjenu Zargona te &injenicu da se njime koriste
uglavnom mlade generacije govornika, razumljiv je znagajan broj skraéenih obli-
ka. Drugi grafikon prikazuje omjer tvorbenih postupaka koji su u ovome radu
oznaceni kao skracivanje. Budu¢i da je rije¢ o tvorbenom postupku preuzetom
iz engleskoga jezika, indikativan je broj primjera nastalih stapanjem koji ¢&ine
Cak 40 % svih Zargonizama nastalih skrac¢ivanjem. Slijedi univerbizacija (26 %),
potom skraéivanje u kombinaciji sa sufiksacijom (21 %) te tvorba skradenica i
rezanje koji su utvrdeni u 13 % primjera. Svi ée tvorbeni postupei biti analizirani
u nastavku rada.

3.1. Skraéivanje

Skracivanje rije¢i u korpusu izvodi se na ovih pet nadina: stapanjem, univer-
bizacijom, skra¢ivanjem u kombinaciji sa sufiksacijom, ,srezanjem® te tvorbom
skraenica. Svim je nabrojanim postupcima zajedni¢ko nastojanje da se izraz eko-
nomizira, a razloge tome, smatra Pintari¢ (2010: 100-101) treba traiti u brzini
koju namece suvremeni nain Zivota, lijenosti te Zelji da se osvieZi, odnosno emo-
tivno pojaca dojam $to ga govornik Zeli ostaviti na sugovornika.

3.1.1. Stapanje

Stapanje se moZe odrediti kao nastanak rijeci od dviju (ili vise) rijedi. Iako je
rije¢ o relativno novoj jezi¢noj pojavi, stopljenice su stekle popularnost u §iroj
javnosti.* Rije¢ je o tvorbenom modelu preuzetom iz engleskoga jezika u koje-
mu ¢ak 5 do 10 % novih rije¢i nastaje upravo tim tvorbenim nadinom. Markovié
(2009) stapanje vidi kao svojevrstan tvorbeni krpeZ koji ne ovisi o morfemima,
nego o dozivljaju rijeci kao fonetskog materijala koji se — djelomicno ili u cijelosti
— moZe rezati, spajati i stapati (223-224), a stapanje, odnosno blending odreduje
kao ,,... tvorbu rije¢i kombiniranjem i fuzioniranjem neznaCenjskih dijelova dviju
(daleko najcedci slucaj, veoma rijetko triju) postojeéih punoznacnica.” (Marko-
vi¢, 2009: 228).

4 Na mreimoj stranici hitp://www.zargonaut.com/ broj novih rijedi, posebno stopljenica, svakodnevno se
povecava. Zanimljivo je primijetiti da je i samo ime stranice stopljenica: ,,Zargonaut™.
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Na temelju iznesenih definicija te na temelju primjera stopljenica u korpusu
moze se izvesti sljedeée odredenje: stopljenice su rijeci koje nastaju stapanjem
najmanje dviju rije¢i i to na nadin da se stapaju dijelovi polazidnih rijeci ili se
uzimaju cijele rijeéi pri emu dolazi do glasovnog preklapanja.

U korpusu je zabiljezeno 47 stopljenica, a njthovom analizom utvrdeno je da
se, prema strukturi, stopljenice u hrvatskom jeziku mogu se podijeliti u tri tipa:

a) stopljenice nastale od prvog dijela prve 1 drugog dijela druge rijeci: banka
+ automat > bankomat, oksa + BoZi¢ > Coksic, ljevak + desnjak > ljesnjak

b) stopljenice nastale uklju¢ivanjem jedne ili obiju rije¢i u cijelosti u novu
rije¢ pri éemu mozZe doéi do glasovnog preklapanja: rad + alkoholicar >
radoholicar, web + seminar > webinar, bicikl + turizam > cikloturizam,
kultura + turist > kulturist, aroma + magija > avomagija, sprint + internet
> sprinternet, bicikl + ,, ball“ (lopta) > cikolobal, ljetni + san > [jetnissan,
¢okolada + muuu (onomatopejski izraz) + uZitak > cokomuzitak, Baumax
+ maksimalno > baumaximalno, fleksibilnost + sigurnost > fleksigurnost

¢) stopljenice u kojima je dio jedne rije¢i umetnut u drugu rije¢ koja ostaje
netaknuta: rurbanitet, filmozofija, knjigra, Strumfasticno, Krasopis, Kra-
Sotice, Krasuljci, arteist, najmjestaj, bananaccino, jagodaccino, sumjece
(tablete), najvijad, slastistika, Piketa, bagatele 2, wellnesstinovo

Na temelju pronadenih primjera, moze se zaklju€iti da vecu brojnost imaju tipovi
s glasovnim preklapanjima §to je i razumljivo s obzirom na registar iz kojega
primjeri dolaze. Naime, uglavnom je rije¢ o prigodnim ludi¢kim novotvorbama
unovinskom i marketin§kom jeziku. Budu¢i da u stopljenicama uvijek ili gotovo
uvijek dolazi do rezanja fonoloskog materijala jedne ili obiju rijeci ¢ime se izraz
skracuje i ¢ini semanti¢ki u€inkovitijim, esto se upravo jezi¢na ekonomija na-
vodi kao prvi okida¢ za njihov nastanak. Ipak, za vecinu se stopljenica ne moze
reci da u potpunosti doprinose ekonomicnosti izraza jer zahtijevaju dodatne na-
pore za njihovu interpretaciju — bar u pocetku, dok govornici ne postanu svjesni
njezina sastava i znac¢enja koje se dobiva kombinacijom sastavnica. Cini se da se
razlog nastanka stopljenica prikladnije moZe objasniti s pragmatickog stajalidta
(Lehrer, 2003). Promotre 1i se ponovno registri u kojima se stopljenice najce-
§¢e javljaju — novinski stil, jezik reklame — kao razlog njihova nastanka namece
se ilokutorna snaga, odnosno u¢inak koji govornik Zeli postiéi na sugovornika
te tako privuci njegovu pozornost §to posebno dolazi do izrazaja u marketingu
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kojemu je cilj izboriti se za pozomnost te presti¢i konkurenciju. Stopljenice su,
promatrane dakle s pragmatitkog stajaliSta, posebno prikladne jer cilj je svake
reklame da gledatelji ili sluatelji zapamte, ako ne cijelu reklamu, onda bar detalj
—jednu rijec koja ¢e osigurati prepoznatljivost proizvoda i brenda u buduénosti.
Dakle, marketinski stru¢njaci ne Zele brzu i automatsku reakciju na stopljenicu,
Nego upravo suprotno; upotrebom stopljenice Zele navesti gledatelja i slusatelja
na razmisljanje. Lehrer (2003) smatra da se gledatelj, odnosno slusatelj, nakon
Sto interpretira stopljenicu, osjeca dobro jer je ,,pogodio bit“ §to za rezultat naj-
CeSCe ima pozitivan stav prema reklamiranom proizvodu ili brendu (prema Miki¢
Colié, 2015).

Posebnu pozornost zasluZuje stopljenica barkomat koja izvrsno oprimjeruje
ekspanzivnost karakteristiénu za Zargonske rijei. Naime, ta je rije& posluzila kao
tvorbeni model za mnoge rijeci nastale analogijom upravo prema toj rijedi — re-
domat, platomat, kovinomat, artomat, vicomat, $tosomat, platomat, te najnovija
iz reklame za TELE2, ekipomat. Naime, drugi dio stopljenice razvio se tako u
vezanu leksicku osnovu te u navedenim primjerima ne govorimo vise o stapanju,
nego o slaganju. Rije¢ bankomat ujedno je i prva stopljenica koja je usla u jedan

uvrijeZila da su govornici izgubili svijest o njezinu podrijethu.

Jos§ jedan strukturni tip stopljenica sve je ¢e$¢i u hrvatskom jeziku, a njegova
pojava uvjetovana je registrom u kojemu se one, kako je veé naznadeno, najcesce
pojavljuju — u marketingu (Miki¢ Coli¢, 2015). Naime, Udier (2013: 184-185)
istiCe kako je videocentrizam naveo autore reklama na posezanje za vizualnim
sredstvima u njihovu oblikovanju: slikama, dijagramima, grafikonima, fotografi-
jama te letristickim postupcima koji podrazumijevaju odabir i uporabu razliitih
modela i oblika grafema (fontova) te drugih znakova razliite veli¢ine i oblika. Na
taj nacin konkretizira se tekst, odnosno jezik postaje vidljiv i graficki oblikovan.
Letristicki postupci dolaze do izrazaja u ovim primjerima: (sretan) Boschi¢ (Bos-
ch + BoZic¢) barKA (bar + barka) i natjeCAJ (natjecaj + ¢aj), OLICan internet,
NESkrivena aroma, PANorama, LEDOnardo, ONEtastican (‘City center One”),
CROmpiri, CROpacabana, CAPPYsci, dok se o dominaciji vizualnoga moze go-
voriti 1 kod primjera kao 8to su coolinarika, podroom, booksa, beertija, freelika.
Dakle, navedeni primjeri tek vizualno dobivaju svoj puni smisao te postaje jasno
da je ponovno rije¢ o stopljenicama, odnosno rijetima u kojima se stapaju dvije
rijeci koje mogu biti domaceg ili stranog podrijetla.
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Kada je rijec o registrima u kojima se stopljenice pojavljuju, veé je utvrdeno
da su to najéesce Zargon mladih i reklame. Bugarski (2009: 198) primjecuje da se
usporedo s brojnoscu stopljenica poveéava i njithova drutvena afirmacija cemu
posebno doprinosi jo$ jedan ,.elitni* registar u kojemu su stopljenice sve cesce,
a to su nazivi projekata, manifestacija i festivala (Kulturaljka, Pricigin), naslovi
knjiga (Filmozofija) te televizijskih emisija (CROpacabana).

3.1.2. Skraé¢ivanje vise¢lanih izraza — univerbizacija

Univerbizaciju Pintari¢ (2010: 100) odreduje kao skra¢ivanje naziva s dvije
rije¢i u jednu izvedenicu. Dakle, taj postupak podrazumijeva, uz skraéivanje, 1
sufiksaciju. U korpusu je zabiljezeno 30 primjera nastalih tim tvorbenim postup-
kom, a najplodniji univerbizacijski sufiksi jesu: -jak/-njak, -ac, 1 -ka.

a) Univerbizacija sufiksima -jak/-njak. Sufiksom -jak izvedenice se tvore od
pridjeva koji zavr§avaju na -, dok izvedenica sa sufiksom -#jak ima od imenickih,
pridjevnih i glagolskih osnova. Ve¢ na pocetku analize tih dvaju sufiksa moze se
utvrditi da je doslo do znatne promjene u njihovoj plodnosti. Babié (1991: 109)
naime navodi da je rijec o slabo plodnim sufiksima, no broj pronadenih primjera
upucuje na promjene u plodnosti koje su se dogodile u posljednjih dvadesetak go-
dina. Tvorba ovim sufiksima u zargonu rezultira univerbiziranim rije¢ima kojima
je promijenjena stilska vrijednost kao u primjerima minutnjak (‘jedna minuta’),
finjak, ozbiljnjak (‘fina’ ili ‘ozbiljna’ situacija), mracnjak (‘mracna’ osoba). Uni-
verbizacijom su nastali i ovi primjeri:

privatnjak > privatni lije¢nik
elektricnjak > elektriéna gitara
robnjak > robna kuca

I ovdje se, kao 1 kod stapanja, moZe govoriti o utjecaju Zargona novih medija na
plodnost onih tvorbenih postupaka kojima se udovoljava potrebama za ekono-
micénoscu, jezgrovitoséu, ali i domisljatoséu u izrazavanju. lako se takvi izrazi
smatraju izrazito stilski obiljeZenima i ograni¢enima na zZargon mladih generacija,
broj pronadenih primjera koji su zabiljezeni u rje¢nicima namece zakljucak da ta-
kve rijeci sve ¢e§ce pronalaze svoje mjesto i u opcéeuporabnom leksiku. Govoreéi
o univerbizaciji, Pintari¢ (2010: 95) navodi da se tim postupkom u hrvatskom je-
ziku dobivaju leksemi muskoga roda od pojmova zenskoga roda, no u ovome radu
smatra se da tu tvrdnju treba uzeti sa zadr$kom jer primjeri iz korpusa pokazuju da
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to nije uvijek tako, odnosno da se podjednako skraéeni leksemi izvode i od izraza
zenskoga, ali i muskoga roda:

pornjak > pornografski film

masnjak > veliki gnojni (,,masni*) prist
zagrobnjak > zagrobni Zivot
stambenjak > stambeni kredit

Iako se univerbizacija Cesto povezuje sa zahtjevima novih medija koji nameéu
ogranicenja u brzini i ,,prostoru” predvidenom za poruku, Maretiéevi (1963: 341)
primjeri takvih tvorbi govore suprotno:

temelfnjak > temeljan (jak) Coviek
potkoznjak > potkozni prist
crvenjak > crveno vino

Primjeri Mareti¢evih univerbiziranih oblika navode na zakljuak da su novi medi-
Jibili tek okida¢ za oZivljavanje takvog nacina tvorbe koji je bio plodan i tijekom
20. stoljeca. Tako se to nigdje izrijekom ne navodi, takoder se moZe zakljugiti da
su takvi primjeri i tada pripadali Zargonu i razgovornom jeziku jer se, na primjer,
mogucnost tvorbe univerbiziranih oblika ne navodi u Brabec-Hraste-Zivkovié
gramatici (1954: 163) koji navode isklju¢ivo mjesno znacenje sufiksa -njak.

b) Univerbizacija sufiksom -ac. U otpridjevnoj tvorbi sufiksom -ac kra-
te se osnove, i to uglavnom one preuzete od latinskih pridjeva na -ivan, -alan i
-aran. Tako se u primjerima agresivan i depresivan gubi -n te nastaju oblici agre-
sivac, depresivac... kod kojih se takoder moZe govoriti o univerbizaciji:

depresivac > depresivan ¢ovjek
agresivac > agresivan &ovjek
Stedljivac > $tedljiv Govjek
minimalac > minimalna plaéa
aktualac > aktualni sat

U svim slu¢ajevima moZe se govoriti o rije¢ima koje su karakteristiéne za Zargon,
ali isto tako treba primijetiti da se skracuju oni izrazi koji u novije vrijeme imaju
veliku Eestotnost (npr. benzinac, bolonjac) iz Eega proizlazi da je ona obrnuto
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proporcionalna s duZinom izraza. Takoder je razumljivo zaSto se takvi oblici po-
javljuju gotovo iskljuéivo u Zargonu mladih generacija iz kojega se prelijevaju
u razgovorni jezik te im se upotreba nakon toga §iri medu ostalim govornicima.
Naime, upravo mladi govornici svakodnevno ,,zive* s najvitalnijim dominiraju-
¢im kulturnim, civilizacijskim i politickim dogadajima §to ih €ini najaktivnijim 1
najkreativnijim tvorcima Zargona.

¢) Univerbizacija sufiksom -ka. Primjeri nastali univerbizacijom sufiksom
-ka jesu:

kontrolka > kontrolni ispit

samostalka > samostalna drzava

totalka > totalna Steta na vozilu

duéanka > prodavacica u du¢anu

profilka > profilna fotografija na Facebooku
bolonjka > studentica koja studira ,,po Bolonji*

I takvi izrazi uklapaju se u komunikacijske tijekove modernoga vremena u koje-
mu se teZi za ekonomiénoscéu kako bi se uStedio prostor, ali 1 vrijeme. Za datiranje
tvorbe zargonskih oblika na -ka posluZzit ¢e primjer matorka u znaéenju ‘stara zen-
ka u Zivadi’ (Mareti¢, 1963: 347). Pretpostavlja se da su od takvih i sli¢nih oblika,
semanti¢kim pomakom, odnosno metaforizacijom, nastali suvremeni Zargonski
oblici (matorac, matorka: ‘star muskarac, Zena’). Buduéi da se sufiks -ka ne iz-
dvaja kao posebno plodan u Sabljakovu rje¢niku, moze se zakljuciti da je njegovo
Sirenje pojava ozivljena na temelju opisanih semanti¢kih pomaka u posljednjih
deset godina.

3.1.3. Skracivanje viSesloznih rijeci

U zelji da se komunikacija skrati 1 ubrza ne krate se samo viSeclani izrazi vec
i rije¢i koje se smatraju predugackima. Pri tom tvorbenom postupku plodni su
sufiksi -a¢ i -ié.

a) Skraéivanje sufiksom -a¢. Tradicionalno se smatra da se imenice sa sufiksom
-ac tvore uglavnom od glagolskih osnova, a od ostalih osnova rijetko. Medutim,
zargonske rije¢i nastale tim sufiksom u korpusu nisu izvedene od glagola: ap(ac),
bi(kac), hel(kac), mob(ac) i slat(kac). Rijec je o imenicama koje imaju okrnjenu
imeni¢ku osnovu, pripadaju isklju¢ivo Zargonu te predstavljaju skracene oblike
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imenica apaurin, biseksualac, helikopter, mobitel te sladoled i tvorene su sufik-
sima -ac i -kac. Tako su takve rije¢i nakon §to se pojave uglavnom ograni¢ene na
uporabu u odredenim generacijskim ili dru$tvenim skupinama, sve je vise primjera
koji su iz Zargona presli u razgovorni jezik te na taj nacin dostizu visi stupanj op-
stojnosti. Ujedno, tvorba imenica sufiksom -a¢ od imeni¢kih osnova predstavlja
odmak od tvorbene tradicije jer takvi sluajevi nisu zabiljeZeni u ranijim tvorbe-
nim opisima, kao ni u rje¢nicima gdje se -a¢ takoder opisuje kao isklju¢ivo odgla-
golski sufiks.” Primje¢uje ih tek Birti¢ (2008: 63), napominjuéi da su takve imeni-
ce izrazito stilski obiljeZene. Skupini odimeni¢kih Zargonizama na -a¢, pridruzena
Su i tri izraza na -aé¢ — ginkaé, samkaé, telkaé — za koje se u ovome radu smatra
da su posljedica nerazlikovnosti izmedu fonema & i ¢ te da je kod svih primjera
1ije¢ o istome sufiksu.® Imajuci u vidu da je namjena rije&i tvorenih odimenickim
osnovama skratiti, odnosno ekonomizirati izraz §to se ne moZe reéi za odglagolske
imenice na -ac, namece se zakljudak da je u tim dvama sludajevima rije¢ o sufik-
sima koji isto zvude, ali znaGenje im je razliito.

b) Skracivanje sufiksom -i¢. Sufiksom -i¢ u korpusu su tvorene 22 imenice,
koje su nastale od pokracenih osnova, najcesce stranih, oblikom duzih imenica:
dezié, frizi¢, mobic, penzié, praksi¢ (‘praksiten’), arhi¢ (‘arhitekt’), gastié (‘ga-
starbajter’), gastri¢ (‘gastroenterolog’), profi¢, hetrié (‘heteroseksualac’), metric
(‘metroseksualac’)... Takvim na¢inom tvorbe ne mijenja se znadenje imenice, ali
mijenja se njezina stilska vrijednost. Rijeg je o tvorbi karakteristi¢noj za Zargon, a
odatle se takve tvorenice prelijevaju u razgovomni jezik. Ipak, postoje primjeri ta-
kvih rije¢i koje su usle u opéu uporabu (npr. kafié) te se svijest o njihovoj stilskoj
obiljeZenosti kod govornika izgubila.

Kada je rije¢ o pronadenim primjerima na -i¢, nekoliko obiljezja tih Zargonizama
upucuje na zakljuéak da je rije€ o vrlo plodnom nadinu tvorbe te da ¢e takvih
imenica biti sve vise:
L. sufiks -i¢ je 1 inade plodan,
II. imenice koje sudjeluju u tvorbi uglavnom su stranoga podrijetla, a njihov
je priljev u sustav hrvatskog jezika stalan, B

5 HER, sv. 1, str. 13.

5 U prilog tome govori i nedosljednost u biljezenju takvih imenica u Sabljakovu rjeéniku pa se tako u istom
izdanju mogu pronaéi oblici limaé (2001: 1X) i limaé (2001: 118) u istom znacenju.
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III. skraceni oblici rijeci naisli su na plodno tlo u svijetu suvremenih medija
koji neprestano namecu potrebu za ekonomi¢noscu i saZetoscu.

Navedena obiljeZja namecu predvidanja da ¢e takav nadin tvorbe novih imenica
biti 1 dalje plodan te da ¢e sve vie takvih rije¢i ulaziti i u op¢euporabni jezik, od-
nosno da se nece vise zadrzavati u okvirima Zargona. Kao i skraceni oblici na -a&
o kojima je veé bilo rijeci (mobac, slatkac...), i oblici na -ié povezuju se sa Satro-
vackim govorom. Nadalje, skraceni oblici sa sufiksom -i¢ zabiljeZeni u korpusu
takoder se i znacenjem udaljuju od tvorbenih opisa u kojima se taj sufiks gotovo
isklju¢ivo povezuje s deminutivnoséu, dok u korpusu nije zabiljeZen nijedan ta-
kav primjer te svi predstavljaju skracene oblike koji su snazno stilski obiljeZeni:
rotvic, helic, prezic, hemié(i), psihic...

3.1.4. Tvorba skraéenica i rezanje

Do pojave novih medija i novih nacina na koje svakodnevno komuniciramo,
skracenice, kao obiljezje uglavnom pisanoga jezika, nisu uzimane u obzir kada se
govorilo o Zargonu, odnosno varijetetu koji se, gotovo iskljucivo, ostvaruje u govo-
ru (Skelin Horvat, Muhvi¢-Dimanovski, 2010: 338). Ipak, to se uvelike promijenilo
pojavom brojnih aplikacija, drustvenih mreza i tehnologija koje nam omogucuju
brzu komunikaciju koja nikada ne prestaje i uvjetuje nastanak pisanih ,,tekstova“ s
vizualnim (emotikoni) te elementima govora koji se ispreplecu, a granice se medu
vizualnim, govor(e)nim i pisanim fleksibiliziraju, pa ¢ak i briSu. U takvom je tehno-
loskom okruzenju ocigledan porast uporabe skracenica koje su postale jednom od
vaznih razvojnih tendencija suvremenoga jezika (Filipan-Zigni¢, 2012: 54). Tri su
utvrdena modela nastanka skra¢enica u hrvatskom jeziku: skraéenice nastale uzor-
kom pocetnih slova, skracenice nastale uzorkom pocetnih slogova te one nastale
kombinacijom tih dvaju uzoraka. Zanimljivo je primijetiti kako odreden broj skra-
¢enica zabiljeZenih u korpusu nije nastao nijednim od tih utvrdenih uzoraka. Na
temelju primjera moZze se utvrditi novi uzorak koji bi mogao biti nazvan suglasni-
¢kim. Naime, rije€ je o modelu koji podrazumijeva ispuStanje samoglasnika iz rijeci
ili izraza te na taj nacin nastaju oblici kao §to su: nmg (‘ne mogu’), tnx (‘thanx’),
dns (‘danas’), fb (‘Facebook’), msm (‘mislim’), vjrj (*vjerojatno’), plz (‘please’).
Takvo je skra¢ivanje moguce zbog Einjenice da oko zahvaca cijelu rije¢ jednako
brzo kao i pojedino slovo.” U skladu s tim, bez obzira na izostavljanje samoglasni-
ka, razumijevanje takvih oblika uglavnom nije dovedeno u pitanje.

7 Svojim je istraZivanjem ¢itljivosti to dokazao Cattell jo5 1885.
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Na granicu slogovnog uzorka i rezanja mogu se uvrstiti ovi primjeri skraéenica
iz korpusa: odg (‘odgovoriti’), nezz (‘ne znam”), pozz (‘pozdrav’), pon (‘ponedje-
ljak”), por (‘poruka’), dok bi primjeri rezanja bili bespla, kafi brija. Dakle, rije¢
Jje doslovno o rezanju fonoloskoga materijala koji se &ini prili¢no nasumic¢nim,
odnosno teSko je utvrditi uzorak po kojemu se odbacuju zadnji dijelovi rijedi.
Slogovna granica takoder se ne postuje pa se uvjetno moze utvrditi da se iskori-
Stava onoliko fonoloskog materijala u rijeéi koliko je potrebno da bi se zadrzala
semanticka transparentnost.

Tako Ce za utvrdivanje pravilnosti, odnosno uzoraka za nastanak takvih oblika
trebati veci korpus, ve¢ je i iz ograniGenog broja primjera razvidno da pri njiho-
vu nastanku dominiraju spontanost, povrsnost i prolaznost (Filipan-Zignié, 2012:
160). Vratimo li se sada komunikacijskom ¢inu kao psihi¢kom procesu s pocetka
rada, moZe se utvrditi da skracenice o kojima je u ovom poglavlju bilo rijedi iz-
VIsno oprimjeruju utjecaj kanala na poruku. Naime, njihov je nastanak motiviran
isklju¢ivo medijem kojim se prenose. Treba takoder istaknuti da bez obzira na
ckonomicnost koja se postiZe rezanjem, odnosno odbacivanjem fonoloskog ma-
terijala, u skracenicama treba gledati primjere ludizma i jezine kreativnosti, a ne
razaranja i uniStavanja jezika.

3.2. Sufiksacija

Govore¢i o plodnim sufiksima u Zargonu, Bugarski (2009) ih dijeli na Zar-
gonske i na zargonizirane. Zargonski bi bili oni sufiksi koji su u standardnom
Jeziku slabo plodni ili neplodni, odnosno njima se tvore nove rijedi iskljuéivo
u Zargonu. To bi u hrvatskom jeziku bili sufiksi -iska (cipeliska, superiska), -o§
(bicos), -ijaner (kosijaner), -otka (razvaljotka), -os (alkos) 1 sliéni. Za razliku od
izvorno Zargonskih sufiksa, drugu skupinu &ine Zargonizirani sufiksi, odnosno
oni koji su (bili) plodni u standardnom jeziku, no dolazi do nove ili obnovlje-
ne plodnosti, kao i do pojavljivanja novih tvorbenih formanata &iji su rezultat
stilski obiljezeni leksemi. Takvi sufiksi u velikom broju ekspresivnih i posebno
Zargonskih rije¢i i sami postaju nositelji specifi¢ne Zargonske obojenosti, &ak i
neovisno o prirodi domace ili strane osnove kojoj se dodaju (Bugarski, 2006:
44). O nekim od sufiksa koji bi se mogli oznaé¢iti kao Zargonizirani u hrvatskom
Jeziku ve¢ je bilo rije¢i u poglavlju o skraé¢ivanju — to su sufiksi -jak/-njak, -ié,
-ac, -ac i -ka — dok Ce o 7argoniziranim sufiksima plodnima u sufiksalnoj tvorbi
biti rije¢i u nastavku rada.
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3.2.1. Sufiks -usa

Imenice sufiksom -uSa izvode se od imenica, pridjeva 1 glagola s razli¢itim
znafenjima, ali ve¢inom stilski obiljeZzenima. Imenice iz korpusa tvorene sufik-
som -u§a imaju ova znacenja:

a) Zenska osoba: smotanusa, gaboruSa, prostakusa, frikusa, sponzorusa, na-
migusa, koferusa, trendusa, posvudusa, eventusa, frikusa, dajkusa, likusa,
ormarusa (‘Zenska osoba koja skriva svoju seksualnu orijentaciju u orma-
ru’), pasatusa (‘djevojka koja trazi bogatog muza s dobrim autom’), po-
kazufa, traktorusa (‘muskobanjasta zena’), Salterusa (‘neljubazna Zenska
osoba koja radi na Salteru’)

a) nositelj osobine: ¢marusa (‘ulizica’)

b) hrana: podrigusa, docekusa (‘pic¢e dobrodoslice’), krmeljusa (‘prva jutarnja
kava’)

c) predmet: pederusa

d) ostala znadenja: forvardusa, sacekusa, navlakusa, zastranusa (*frizura ce-
lavih muskaraca’).

Iako se sufiks -u$a najéeSce spominje u kontekstu dodavanja glagolskim osno-
vama (Birti¢, 2008: 78), pronadeni primjeri sugeriraju da je njegova upotreba
znatno proSirena u odnosu na opisano stanje. U korpusu je 27 imenica izvedenih
tim sufiksom. Dodavanjem sufiksa -usa sve su rije¢i dobile pogrdno znacenje,
a s obzirom na znadenjske kategorije koje imaju imenice tvorene tim sufiksom,
mozemo ga nazvati izrazito ,,Zenskim®.

Osim domacim, sufiks se dodaje i posudenim osnovama pa su tako zabiljezeni
primjeri forvardusa i frikusa. Potonji primjer predstavlja mocijski parnjak preu-
zetoj engleskoj imenici freak koja je prilagodena u hrvatski jeziéni sustav kao frik
u znadenju ‘¢udna osoba, nakaza’. Tako se u Sabljakovu rje¢niku navode primjeri
imenica sa sufiksom -u$a, za razliku od veé opisanih sufiksa karakteristi¢nih za
zargon sufiks -ufa autor ne navodi medu ucestalijim zargonskim sufiksima u teo-
rijskom dijelu, ni u izdanju iz 1981. ni u novijem izdanju 1z 2001. godine. Pogled
u gramatike hrvatskoga jezika sredine 20. stoljeca donosi takoder indikativne po-
datke. Naime, Brabec, Hraste i Zivkovié¢ (1954) ne navode taj sufiks, dok Maretié
(1963: 365) navodi, izmedu ostalih i ove primjere: govoruia (‘Zena koja mnogo
govori’), pocikusa (‘Zena koja pocikuje’)... MoZe se, dakle, utvrditi da je tvorba
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imenica na -usa oZivljena u prvom desetljecu 21. stolje¢a. Medu imenicama na
-uSa u korpusu nije zabiljeZen nijedan primjer koji ne pripada Zargonu, odnosno
koji nema izrazito pogrdno znagenje, §to znaéi da je upravo Zargon izvor takvim
imenicama. Sufiks -u$a ima specifican ,,ton™ i sam PO sebi, neovisno o ekspre-
sivnosti osnova kojima se dodaje, a dokaz tomu su i zvueni naslovi na portalima:

(1) Kako prepoznati sponzorusu i koferusu?®
(2) Vodi€ kroz sponzoruse, posvuduse, eventuse, namiguse...”

Brzina kojom nastaju takve imenice, te se nakon toga Sire vrlo je velika. Sirenjem
imenica izvedenih sufiksom -u$a u upotrebi, od Zargona mladih do razgovornoga
jezika, taj je sufiks s tvorbenih margina dosao u sredite pozornosti govornika
zbog jake stilske obiljeZenosti, odnosno evidentne pogrdnosti koju rijed dobivaju
njegovim dodavanjem te se moze o&ekivati njegovo daljnje $irenje u upotrebi.

3.2.2. Sufiks -(iz)acija

Sufiksom -(iz)acija izvedene su u korpusu &etiri imenice na&injene iskljudivo
od imenickih osnova. Rije¢ je o sufiksu koji se u hrvatskom jeziku §iri pod utjeca-
jem engleskog jezika ukojemu je vrlo plodan, a njegovo prvotno dodavanje goto-
vo isklju¢ivo na osnove stranoga podrijetla sada sve vise ustupa mjesto tvorbama
s udomacenim ili domacim osnovama (hadezeizacija). Taj je sufiks u engleskom
jeziku posebno plodan u kombinaciji sa sufiksom -ize, na primjer categorization
(Bauer, 1983: 221), §to je takoder preuzeto u hrvatski tvorbeni sustav. Poveéa-
nje plodnosti toga sufiksa moZe se pripisati konstantnom priljevu engleskih rijedi
koje ga imaju u svom sastavu, odnosno prestizu koji imaju engleske posudenice
u hrvatskom jeziku te se on po¢inje sve ¢eS¢e dodavati i osnovama koje nisu en-
gleskoga podrijetla. Treba primijetiti da takvi Zargonizmi sa sufiksom -(iz)acija
dobivaju znaenjsku nijansu koja se ne moZe primijetiti kod starijih rijeéi izvede-
nih tim sufiksom:

(3) Apartmanizacija bez granica: HDZ-ov zakon za betonizaciju obale.'®

Navedeni primjer predstavlja naslov ¢lanka, a upravo su oni jedna od speci-
fi¢nosti novinarsko-publicisti¢kog stila. Naslov iz primjera moze se oznatiti kao

8 Preuzeto 10. rujna 2016. s mreZne stranice http:/fwww.tulumarka.com/blog/9691 /kako-prepoznati-spon-
zorusu-i-koferusu.

9 Preuzeto 10. rujna 2016. s mre¥ne stranice http:/fwww.dugirat.com/zanimljivosti/10014.html.

10 Preuzeto 18. studenoga 2012. s mreZne stranice http://www.nacional hr/clanak/109718/hdz-ov-za-
kon-za-betonizaciju-obale.
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nominalni jer njime dominiraju imenske rijeéi i to upravo neologizmi — Zar-
gonizmi. Oni u navedenom primjeru imaju ove funkcije: njihovom upotrebom
postize se stilska raznolikost u odnosu na druge stilove te doprinose izazovnosti
naslova jer su ,,snazni® i upadljivi. Sufiks -(iz)acija takoder nosi negativan pred-
znak koji je posljedica takvih drutvenih stavova o procesima opisanim navede-
nim primjerima. Da nije rije¢ o izdvojenim prigodnim tvorbama i znacenjima,
potvrduju i sljedeéi primjeri:

(4) Sada se isto namjenjuje cijeloj rivijeri, a resortizacija je kljuéna u oduzima-

nju resursa od lokalne zajednice."

(5) ..., a kako je komnobarizacija Hrvatske maksimalna vizija koju mozemo
dobiti od ove Vlade,...

(6) Inicijativa Cuvamo na§ park: ,,Planirana je betonizacija &etvrtine parka na
Savici“,!?

Imajuci u vidu pejorativnost koja se ne primjecuje kod veéine starijih imenica
na -(iz)acija, moze se zaklju¢iti da je kod sufiksa -(iz)acija doslo do semantickog
pomaka, odnosno do ve¢ spomenute Zargonizacije. S obzirom na atraktivnost po-
drudja, odnosno njegovu zastupljenost u medijskom prostoru, uz koje su vezani
gotovo svi pronadeni primjeri — turizam — moze se ocekivati da ¢e se broj takvih
imenica u buduénosti povecavati.

3.3. Prosirivanje

Iako s formalne strane postupak suprotan skrac¢ivanju, odnosno ekonomizira-
nju izraza karakteristi¢nom za zargon, pro§irivanjem se, ali § u¢inkom na stilskom
planu, takoder postize jedna od funkcija Zargona — slikovitost. Pro§irivanjem je
u korpusu nastalo osam primjera: guzvara (‘guzva’), zimulja (‘zima’), gaboru-
Sa, gabornjak (‘gabor’), primitivkusa (‘primitivka’), mrakaca (‘mrak’) i filmcu-
ga (“film”). U svim pronadenim primjerima dodavanjem sufiksa ne mijenja se

11" Novinski naslovi mogu biti nominalni, informativni i reklamni. Nominalnima se imenuje sadrZaj, pa u
njima jednu od glavnih uloga imaju nominalne (imenske) rijeci (imenice i pridjevi). Informativnim se naslo-
vima prenosi sadrZaj, pa u njima dominiraju glagoli, odnosno glagolski oblici, dok se reklamnim naslovima
nudi sadrZaj, pa u njima glavnu ulogu imaju imperativi i poticajna sredstva (Sili¢, Pranjkovié, 2005: 383).
12 Primjeri (4) i (5) preuzeti su 18. studenoga 2012. s mreZne stranice http://www.zelena-istra .hr /files /
Clanak M.Kelava Poziv_spe kulantima u_ Pulu.doc.

13 Primjer (6) preuzet je 3. sijeénja 2017. s mreZne stranice http://www.h-alter.org/vijesti/inicijativa-cuva-
mo-nas-park-planirana-je-betonizacija-cetvrtine-parka-na-savici.
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znadenje rijedi, ali se ono emotivno pojacava i ,,osvjezava®. Dakle, svi primjeri
mogu se naci u upotrebi i bez sufiksa, no njihovo je znacenje u tom sluéaju znatno
manje stilski obiljeZeno ili ¢ak neobiljeZeno. Upravo u teZnjama da se izraz udalji
od standardnojezinoga te da se izraZavanje udini §to slikovitijim i impresivni-
Jim, koje ujedno predstavljaju temeljna nadela suvremenog naé¢ina komunicira-
nja, mogu se traZiti razlozi nastanka prosirenih oblika kojima se postiZe, unato¢
neekonomiénosti, upravo taj uéinak.

4. ZAKLJUCAK

Analiza korpusa pokazala je da se Zargon, u Zelji za $to slikovitijim i jednostav-
nijim opisom, moze usporediti s modom. Naime, moda se najéeScée opisuje kao
popularni stil, odnosno obicaj koji prevladava u odredenom trenutku, a njezin se
smjer mijenja znatno brZe nego kultura u cijelosti. Primijenimo li to odredenje na
odnos Zargona i standardnoga jezika, uocava se da je situacija vrlo sli¢na: dominan-
tni trendovi u Zargonu razvijaju se brZe i uocljivije nego promjene u standardnom
jeziku. Kada je rije¢ o nastanku Zzargonizama, utvrdeno je da oni nastaju trima
temeljnim postupcima: skrac¢ivanjem (pod kojim se podrazumijevaju stapanje, uni-
verbizacija, skra¢ivanje i sufiksacija te rezanje i tvorba skracenica), sufiksacijom i
prosirivanjem. Kao plodna tvorbena sredstva u korpusu nametnuli su se sufiksi -ar
(plasti¢ar), -ac (benzinac, depresivac) te sufiksi -jak/-njak kao najplodniji medu
njima (pornjak, masnjak, stambenjak, zagrobnjak). Nadalje, skra¢ivanjem vise-
sloZnih rijeci te dodavanjem sufiksa nacinjene su rijeci ginic, psihi¢, penzi¢. Za-
nimljivo je primijetiti kako se Zargon popunjava rije¢ima koje nastaju izvodenjem
sufiksima plodnima i u standardnom jeziku, dok nije uoéen ni zabiljeZen veci broj
primjera sa sufiksima koji se tradicionalno smatraju Zargonskima. Proces suprotan
opisanima, odnosno Sirenje, primijecen je u nekim rije¢ima na -usa (primitivkusa,
mrakuia). PokuSavajuci datirati takve oblike, utvrdeno je da se navedeni sufiks ne
isti¢e kao izrazito plodan u teorijskim opisima Zargona s pocetka ovoga stoljeca
te se isprva Cinilo da se njihova tvorba i Sirenje moze pripisati iskljuéivo novim
medijima koji, ograni¢avajuéi vrijeme 1 ,,prostor” namecéu nove komunikacijske
uzuse. Ipak, pogled u hrvatske gramatike iz sredine pro$loga stoljeca koje biljeZe
takve primjere (govorusa, pocikusa, matorka) upucuju na zakljuéak da su novi
mediji bili tek okida¢ za oZivljavanje takvih tvorbi koje, o€ito, u podlozi imaju
univerzalnu ljudsku teZznju za kreativnim i slikovitim izraZavanjem.
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Stapanje se pak nametnulo kao prikladan nacin tvorbe Zargonizama posebno u
reklamama jer svojom ekskluzivno$cu 1 inovativno§c¢u privlace pozornost gleda-
telja. Buduéi da je rijeé o hrvatskom jeziku neautohtonim tvorbenim formantima
i obrascima, isprva se namece zakljuéak da se te skupine bogate izravnim preuzi-
manjem stranih rijeéi, ali bitno je uoditi i sve ceSce reproduciranje tih obrazaca te
njihovo prilagodavanje hrvatskom jezicnom sustavu.

Nakon analize i svih zakljuc¢aka namece se odgovor na pitanje o specificnosti
zargonske tvorbe rijeci i odnosa Zargona 1 standarda postavljeno u uvodu ovoga
rada. Zargon i standardni jezik ne mogu funkcionirati jedan bez drugoga te jedan
drugome sluZe za razmjenu gramatickog, odnosno tvorbenog materijala i uzoraka,
dok s druge strane Zargon kao najvitalniji dio jezika sluzi za popunjavanje praznih
mjesta u rje¢niku standardnoga ili opceg jezika. Dvojba iz naslova ovoga rada
— jezicna kreativnost i/ili posudivanje — takoder je, ¢ini se, razrijeSena. Naime,
iako korpus izrazen u brojevima jasno namece zaklju¢ak o posudenom tvorbenom
modelu kao dominantnom u tvorbi Zargonizama, ¢ak trec¢ina svih primjera nastala
je stapanjem, na razmi$ljanje o naoko nekritiCkom preuzimanju engleskoga tvor-
benog modela navode primjeri stopljenih rijedi koje datiraju jo$ iz sredine 20.
stoljec¢a.'* Kao primjer moze posluZiti rusizam profsojuz, stopljenica nastala sta-
panjem prvoga dijela prve te cijele druge rijeci: npogcoro3 — npodeccrHoHaTEHEI
coroz. Dakle, moze se utvrditi da stopljenice imaju univerzalniju narav te bi se
njihov nastanak mogao protumaciti djelovanjem Zipfova zakona manjeg napora
ili Martinetove jezi¢ne ekonomije, a plodnost takvoga nacina tvorbe novih rije¢i
u pojedinim jezicima ovisit ¢e i o njihovim strukturnim obiljeZjima u smislu pri-
sutnosti drugih dvaju tvorbenih modela — slaganja i kracenja (Miki¢ Coli¢, 2015).
Na univerzalnu narav stapanja upuéuje 1 primjer novotvorenice, odnosno jedne
vrste okazionalizma koji je nastao na nastavi hrvatskoga jezika za strance kada su
poljski studenti pogreSkom suncane naocale nazvali ‘suncale’, dakle klasi¢nom
stopljenicom nastalom od prvoga dijela prve i drugoga dijela druge rijeci. Zbog
svega navedenog, dvojbu iz naslova treba preoblikovati u tvrdnju — jezi¢na kre-
ativnost 1 posudivanje! Vrijeme ¢e pokazati koji ¢e tvorbeni Zargonski trendovi
postati standardnojeziéni ,.klasici“!

14 Da stopljenice nisu moderna pojava u hrvatskom jeziku, tvrde i avtori Hrvatskog rjecnika stopljenica
Ivan Markovié, Ivana Klindi¢ i Iva Borkovié, govoreci o ,,150 godina hrvatskih stopljenica®: http://stilisti-
ka.org/hrvatski-rjecnik-stopljenica (pristupljeno 3. sijeénja 2017.).
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WORD FORMATION PROCESSES IN JARGON:
LINGUISTIC CREATIVITY AND/OR BORROWING

Abstract

As an informal variety in a spoken language most frequently used by a particular
social community, jargon is characterized by spontaneous formation of new words.
The ease new expressions are formed with makes it susceptible to quick changes,
while, on the other hand, in the context of social development, socio-political changes
and the influence of the social factors, this very ease also contributes to the natural
expansivity of the jargon and its influence in the standard language. Based on the
compiled corpus, the most productive word formation processes in the Croatian jargon
were found to be those of abbreviation, word expansion and suffixation. Abbreviation
involves blending (sprinternet), univerbisation (stambeni kvedit > stambenjak),
abbreviation of polysyllabic words (mobitel > mobac, mobi¢) and the formation of
abbreviated forms (pozz, vjrj). Lexical expansion is characteristic to more creative
expressions meant to additionally emphasize a feature, most frequently pejorative
one (primitivka > primitivkuSa, mrak > mrakaca), whereas suffixation produces
words intended to name new social roles or phenomena (evenfusa, resortizacija).
This paper lists and describes productive word formation processes and their results
in an attempt to establish the extent to which these correspond to those in the standard
language. By comparing productive formative elements, the paper tests the ratio of -
those based on word formation practices in Croatian (suffixation) to those borrowed
into Croatian from English (blending) with the aim of establishing whether jargon
has been affected by globalisation, or whether speakers still rely on creativity based
on native formation processes and forms.

Keywords: jargon, word formation, blending, suffixation, abbreviations



