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Sazetak

Kraj 18. i prvu polovicu 19. stoljeéa obiljezavaju intenzivne promjene na podrucju
kulture pisane rijecii ¢itanja u vecem dijelu Zapadne Europe. Te su promjene, uz ostalo,
rezultirale i porastom broja Citatelja, ali i vazno$éu koja im se pridavala. lako su
one u Dalmaciji bile uglavnom ogranicenog dosega i drustvenog utjecaja, dimenzija
Citatelja i ondje postaje vrlo znacajnom, i to osobito u prvoj polovici 19. stoljeca, koja
jezaniz europskih nacija obiljezena ja¢anjem nacionalne svijesti. Vaznost je Citatelja
ponajprije bila razvidna iz sve rasirenijeg modela kolektivnog mecenatstva, novog
izdavacko-knjizarskog fenomena koji je implicirao pojavu sustava pretplatnistva
te postupno zamijenio dotadasnji model individualnog mecenatstva. Kroz primjere
dobivene analizom cjelokupne knjizne produkcije u dalmatinskim izdavackim i
tiskarskim sredistima - Zadru, Splitu i Dubrovniku - u razdoblju od 1815. do 1850.
godine namjerava se pokazati u kojoj mjeri fenomen kolektivnog mecenatstva mozemo
smatrati izrazom novog odnosa koji se poceo uspostavljati izmedu pisca i ¢itatelja.
Analizira se intenzitet sustava pretplatnistva, razlozi njegova uvodenja u praksu, kao
i nacini i kontekst njegova prakticiranja. Zakljucuje se da je u razdoblju pokrivenom
istrazivanjem domoljublje bilo vrlo Cest, iako ne i jedini, motiv davanja financijske
potpore za tiskanje nekoga djela, $to je bilo u suglasju s cjelokupnim nacionalno
obojenim ozraéjem prve polovice 19. stoljeca.

KLJUCNE RIJECI: kolektivno mecenatstvo, pretplatniStvo, pisac, ¢itatelji, Dalmacija, 19. stoljece.

Uvod

Druga polovica 18. i prva polovica 19. stoljeéa ¢ine razdoblje u kojem se dogodila
vazna prekretnica u povijesti kulture &itanja u veéem dijelu Zapadne Europe. Sirenjem
pismenosti Citateljstvo postaje ne samo sve brojnije ved i sve heterogenije. Knjiga i
Citanje, naime, postupno postaju dostupni i Sirim drustvenim slojevima, pa stoga vise
ne mozemo govoriti o samo jednoj &itateljskoj publici. Citateljstvo je sada sastavljeno
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od Citateljskih skupina razli¢itog drustvenog podrijetla i stupnja obrazovanja, a time
i razli¢itih Citateljskih navika.' Na knjizarskom se trziStu pojavljuju i novi literarni
zanrovi, od kojih izrazito popularni postaju romani.? PoCinju se prakticirati i novi,
»,moderni” oblici Citanja, koji su podrazumijevali ponajprije ¢itanje u osami. Eitanje
u osami bitno se razlikovalo od dotadasnjeg tradicionalnog, kolektivnog €itanja u
zajednici, najc¢esée u okrilju obitelji. Nove su Citateljske navike, prema misljenju
nekih povjesni¢ara knjige i Citanja, dovele do kolektivne ,Citateljske epidemije”,
koja je prerasla u svojevrsnu ,,¢itateljsku revoluciju” ili ,revoluciju ¢itanja”.’ Pod
Citateljskom su ,,revolucijom” podrazumijevali napustanje dotadasnjeg ,intenzivnog”
oblika Citanja koji je podrazumijevao, ponajprije zbog siromasne ponude na literarnom
trziStu, uzastopno Citanje istih sadrzaja, mahom vjerske naravi. S druge pak strane,
usvaja se ,,ekstenzivno” Citanje koje se odlikovalo Citanjem knjiga raznovrsnih Zanrova,
mahom svjetovnih, i to neisklju¢ivo u svrhu vjerske pouke ili naobrazbe kao ranije, veé
ponajprije radi zabave. lako je na taj nacin tumacena ,,Citateljska revolucija” u vise
navrata dovodena u pitanje jer se smatrala suviSe pojednostavljenom interpretacijom
intenzivnih promjena koje su se dogadale na podrucju kulture ¢itanja potkraj 18.
i pocetkom 19. stoljeca (Darnton 1990: 165 - 166, Darnton 1996: 218, Wittmann
1999: 285 - 300),* neosporna je Cinjenica da je broj &itatelja tada znatno porastao
(Lyons 1999: 313 - 344), unato& tomu $to su navedene promjene gotovo zaobile
najnize drustvene slojeve, mahom nepismene. No nije rastao samo broj Citatelja

1 Opéenito, smatra se da su postojale tri osnovne Citateljske skupine: skupina visokoobrazovanih
intelektualaca, skupina obrazovanih viih (gradanskih) slojeva te skupina polupismenih
Citatelja, kojima moZemo pridruzZiti i one nepismene, koji su u dodir s pisanom rije¢ju dolazili
samo posredno, ¢itanjem naglas u krugu obitelji ili pak slu¥ajuéi Zupnika za oltarom (Houston
1988: 193 - 194, Small 1996: 263 - 264).

2 Iznimno su popularne bile, primjerice, Pamela i Clarissa Samuela Richardsona, tiskane 1740.
godine, odnosno 1747. - 1748. godine. lzrazito je Citano bilo i djelo Jeana Jacquesa Rousseaua
La Nouvelle Hélloise, koje je, nakon Sto je prvi put tiskano 1761. godine, postalo takav bestseler
da je samo do 1800. godine dozivjelo najmanje 70 izdanja. U Njemackoj je pak zabiljezena
nevjerojatna popularnost Goetheova djela Die Leiden des Jungen Werther, tiskanog 1774. godine
(Wittmann 1999: 296 - 297).

3 Idejni utemeljitelj te teze njemacki je povjesnicar knjige i ¢itanja Rolf Engelsing.

4 Robert Darnton i Reinhard Wittmann, primjerice, smatraju da je tradicionalni naéin ¢itanja
bio vie mehanicki i liSen prevelikog razumijevanja procitanog nego ,intenzivan®, kao Sto je
tvrdio Engelsing. S druge pak strane, Citanje je novih i popularnih Zanrova, osobito romana, bilo
nerijetko ,intenzivnije" nego Citanje vjerskih knjiga, kojima je takvo obiljezje pripisivano. Romani
su se, naime, Cesto Citali i po nekoliko puta. Iz tog razloga ne mozemo tvrditi da se pojavom
novih zanrova gubi ,intenzivno" Citanje, vec, naprotiv, ono postaje jo$ snaznije. U osporavanju
je teze o ,,Citateljskoj revoluciji* kao strogom prijelazu s ,,intenzivnog" na ,ekstenzivno" ¢itanje
Wittmann otiSao i korak dalje tvrdedi da se, unato¢ tomu $to je u navedenom razdoblju doista
naglo porastao broj Citatelja, stvarna demokratizacija ¢itanja dogodila tek stotinjak godina
kasnije, u drugoj polovici 19. stoljeca. Uz to, upozorava se na ¢injenicu da su se promjene u
Citateljskim navikama dogadale postupno te nisu zahvatile u podjednakoj mjeri sve drustvene
slojeve, ve¢ mahom vise gradanske staleze.
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vec i vaznost koja im se pridavala. Ta je vaznost pongjprije vidljiva iz sve rasirenijeg
modela kolektivhog mecenatstva, novog izdavacko-knjizarskog fenomena koji je,
iako se pojavio jo$ u 17. stoljecu, svoj procvat dozivio upravo tada, ukazujuéi na nov
odnos pisca i ¢itatelja koji se pocinjao razvijati. Premda se ,,¢itateljska revolucija” u
mahom nepismenoj Dalmaciji dogodila znatno kasnije, a ¢ak i tada ve¢inom u urbanim
krajevima, te su stoga promjene u ¢itateljskim navikama bile uglavnom ogranicenog
dosega i utjecaja na cjelokupno drudtvo (Laku3 2008: 51 - 74), dimenzija Citatelja i tu
postaje vrlo zna¢ajnom. Ona je osobito dosla do izraZaja u prvoj polovici 19. stoljeda,
razdoblju koje u nizu europskih nacija obiljezava jatanje nacionalne svijesti, koje se
itekako odrazilo i na podrucju kulture pisane rijeci i kulture ¢itanja.®

Fenomen kolektivnog mecenatstva u povijesti hrvatske knjige nije izazvao vece
zanimanje istraZivaca iako je joS davne 1933. godine knjizevni povjesnicar Antun
Barac upozorio: ... o knjizevnosti se kod nas uglavnom pisalo samo sa stajalista
estetike, i samo s obzirom na producente knjizevnih djela. U literarnim historijama

N

iznoSene su biografije pisaca, sadrzaji djeld i njihove ocjene...”, isticu¢i da onaqj
»koji hode da razmotri Zivot knjiZevnosti, u njegovoj mnogostranoj povezanosti s
druStvenim pojavama, vazno je da pozna i odnosaj literature prema onima kojima
je ona namijenjena”, dakle, prema samim &itateljima (Barac 1933: 1). KnjiZevnost
i pisana rije¢ uopée, nastavlja dalje Barac, ,ne nastaje zato da ostane zatvorena u
bibliotekama i kabinetima, ve¢ ima da izvrsi odredenu funkeiju. | historik knjizevnosti
imace medu ostalim da ispita, kako je neka knjizevnost uopce dosla u priliku da tu
funkciju vrii” (Barac 1933: 1). Slijedeéi put koji su 1960-ih, 1970-ih i 1980-ih godina
modernoj povijesti knjige, koja je tada bila tek u povojima, utrli istrazivaéi poput
Henri-Jeana Martina, Frangoisa Fureta, Roberta Estivalsa, Daniela Morneta, Roberta
Darntona, Daniela Rochea, Rogera Chartiera i drugih, nasi su istrazivaci poceli
problematici Citatelja posveéivati nesto vecu pozornost. Tako je primjerice Aleksandar
StipCevi¢ u svojoj trodijelnoj sintezi socijalne povijesti knjige u Hrvata problematici
Citatelja posvetio veliku pozornost, doticuci se, medutim, fenomena pretplate na
samo desetak stranica te navodeéi uglavnom primjere s prostora sjeverne Hrvatske
(Stip&evi¢ 2005: 116 - 120, Stip&evié 2008: 82 - 90). Namjera je ovog rada stoga, kroz
primjere dobivene analizom cjelokupne knjizne produkcije u dalmatinskim izdavackim
i tiskarskim sredistima - Zadru, Splitu i Dubrovniku - u razdoblju od 1815. do 1850.
godine, fenomen kolektivnog mecenatstva sustavno obraditi te pokazati u kojoj ga
mjeri mozemo smatratiizrazom novog odnosa pisca i Citatelja koji se po€injao radati.

————

5 Bruno Dobri¢, primjerice, u svom opSirnom djelu o Citateljskim druStvima i knjiznicama u Puli,
koje se, doduse, odnosi na nesto kasnije razdoblje (drugu polovicu 19. i prvu polovicu 20.
stoljeéa), promatra i analizira procese koji su u navedenom razdoblju utjecali na osnivanje
Eitaonica i knjiznica, zakljuéujuéi da su gotovo sve bile snazno nacionalno obojene (Dobrié
2003).
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Fenomen kolektivhog mecenatstva

Kolektivno je mecenatstvo, kao nov nadin financiranja djela putem sustava
pretplatnistva, zamijenilo stari, barokni model individualnog mecenatstva koji je
podrazumijevao naruéivanje i financijsko podupiranje tiskanja nekog djela od strane
jednog jedinog povlastenog i moénog Citatelja, naj¢esée crkvenog velikodostojnika,
plemi¢a ili viadara, ali katkad i nekog piscevog rodaka ili, rjede, tiskara ili knjizara.
Dobrociniteljevo se ime obicno nalazilo na naslovnoj stranici te mu je nerijetko bilo
pridavano mnogo vece znacenje nego samom piscu, koji je prema svom naruditelju
i meceni imao gotovo podanicki odnos, $to je Cesto bilo vidljivo i iz samih posveta i
njihova tona. Mecene su, dakako, zasigurno bile polaskane pojavom svojih imena u
knjigama koje su financirali, pa su ¢ak, Stovise, smatrali da je samo po sebi razumljivo
da im autori zauzvrat posvete knjigu. Pisci su nerijetko u posvetama hvalili ne samo
dobrotu, plemenitost, velikodusnost, ucenost i druge vrline mecene, hraneci tako
njegovu tastinu, negoislicne vrline njegovih predaka. U tome se, dakako, pretjerivalo,
cegasu bilisvjesniipisciinjihovi pokrovitelji, a nerijetko i sami Citatelji. Pretjerivanje
je iSlo toliko daleko da je na naslovnicama ime mecene bilo obi¢no otisnuto velikim
slovima, nerijetko popradeno i portretom, a ime autora skriveno ili jedva vidljivo
medu drugim obavijestima na naslovnici. Takvo graficko rjeSenje naslovnice, kao
i sam sadrzaj i ton posvete, gotovo su potpuno marginalizirali spisatelja, te su
pokrovitelja odnosno mecenu, tog svemodnog Citatelja, Cinili najvaznijim ¢imbenikom
u cjelokupnom procesu izlaZenja knjige (Pavié 1984: 698 - 700, Stip&evi¢ 2005: 142
- 154).

Medutim potkraj 18. i u prvoj polovici 19. stoljeca pisci postaju sve svjesniji da
njihova djela mogu i moraju doprijeti i do Sirih Citateljskih krugova, pa individualno
mecenatstvo postupno nestaje u korist modela kolektivnog mecenatstva. Sustav se
pretplatnistva, medutim, ve¢ na samom pocetku suocio s problemom prikupljanja
masovne financijske potpore jer, iako spisatelj viSe nije ovisio o individualnom meceni
i njegovoj velikodusnosti, postojala je ovisnost o plateznoj moci potencijalnih Citatelja
i njihovu literarnom ukusu.® Spisatelje se ¢ak usporedivalo s malom djecom koja su
jednostavno nesposobna prezivjeti bez pomodi odraslih:

Ja bi mogao slobodno nase Spisatelje, neizuzimajuéi ni mene, malom detetu,
ne urazumu no u hodu, usporediti. Ako ti pruzis ruku detetu, da se ono jednoga
samo tvoga prsta prihvati, odma ¢e ustati i potréati; ako li mu nepruzis ruku,

6 Dakako, nije uvijek bilo problema s pridobivanjem pretplatnika. Primjerice kada je iziSao
Kraljski Dalmatin, sluzbeni list politicke uprave tijekom francuske okupacije Dalmacije, list
su morali kupovati drzavni ¢inovnici, nastavnici u Skolama, vojne osobe i svi oni koji su morali
pratiti objave francuske uprave, pa se stoga na list masovno pretplaéivalo (Stip&evié 2005:
119).
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i nema se ono za $to uhvatiti, istina digne se, no s velikom nategom i docne
(Ljubitelj prosvestenija 1845: 5).7

Stoga su spisatelji, u Zelji da osiguraju financijsku potporu za tiskanje svoga djela,
nastojali pozivima na pretplatu pridobiti Sto vedi broj pretplatnika. Njima se Cesto
pridruzuju i tiskari i izdavaci koji, u vrijeme u kojem knjizarska proizvodnja postaje
dijelom robne proizvodnje podlozne zakonima trzista, sve vise pribjegavaju osluskivanju
literarnih zahtjeva knjizarskog trzista.? Vrlo su ¢esto za svako mjesto za koje se vjerovalo
da bi moglo dati znacajniji broj pretplatnika bili odredeni posebni povjerenici, Cija
je duznost bila pretplatnike popisivati. Povjerenici su bili mahom poznate osobe iz
javnoga Zivota, obi¢no prijatelji pisca, izdavaca ili tiskara, koje su svojim ugledom
mogle jam&iti kvalitetu, a time i privuéi veéi broj pretplatnika (Stip&evié 2005: 89).
Primjerice na Gunduli¢eva se Osmana uZadru moglo pretplatiti kod Morovica, u Splitu
kod Piperate, u Dubrovniku kod tiskara Antonija Martecchinija, u Rijeci kod Donde, u
Trstu kod Solea, a u Veneciji kod Missiagliaja (Gunduli¢ 1826).° Nadalje, na Naruénik
pévanja cérkovnoga moglo se pretplatiti kod knjigarah brace Battara u Zadru, kod
Morovica i Rougiera, takoder u Zadru, u Splitu kod tiskarice Marije Piperate i sina, u
Dubrovniku kod tiskara Petra Frane Martecchinija, sina Antonija Martecchinija, a u
Mlecima kod Andrije Santina (Zora dalmatinska 1845: 80). Zatim, na Razgovor ugodni
naroda slovinskoga Andrije Kacica MioSi¢a moglo se pretplatiti u Zadru kod samih
izdavada brace Battara, u Splitu, opet, kod ve¢ spomenute Marije Piperate i sina te
Lucatella, u Dubrovniku kod Martecchinija, u Biogradu kod Milosa Popovica, u Brodu
kod Berli¢a, u Karlovcu kod Ghilardija, u Zagrebu kod Supanai Hirschfelda, u Rijeci kod
Karletskyja i Reze, u Trstu kod Schimpfa, u knjizari Schubart i kod Stoikovica, u Becu
kod Wenedickta, kod Gerolda i sina te udovice Sollinger, uVeneciji kod Santinijaisina,
auPragu kod sinova Amad. Haase (L’Agronomo Raccoglitore 1851: 408). Povjerenike
Preradovicevih Pervenaca moglo se pronaci u mnogo vise gradova. Tako se, primjerice,
u Zadru na Pervence moglo pretplatiti u knjizari brac¢e Battara, u Splitu kod ucitelja
Andrije Stazi¢a, u Dubrovniku kod pravoslavnog paroha Dorda Nikolajevic¢a i lvana
Augusta Kaznatiéa mladeg, u Sibeniku kod Spire Popoviéa, u Zagrebu kod odvjetnika
i tajnika llirske Citaonice Vjekoslava Babukiéa, u Karlobagu kod Sime Starceviéa, u
Makarskoj kod Stjepana lvicevica, u Sinju kod Franje Lovrié¢a, na Visu kod BoZidara
Petranovica, u Imotskom kod svecéenika lvana Vrdoljka, u Karloveu u llirskoj ¢itaonici
te kod baruna Dragutina KuSlana, u Osijeku kod kapelana Dure Tordinca, u PoZegi
kod oca Frane Muhe, u Rijeci kod kapetana Franje Kovacevica, u Vinkovcima kod
profesora Wanjceka, uDakovu kod profesora filozofije Mate Topalovica itd. Pretplatiti
se moglo i uBudvi, Kotoru, Crnoj Gori, Beogradu, Celovcu, Ljubljani, Mitrovici, Pancevu,

7 Citat dubrovackog paroha Dorda Nikolajevica.

8 0 slucaju mletackog tiskara Carla Antonija Occhija koji je, doselivsi se u Dubrovnik 1783. godine,
zelio izdavati djela starih dubrovackih pisaca, vjerujuéi da ée ona izazvati zanimanje literarne
javnosti, vidjeti u Muljaci¢ 1956: 583 - 612.

9 Oglas tiskan na omotnici knjige.
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Pedti, Pragu, Bedu, Trstu i Zemunu (Zora dalmatinska 1845: 408). Tako 3iroka mreza
pretplatnika svjedoCi o vrlo dobrim prijateljskim ili cak poslovnim vezama izdavada,
tiskara ili samih pisaca. Odrazavala je takoder i njihova ocekivanja da pridobiju
pretplatnike s geografski vrlo Sirokog podrucja.

Nadalje, pozivi na pretplatu Cesto su bili popraceni obec¢anjima da ¢e imena svih
pretplatnika s oznakom njihova podrijetla, drustvenog statusa ili zanimanja biti
objavljena u sluzbenim glasilima ili u samoj knjizi ili novinama na koje se pretplatnik
pretplatio. To je, dakako, zasigurno hranilo tastinu pretplatnika, jednako kao $to
su u vrijeme najveceg procvata individualnog mecenatstva posvete hranile tastinu
pokrovitelja, kao $to svjedoi i Sime Ljubié¢ u knjizevnom oglasu za knjigu Petra
Hektorovié¢a Ribanje i ribarsko prigovaranje:

... Dérzao samjos daje stvar prudna priloziti i imena blagorodnih prédbroiteljah, i
to veée za zadovoljiti one, koji su htéli da se dadu na svétlo (Hektorovié 1846: 9).

Katkad se obecava da ée se pretplatniku koji naruci vise primjeraka istodobno ili
pomogne pri pronalazenju veceg broja pretplatnika darovati jedan ili nekoliko
primjeraka gratis. Tako, primjerice, u pozivu na pretplatu na spomenute Pérvence Petar
Preradovic¢ obecava da ,na svako deset predbrojenih knjigah dat ée se jedna badava”
(Zora dalmatinska 1845: 408), a u pozivu na pretplatu naAnku i Stanka Ane Vidovié stoji
da onaj ,,ko skupi deset (10) brojnika dobiée jednu knjigu na dar” (Zora dalmatinska
1844: 272). U znak zahvalnosti zbog velikog je broja prikupljenih pretplatnika i
Stanko Vraz, primjerice, poslao svom prijatelju MurSecu Cetiri primjerka Casopisa
,Kolo® (StipEevié 2008: 86). Takve su inicijative oéito bile nuzne. Bez dovoljnog broja
pretplatnika, naime, knjiga nije mogla biti tiskana. To se ocito nerijetko i dogadalo jer
se u pozivima na pretplatu Cesto upozoravalo da ¢e novac pretplatnicima biti vracen
ako se ne prikupe financijska sredstva dostatna za tiskanje (Stip&evié 2008: 83).

No dok su mnogi pretplatnici objelodanjivanjem svojih osobnih podataka, kao $to su
ime, podrijetloili drustveni status, gradili svoj ugled u drustvu, pisci, izdavadiiurednici
korist su od pretplatnickih lista ponajprije vidjeli u vlastitoj promidzbi. Stosu knjigaili
Casopis imaliveéibroj pretplatnika, to suse i oni mogli smatrati uspjesnijima, osobito
ako se na pretplatnickoj listi naslo i ime vladara, visokog crkvenog velikodostojnika ili
neke druge vazne javne osobe koja je svojim ugledom jamdéila kvalitetu djela, jednako
kao Sto su svojim imenima kvalitetu djela jamcili povjerenici kod kojih se na neko
djelo moglo pretplatiti. Tako se, primjerice, na pocetku popisa pretplatnika na ,,Zoru
dalmatinsku" nalazi austrijski nadvojvoda Franjo Karlo, premda je gotovo sigurno
da on primjerak lista nije imao u rukama, a jos je teze pretpostaviti da ga je ¢itao
(Stip&evi¢ 2008: 89). Jednako su se tako na vrhu pretplatnigke liste na Il Mare Adriatico
Guglielma Menisa nalazili guverner Turszky, nadbiskup Giuseppe Godeassi i predsjednik
suda Pietro de Burlo, iako su, treba napomenuti, ostali pretplatnici poredani dalje
abecednim redom (Menis 1848: 311). Takvih je primjera, dakako, bilo jo3.
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Ugled se pretplatnika ili povjerenika pokazao iznimno vaznim u prvoj polovici 19.
stoljeca. Tada, naime, kolektivno mecenatstvo pocinje izrazito jacati. Pisana
rije¢, koja je dotad imala krucijalnu ulogu u etickom, intelektualnom i, opéenito,
kulturnom obrazovanju svojih Citatelja, svjesno tezeéi tomu da bude prosvjetiteljsko-
-moralisti¢ko-didakti¢ka, postupno pocinje zadobivati nacionalno-utilitaristi¢ku
notu, pa su pretplatnici i povjerenici svojim imenom i ugledom Cesto jamcili
domoljubnu orijentaciju knjige ili casopisa. U Dalmaciji je domoljubna nota u tom
smislu bila izrazena i medu onodobnim hrvatskim i medu srpskim piscima, a njihov
je diskurs bio gotovo istovjetan, $to je razvidno iz nekoliko nize navedenih citata.
Mnogi se pisci toga vremena, naime, okrecu narodu i masi nastupajuéi u ime cijelog
nacionalnog kolektiva te svojim nacionalnim romantizmom i optimizmom pridonose
jaéanju nacionalne svijesti (Barac 1954: 125, 155), na $to jasno ukazuje i dubrovagki
paroh Dorde Nikolajevic¢ 1845. godine:

Vasi Spisatelji, pone u danasnja vremena, za svoju korist nerade, - recite mi
jednoga, koi se sa izdavanjem knjiga ne obogatio, no pristojno obdrzao? - oni
nastoe svoj Rod proslaviti, i kod inostrani naroda, ako ne veliku mu pohvalu
zasluZiti, pone prekor od njega odvratiti, da drema i da ni$ta neéini (Ljubitel]
prosvestenija 1845: 4).

Nerijetko djelujuci kao narodni prosvjetitelji,'" mnogi su se spisatelji toga vremena
borili da svojim djelima osvoje ¢itatelja kako bi ga kulturno podigli, istrgnuliiz tudinskih
utjecaja i osvijestili u njemu poStovanje prema nacionalnoj kulturi i nacionalnoj
knjizevnosti (Skreb 1986: 24). Nikolajevié stoga nastavlja u tom duhu:

Ovakovi dakle ljudi zasluZuju vase pomodéi; - a pomoc¢ veca netrazi se od vas, no
da njiovu knjigu kupite; a knjiga nekosStue vise nego 30 do 50 kr. ili 1 fl. naivise
do 2. fl. - Vidite li grdne pomoéi, koju Zalite Spisateljima pruZiti! (Ljubitelj
prosvestenija 1845: 4)

Pretplatnistvo se smatralo najvecim domoljubnim ¢inom, osobito ako se ticalo knjiga
na narodnom jeziku. Takoder, bio je to iznimno ucinkovit nacin ukljudivanja Sirih
drudtvenih slojeva u preporodni pokret (Stip&evié 2008: 82). Na to je radunao i Petar
Preradovi¢ kada je 1845. godine u ,,Zori dalmatinskoj* objavio svoj, mogli bismo ¢ak
reci, vapaj za pretplatnicima na ve¢ spomenute Pervence, koji je o€ito urodio plodom
jerznamo da su Pérvenci doista i tiskani godinu kasnije u Zadru:

Bratjo, Priatelji i Rodoljubi! Ja sam nakanio s novom godinom pérva moja
pokusenja u narodnom nasem jeziku pod naslovom “Pervenci” u jednu knjiZicu

————
10 Smatra se da je knjizevnost toga vremena vise sluzila razvijanju nacionalne svijesti nego Sto
je pridavala pozornost estetskim ciljevima. Cak i sam izbor prijevoda, koji se dugo vremena
smatrao neplanskim, ukazuje na to da su se literati iz razdoblja romantizma vodili najmanje
estetskim kriterijima te su, nadahnuti osjec¢ajem nacionalne duznosti i rodoljublja, iz strane
literature éesto uzimali samo ono $to je odgovaralo tada3njoj duhovnoj klimi (Gavrin 1970: 56).
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sklopiti i tiskom u knjiZevni nas sviet odtisnuti. Ali ja sam samo nakanio, jo$
niesam za stalno odludio, buduéi po svoj dobroj volji nevolja to nedopustja.
Ta nevolja ne samo moja, nego sviuh nasih spisateljah, sastoji u slaboj proda;i
knjigah, nac¢inom, da ako se nebi sami spisatelji zabrinuli i preporucili dobroti
rodoljubnoj, tesko da bi kroz knjigoterzce i same troske pecatenja izvaditi
mogli. - Sad Cete vec¢ znati kud sam naperio i bojim se ve¢ da viCite: Eto opet
predbrojenja; ta da nam je carska blagajna, nebi nam dosta bila na ta vieéna
predbrojenja! Pravo imate, bratjo, ali neimamo ni mi spisatelji krivo. Kud ¢e
suza neg na oko? Kud ¢e spisatelj nego k svomu jednakomisle¢emu rodoljubu.
Dakle oprostite i... predbrojite se. Nemojte da bi na nacin perve Stenadi moje
pervence uvodu baciti morao! (Zora dalmatinska 1845: 408)

Iste godine pravoslavni paroh Dorde Nikolajevic¢ kudi svoje sunarodnjake s podrucja
cijelog Austrijskog Carstva, a osobito dobrostojece trgovce, $to ne pruzaju financijsku
potporu knjigama na srpskom jeziku izgovarajuci se nedostatkom novea, dok istodobno
troSe velike iznose na zabavu. Podsjeéajudi ih da je financijska potpora jedan od
najvisih izraza domoljublja, nastoji ih na to privuci ve¢ provjerenom formulom -
obeéanjem da ¢e im imena biti otisnuta u knjizi na koju se pretplate kako bi njihovo
domoljubno djelo ostalo zauvijek zabiljezeno:

0 mladi Srblji, osobito trgovackoga reda, koi po 50, po 100, i po 200 fl. na vase
zabave i uveselenija preko godine potroSite, koi, Stono re¢, ove novce u more
bacate, koliko bi vam ime slavnie bilo, koliko bi veéu radost i udovoljstvo u
srcu vasem Cutili, koliko bi vam Rod naprednije koracao, da polovicu od ovi
novaca na Srbske knjige obratite. ... knjige ¢e vam pak vase ime ovekovediti,
jer ¢e se vase ime u njima Stampati, i pozdnim potomcima kao svjedocanstvo
ostati, da ste rodoljubci bili! ... Zasto toliki rukopisi neStampani leze? - Nema
novaca. - Ima novaca, no nema revnosti! Medu tolikim Srbljima u prostranom
Austrijskom Carstvu zasto se ne nade pone 500 stalni Prenumeranata, koi ée
svaku Srbsku knjigu prekupiti? - Velika troska - Ne budimo samoljubci, no
bratoljubci i Rodoljubci (Ljubitelj prosvestenija 1845: 4 - 5).

Iste 1845. godine Carrarina se La Dalmazia descritta preporucuje ,,sviem praviem
rodoljubcim”, svima onima ,koji goje u pérsih svetu iskru narodne ljubavi” (Zora
dalmatinska 1845: 248). Godine 1846. nesto niza cijena Ribanja i ribarskog prigovaranja
Petra Hektorovica vrijedi ,samo za blagorodne predbrojtelje, koji su podpomogli
sa svetom odlukom, da se podade na svétlo ovaj biser domorodne knjizevnosti”
(Hektorovié¢ 1846: 10). Godine 1847. Ante Kuzmanié, urednik ,,Zore dalmatinske",
apelira na Zupnike, Casnike i vlasteline da pruze financijsku potporu listu jer ée na
taj nacin ne samo omoguciti njegovo daljnje tiskanje vec¢ i ,veliko Dobro Narodno
podupirati”:

Pridbrojiteljah iliti prijateljah ovoga xeljnoga Lista biase do sada malo, i tek
toliko, da su se mogli s mukom platiti samo stroski za papir, slaganje, i tistilo.
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Istina je, da je siromasna nasa derxava, aliipak derximo, da bi kod prave ljubavi
Domovine, i Narodnosti gotovo svaki Namastir, svako barem po tri, po ¢etiri, ili
pet blixnjih Xupnikah, i svitovnjih Castnikah, negovorech od moguche Gospode,
i Vlastelinah, mogli po jedan List derxati, i ovako s jednim malim darom veliko
Dobro Narodno podupirati. Ako nebude ovoga podupiranja, zaludu che biti
svaka nada jod najucenija, i najmudrija priduzimanja (Zora dalmatinska 1847:
104).

Tih sugodina gotovo svi pozivi na pretplatu bili pisani uistom duhu, paih nema smisla
sve nabrajati. No ono Sto valja naglasiti jest da se istim intenzitetom na domoljubne
osjecaje apeliraloinasjeveru Hrvatske, gdje sutakoder, kako navodiStipcevié, Vjekoslav
Babukié¢ i Stanko Vraz kao najuporniji i najuspjesniji u prikupljanju pretplatnika, ali
i mnogi drugi ilirci, uvjeravali buduce pretplatnike da je kupnja knjiga na hrvatskom
jeziku ponajprije domoljubni ¢in te da njime najizravnije sudjeluju u preporodu hrvatske
knjige i hrvatskog naroda (Stip&evié 2008: 82 - 83, 87). Takoder, valja primijetiti da su
domoljubljem Cesto odisale i posvete, kao u primjeru Hektorovi¢eva Ribanja i ribarskog
prigovaranja, koje izdavag Sime Ljubié¢ posveéuje ,,prepoitovanomu gospodinu Petru
Nisiteu glasovitom naravoslovcu stariniku i vatrenom domorodcu” (Hektorovié 1846:
10).

lako se domoljubni zanos nije mogao uvijek odrzati, pa je ,,Zora dalmatinska,
primjerice, gubila svoje pretplatnike,' a neki su pretplatnici knjigu i zaboravljali
platiti i preuzeti (Stip&evié¢ 2008: 86 - 88), katkad je upravo on bio taj koji je poticao
tiskanje knjiga, osobito onih koje su pripadale domacoj knjizevnosti, kao $to tvrdi Sime
Ljubi¢ u uvodnome dijelu Hektorovic¢eva Ribanja i ribarskog prigovaranja:

Ci¢ ovoga ufam se stanovito da ¢e dragovoljno biti primljen ovaj moj trud od
blagorodnih prédbrojiteljah, kojima prem puno haran sam, za$to tako ponutkali
sume na utrazenjuidrugihizversnih popravah naseg milog slavjanskoga jezika,
koje date na svétlo prem puno izvedrile bi satrena lica slavne ove dérzave svedjer
izvérsnih umah prepoldne (Ljubi¢ 1846: 5).

No unato€ ustrajnim pozivima na pretplatu i obecanjima da ¢e se imena pretplatnika
objaviti, broj je pretplatnickih lista, imajuéi u vidu cjelokupnu knjiznu produkciju
Dalmacije u prvoj polovici 19. stolje¢a (Laku¥ 2005), bio vrlo skroman - njih samo
desetak.'? Ipak, i tako skroman broj omoguéuje nam da zakljuc¢imo kako je porast knjiga
s pretplatnickim listama zamjetan u drugoj polovici cetrdesetih godina, upravo onda
kada su pozivi na pretplatu nadahnuti domoljubljem bili i najuéestaliji (v. grafikon 1.).

11 Listje 1844. godine imao ¢ak 748 pretplatnika. Godine 1849., u Sestoj i posljednjoj godini svoga
izlazenja, imao je njih samo 60.

12 Tom broju mozemo pridodati i pretplatnicke liste ,Zore dalmatinske", ,,La Dalmazie" i ,Srbsko-
-dalmatinskog magazina®. Treba, medutim, uzeti u obzir i ¢injenicu da su se imena pretplatnika
katkad objavljivala i u sluzbenim glasilima.
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lako, dakako, ne moZemo uvijek znati motive koji su stajali iza pretplatnistva, ocito
se smatralo vaznim objaviti imena onih koji su tim ¢inom - svjesno ili ne - poduprli
nacionalnu ideju. Na takav nas zakljuéak upucuje ¢injenica da su gotovo sve knjige
u kojima su pretplatnicke liste zabiljezene bile na neki nacin obojene nacionalnim
duhom.

Grafikon 1. Zastupljenost knjiga s pretplatni¢kim listama: Dalmacija (1815.-1850.)

1815. 1820. 1825. 1830. 1835. 1840. 1845. 1850.

|—0—Broj pretplatnickih lista |

Bilo je tu, primjerice, djela iz podrucja zavi¢ajne povijesti, geografije i etnografije,
kao Sto su Kataliniceva Storia della Dalmazia tiskana 1834. godine, La Dalmazia
descritta Francesca Carrare tiskana 1846. godine ili pak Il Mare Adriatico descritto ed
illustrato con notizie topografiche, idro-geologiche, fisiche, etnographice e storiche
Guglielma (Wilhelma) Menisa, djelo tiskano 1848. godine. Nadalje, pronalazimo i djelo
Dure Augustinovi¢a Poziv Dalmatincima, na poslovanje u svom materinskom jeziku
tiskano 1848. godine, zatim djela domace knjizevnosti kao Sto su Ribanje i ribarsko
prigovaranje Petra Hektorovica tiskano 1846. godine ili pak Anania i Sapfira ili laZ
kaznjena na prostom i sladkom maternjem jeziku Jovana Sundecica, djelo tiskano 1848.
godine. Pretplatnic¢ku listu pronalazimo i u pedagosko-didaktickom djelu u prijevodu
Dorda Nikolajevi¢a Mladic kako treba da se izobrazi: s kratkim dodatkom kako se treba
naskolamaipo putu vladatitiskanom 1840. godine, kao i u jednom od rijetkih romana
tiskanih u Dalmaciji toga vremena, Il notturno assalto dei sessanta contro tre seguito
in Dobrota di Cattaro nel mese di Maggio 1847: racconto storico-romantico (1848.)
Marka Antuna Vidoviéa."

13 Roman je objavljen dvojezicno. Hrvatski naslov glasi PE€sma o hrabrosti Tome Dabceviéa ili 0
slu¢aju koj se dogodio u varosi Dobrota medju Sesdeset Cérnogoraca i istog Dabceviéa u noéi 11.
Méseca Maja 1847.
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(Viakje polovicadjela u kojima su identificirane pretplatnicke liste bila na talijanskom
jeziku. Ta ¢injenica ne ¢udi jer je najvedi dio spisateljskog kruga u Dalmaciji, iako je
u vedoj ili manjoj mjeri poznavao narodni jezik, ipak uglavnom pisao na talijanskom
jer se, najcesce obrazovan na tom jeziku, njime lakse izraZavao i lakse komunicirao s
knjizevnim svijetom. Pritom takoder treba uzeti u obzir Cinjenicu da pisanje na jeziku
koji nije narodni nije nuzno znadilo suprotstavljanje konstituiranju moderne nacije i
njezinoj duhovnoj emancipaciji, nego je, $tovise, tomu €esto i sluZilo (Kombol - Novak
1992: 441).1

Zanimljivo je takoder da su tri knjige s pretplatnickom listom bile tiskane Cirilicom.
Imajuéi uvidutadavrlo slabasnu produkciju knjiga na ¢irilici, taj se broj ¢iniznacajnim
jer obuhvaca gotovo dvadeset posto cjelokupne produkcije knjige na Cirilici.”* S druge
pak strane, postotak knjiga s pretplatnickom listom tiskanih latinicom bio je u odnosu
na cjelokupnu produkciju gotovo zanemariv - manje od jedan posto.** Imajuéi u vidu
Cinjenicu da su knjige pisane Cirilicom bile namijenjene uskom, pravoslavnom dijelu
populacije u Dalmaciji (a vjerojatno i $ire), moZemo pretpostaviti da suJovan Sundegié,
Dorde Nikolajevic i Teofil Stefanovic bili itekako svjesni vaznosti pridobivanja Sto
Sireg Citateljstva. Razlog tomu zasigurno nije bilo samo Sirenje kulture ¢itanja, vec i
jacanje nacionalnog duha, kao Sto uostalom i svjedociveé spomenuti odlomak Dorda
Nikolajevi¢a u kojem on podsjeca svoje sunarodnjake s podrucja cijelog Austrijskog
Carstva da je financijska potpora tiskanju srpskih knjiga jedan od najvecih izraza
domoljublja.

No skroman nije bio samo broj knjiga u kojima su identificirane pretplatnicke liste
ve¢ i sam broj pretplatnika. Pet stotina pretplatnika, koliko Dorde Nikolajevié u
ve¢ spomenutom pozivu na davanje financijske potpore knjigama na srpskom jeziku
prizeljkuje za svaku srpsku knjigu, bio je relativno velik broj, Sto zakljuCujemo iz
Cinjenice da ga vrlo rijetko nalazimo. Naime tom su se broju priblizile tek rijetke knjige,
poput Katalinic¢eve Storia della Dalmazia koja je imala 492 pretplatnika te Carrarine
La Dalmazia descritta koja je imala 427 pretplatnika. Takoder, samo su rijetke knjige,
poput Vrazovih Gusala i tambura tiskanih u Pragu 1845. godine s 518 pretplatnika,
uspjele taj broj premasiti. Tek od sredine 19. pa do pocetka 20. stoljeca knjige su
se tiskale i raspacavale u 500 do 1000 primjeraka (Barac 1933: 2). Medutim u prvoj
polovici 19. stoljeca u veéini se sluCajeva broj pretplatnika kretao od oko 150 do 300.
Iznimku su katkad ¢inili Casopisi, Sto je i razumljivo jer je njihov Citateljski krug bio
mnogo $iri. Tako je, primjerice, 1844. godine ,,Zora dalmatinska™ (1844. - 1849.)
imala, kao sto smo ve¢ spomenuli, Cak 748 pretplatnika. Medu njima pronalazimo ne
samo individualne pretplatnike veé i Citaonice, kavane, Skole i sveucilista, knjizare i

14 Takvu su ulogu, primjerice, imala na pocetku ilirskog pokreta u sjevernoj Hrvatskoj i djela na
njemackom jeziku.

15 Urazdoblju pokrivenom istrazivanjem zabiljezeno je samo 16 knjiga tiskanih na Cirilici.

16  Urazdoblju pokrivenom istrazivanjem zabiljezeno je gotovo tisuéu publikacija.
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knjiznice, samostane, pa ¢ak i pojedine novine, koje su uobi¢ajenim sustavom razmjene
dolazile do svojeg primjerka. Tako velik broj pretplatnika ne treba ¢uditi jer je bila rijec
o najznacajnijem dalmatinskom preporodnom glasilui prvom preporoditeljskom listu
izvan Zagreba. Nakon dvojezi¢nog talijansko-hrvatskog ,Kraglskog Dalmatina bio
je to prvi list pisan na narodnom jeziku, te je kao takav imao vaznu ulogu u procesu
oblikovanja i jacanja hrvatskog nacionalnog identiteta. Nadalje, u pojedinim je
godidtima i ,,Srbsko-dalmatinski magazin* (1836. - 1873.), inace preporodni list koji
je dijelom izlazio i u Zadru te bio namijenjen uglavnom srpskom dijelu stanovnistva,
imao 500 ili Cak nesto vise pretplatnika. Prve je godine izlazenja imao 459 pretplatnika,
1837. godine njih Eak 583, a samo nesto manje, 575 pretplatnika, 1840. godine (Prpa
- Jovanovié 1988: 110)." Za hrvatske je prilike to bio razmjerno velik broj, jer iako se
prosjean broj pretplatnika nekih hrvatskih (knjiZzevnih) listova kretao izmedu 500 i
1200, ipak je veéina njih bila bliza donjoj nego gornjoj granici (Barac 1933: 2). Stovise,
neki su listovi imali i puno manji broj pretplatnika. ,La Dalmazia“ (1845. - 1847.) je,
primjerice, 1847. godine imala samo 169 pretplatnika. Razlog vjerojatno lezi u samoj
naravi lista, kao i u ¢injenici da je list bio na talijanskom jeziku, pa nije dopirao do
Sirih drustvenih slojeva, iako se nije bavio izri¢ito talijanskim temama. Takoder, mnogo
skromniji broj pretplatnika nego ,,Zora dalmatinska® ili,,Srbsko-dalmatinski magazin®
imala je, kao Sto je veé¢ spomenuto, veéina knjiga.

Vel povrsan pogled na pretplatnicke liste pokazuje da su pretplatnici bili najéesce
razvrstani prema gradovima (v. sliku 1.), pa se moZe ne samo jasno vidjeti koliko se
pretplatnika iz Budve, Dubrovnika, Knina, Mostara, Rijeke, Sarajeva, Skradina, Splita,
Sibenika, Trsta, Zadra i drugih gradova pretplatilo na pojedinu knjigu veé i dobiti prili¢no
cjelovitusliku njihove regionalne disperzije. Za prvu se polovicu 19. stoljeéa taj podatak
Cini osobito vaznim jer ukazuje na stupanj potpore procesu nacionalne, kulturne,
pa i politicke integracije hrvatskog naroda. Katkad su pretplatnici unutar gradova
okupljani oko povjerenika odnosno osoba zaduzenih za prikupljanje pretplatnika.
Tako, primjerice, doznajemo koliko je pretplatnika na knjigu Dure Augustinovic¢a Poziv
Dalmatincima, na poslovanje u svom materinskom jeziku iz 1848. godine prikupio
gospodin Antun Pecikozi¢, vojni lijecnik, a koliko pak gospodin Rado Kuki¢, vojni
duhovnik itd. Jednako tako mozemo doznati koliko je pretplatnika za knjigu Jovana
Sundecic¢a Anania i Sapfira prikupio dubrovacki paroh Dorde Nikolajevié, koliko u
Zadru klerik Jakov Ardali¢ ili pak Marko Sundedic¢ u Imotskom itd. Na taj nacin, dakako,
mozemo doznati ne samo koji je grad dao najvedi broj pretplatnika na neku knjigu vec i
koji je od povjerenika bio najuspjesniji u svojoj misiji. Nadalje, uzimena pretplatnika,
kao Sto je vec receno, obicno stoji i naznaka njihova zanimanja. MoZemo zamijetiti

17  Ostalih se godina broj pretplatnika kretao od oko 160 do oko 400. Analiza broja pretplatnika
napravljenaje za prvih trinaest godista odnosno za razdoblje od 1836. do 1848. godine, razdoblje
u kojem je ,Srbsko-dalmatinski magazin® imao najznadajniju ulogu u procesu nacionalne
integracije srpskog naroda u Dalmaciji, tj. u razvoju preporodnih ideja Srba u Dalmaciji.
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Slika 1. Primjer pretplatnigke liste (Katalini¢, lvan. 1834 - 1835. Storia della Dalmazia esposta da G.

Cattalinich ... . Zara: co’ tipi de Fratelli Battara.)

da medu njima ima i dosta pripadnika gradanskih zanimanja, Sto je svakako novina
ovoga razdoblja. Tako pronalazimo dosta velik broj trgovaca, alii u€itelja, profesora,
ucenika, lije€nika i kirurga, pomorskih kapetana, odvjetnika, biljeznika, posjednika,
pekara ili cak, naprosto, ljubitelja knjizevnosti. Trgovce najcesce pronalazimo kod
knjiga tiskanih Cirilicom, gdje su nerijetko odvojeni u zasebnu skupinu, Sto ukazuje
na njihov iznimno velik doprinos jacanju ne samo domace izdavacke djelatnosti vec i
nacionalne ideje opéenito. Dakako, valja odmah primijetiti da je struktura pretplatnika
svake pojedine knjige vjerojatno bila ovisna o samoj naravi knjige, njezinu jeziku, a
vjerojatno i intenzitetu promidzbe. Svakako bi tek podrobnija analiza obrazovnog
profila i druStvenog podrijetla pretplatnika, kao i motiva koji su stajali iza davanja
financijske potpore (a koje bismo mogli bolje razumjeti tek uvidom u niz drugih izvora),
mogla dati cjelovitije zakljucke.
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Umjesto zakljucka

Kraj 18. i prvapolovica 19. stolje¢a donose veliku novost u odnosu pisca i Citatelja. Ta je
novost razvidna iz sve rasirenijeg modela kolektivnog mecenatstva, novog izdavacko-
knjizarskog fenomena koji je implicirao sustav pretplatnistva te zamijenio stari model
individualnog mecenatstva. Piscisada, nerijetko nadahnuti nacionalnim romantizmom
tog specificnog razdoblja hrvatske povijesti, vise ne ovise o individualnom meceni,
ve¢ o cjelokupnom nacionalnom kolektivu u Cije ime nastupaju. Stoga ne cudi da
pozivi na pretplatu snazno odisu domoljubljem, $to je i bilo u suglasju s cjelokupnim
nacionalno obojenim ozraéjem prve polovice 19. stoljeéa te osjecajem zajednistva
koji se njegovao. lako ne mozemo uvijek biti sigurni u motive koji su stajali iza ¢ina
davanja financijske potpore tiskanju nekog djela, ipak je jasno da je zelja da se na taj
nacin oCuva narodni jezik te podupre nacionalna kultura i nacionalna ideja opcenito
bila vrlo Cest, premda, dakako, ne i jedini motiv. Bio je to nacin koji je omoguéavao i
Sirem krugu Citatelja - domoljuba - da sudjeluju u preporodu ne samo hrvatske knjige
ved i hrvatskog naroda.
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Appendini, F. M. 1833. Esame critico della questione intorno alla patria di S. Girolamo
: libri IV. del padre Francesco Maria Appendini delle scuole Pie. Zara: dalla tipografia
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Augustinovi¢, D. 1848. Poziv Dalmatincima, na poslovanje u svom materinskom jeziku
Augustinovié Djure med. i kir. d.ra ... . U Zadru: u Demarki-RuZierovoj Stamparii.

L’Agronomo raccoglitore: giornale ebdomadario di economia rurale intento a
promuovere in via istruttiva popolare il progresso dell’agricoltura ed altri oggetti
economici di patrio interesse. 1851. Redattore responsabile Michele Medich. Zara:
Societd agronomica centrale.

Carrara, F. 1846. La Dalmazia descritta dal professore dottor Francesco Carrara ...
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Gunduli¢, 1. 1826. Osman : spjevagnje vitescko Giva Gundulichja vlastelina
dubrovackoga. Osnanjegnem djellaa Gundulichjevieh, i scivotom Osmanoviem
priteceno, sddrsejagnima Pjevagnaa naresceno, Nadomjeregnima stvarji od spjevaoza
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u Knjigopecatnji brade Battara.
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Summary

Writers and their readers: the phenomenon of collective
sponsorship in Dalmatia in the first half of the 19th century

In most of the Western European countries the late 18th and the early 19th centuries
were marked by significant changes in the field of book production, reading habits and
reading culture in general. These changes resulted, among other things, in a growing
number of readers and their significance. Although some changes in reading habits
occurred in Dalmatia, albeit to a limited extent and with less influence on society as a
whole, the reading public (though quite restricted in terms of its number) gained great
significance in this region too, particularly in the early 19th century, marked by the
growing national sentiment all around Europe. The importance of the reading public
was the most evidentin a more and more widespread model of collective sponsorship,
which in the social history of book had not attracted the necessary attention among
Croats. This new publishing and library phenomenon implied a system of subscription
and gradually replaced a long-established model of individual funding. Based on
the research on book production in all the three Dalmatian printing and publishing
centres - Zadar, Split and Dubrovnik - in the period from 1815 till 1850 - the aim of
this paper is to show that the phenomenon of collective sponsorship can be regarded
as a new relationship between a writer and his/her readers, which gradually began to
emerge. The author analyses the intensity of the system of subscription, reasons for
its increasingly widespread use, as well as the ways and context of its practice. First,
the paper discusses the problems which writers (as well as publishers and printers)
faced while attempting to obtain financial support. Second, the paper shows the
writers’ efforts to attract as many subscribers as possible, usually by constant
appeals for subscription published in newspapers and journals of the period. Third,
the paper suggests that finding subscribers became particularly important in the
early 19th century, when many writers tended to support the national welfare by their
nationally imbued writings, usually but not exclusively written in the vernacular. They
cherished the idea of considering the collective sponsorship the greatest expression
of patriotism, particularly from the late 1840s when both the appeals for subscription
and books with accompanying subscription lists became more common. The paper
also gives aninsight into the authorship and character of the books with subscription
lists as well as a general insight into the body of their subscribers. Finally, the paper
concludes that in spite of the fact that one can hardly identify a motive for subscription
for each subscriber (which can be done only by consulting a series of other sources),
patriotism was definitely the most frequent one, in tune with the overall national
spirit of the early 19th century.

KEY WoRDs: collective sponsorship, collective funding, subscription, writer, readers, Dalmatia, 19th

century.





