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Sazetak

U radu se analizira zivot i dijelo Konstantina Velikog prema podacima iz dostupne literature.
Podaci pruzaju uvid u zivot Konstantina i kakav je on imao utjecaj na kr§¢anstvo u ono vrijeme. U
obradenoj cjelini, Konstantin s punim nazivom dobiva jo§ naziv ,,Veliki“. Obradom podataka iz
sekundarnih izvora 1 literature prikazano je njegov Zivot, politicki uspon od pocetaka,
administrativna 1 vojna reorganizacija Carstva, gradnja nove buduce prijestolnice buducih careva —
Konstantinopolis te donoSenje ,,Milanskog edikta® kao veliku nadu za cijeloukupno krs¢ansko
stanovnistvo. Daljnom obradom podataka prikazana je vaznost rijeSavanja arijevskog pitanja te
sazivanje Nicejskog koncila, tj sabora kojim je to pitanje rijeseno.

Kljuéne rijeci: Konstantin, Milanski edikt, Vjeroispovijest, Konstantinopolis, Arije, Nicej
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1. UvOD

U sljede¢em radu obradio sam Zivot i1 dijelo Konstantina Velikog, najviSe bazirano na
njegovo sudjelovanje u promicanju krS¢anstva, i to prema podatcima koji su mi bili dostupni. Tu
prvenstveno mislim na izvorne podatke koje su prikupili i obradili povjesnicari i demografi: Tony
Allan, Karl Baus, Jerome Carcopino, Barry Cunlife, August Franzen, Slavko Kovaci¢, Georgije
Ostrogorski, Otto Veh. Cilj mi je bio do¢i do §to to¢nijih podataka te ih upotrijebiti u izradi rada, pa
sam iz tog razloga koristio vise izvora, medusobno ih usporedujuci. Osim pisanih, konvencionalnih,
podataka i izvora, iskoristio sam moguénost nalaska jednog, manjeg, dijela podataka pretrazivanjem
na mrezi.

U prvom dijelu rada usredotocio sam se na zivot Konstantina Velikog, te pokusao prikazati
kakav je ¢ovijek u istinu bio. Zatim, nakon njegovih promijena u upravi i vojsci, se usredoto¢io na
rijeSavanje pitanje kr§canstva te samog rijeSavanja problema u koji se izravno ukljucio i sami car
Konstantin. Na kraju sam obuhvatio njegove zadnje dijelove zivota koje se uglavnom veze uz

njegovo pokrstavanje koje je dugo odbijao.



2. KONSTANTIN VELIKI

2.1. ZIVOT | DJELO

Dioklecijanova i Maksimilijanova abdikcija znacile su kraj tetrarhije. Slijedio je konfuzan
period, u kome je, u jednom trenutku, 308. godine Rimskim Carstvom vladalo ni manje ni viSe nego
sedam augusta. Kroz vrijeme se situacija procistila. Poslje 313. godine, u toku sljedeceg stoljeca,
stara ideja o tetrarhiji je ponovno zazivjela. Licinije je vladao Istokom, a Konstantin Zapadom, i
svatko je imao po jednog cezara. Godine 324. Konstantin je ponovno ujedinio carstvo i vladao je
kao jedini august sve do svoje smrti 337.godine. Ipak, podijela na Istok i Zapad je ostala, jer je veci
dio vremena Carstvo bilo podijeljeno izmedu Konstantinovih sinova, Konstantina Il. i Konstancija
I1., koji su imali titule cezara. | poslje Konstantinove smrti podijela je ostala, samo su sada njegovi
sinovi dobili titule augusta. Konstantin, najstariji sin Konstancija i Helene, roden je u danasnjem
Nisu, 290. godine. Poslje abdikcije Dioklecijana i Maksimilijana, 305. godine, on se pridruZio svom
ocu koji se spremao na pohod na Britaniju, a sljede¢e godine poslje oceve smrti, vojska ga je u
Yorku proglasila za augusta. Tako je pocela izvanredna Karijera ovog mladi¢a. U dvije velike
bitkem, na Milivijsko mostu, u neposrednoj blizini Rima 312. godine, i kod Krizopolisa, nedaleko
od Vizanta 323. godine, pobijedio je svoja dva glavna protivnika: prvo Maksencija, poslje ¢ega ga je
Senat priznao za ,,starijeg augusta“, a zatim i Licinija, poslje ¢ega je postao jedini vladar rimskog
carstva. Upravo prije Milvojskog mosta, pri¢alo se kako je vidio kriz kako se ocrtava na Suncu,
fenomen koji ga je naveo da se odluci 313. godine na toleranciju prema kr§¢anima u cijelom carstvu.
Kod Hidropolisa postaje svjestan velikih moguénosti i izvanrednog poloZaja drevnog grékog grada
Vizanta, pa ¢e tu osnovati novi grad Konstantinopolis. Upravo na ovim pothvatima se i zasniva
njegova opravdana slava. Njegov prelazak u kri¢anstvo je neobican i nejasan postupak. Informiran
na Dioklecijanovom dvoru, u vrijeme najveceg progona kr§¢ana, on je mozda tada postao svjestan
karaktera 1 snage krs¢anskog vjerovanja, a nije iskljuceno da je njegova majka bila pokrstena. Ipak
je u svojoj mladosti o¢igledno obozavao Nepovijedivo Sunce (Sol Invictus) i izgleda da je jedno
vrijeme vjerovao da su Sunce i Krs¢anski Bog, u stvari, isto bozanstvo. Jo$ je 318. godine izdavao

novac sa natpisom Sol Invictus Comes Augusti, a u tekstu njegova Edikta, gdje se govori o nedjelji,a



kao danu odmora, ajsno se dobija utisak da je on vjerovao da su krS¢ani ovaj dan izabrali u ¢ast boga
sunca. *

Otvoreno je Konstantin potpomogao krs¢anstvo pocevsi od 312. godine. Udijelio je
krs¢anskom svecenstvu isto oslobodenje od osobnih javnih poreza koje su uzivali i poganski obredni
sluzbenici ; naredio da se ukine smrtna kazna na krizu, ovlasti Crkvu da prima oporu¢ne zapise i
odredi jos iste godine, 319. odnosno 321. ukinute su haruspicije, tj. pogansko promatranje Zrtvenih
zivotinja da bi se tumacila Bozja volja ili buduénost, zabranjeni su i neki nepristojni obredi, a i
gladijatorske borbe kao kazna za zlocin. | gradnja sjajnih crkava pokazala je svijetu da se car
otvoreno priznaje krs¢aninom. 313. poklonio je papi lateransku palac¢u i poceo gradnju lateranske
bazilike; 320. postavio je iznad Petrova groba na vatikanskom brezuljku, usred poganske nekropole
na Kornelijskoj cesti, temelje za crkvu Svetog Petra. Ubrzo nakon toga polozeni su temelji bazilike
nad svetim grobom u Jeruzalemu; zatim crkve Kristovog rodenja u Betlehemu (djelo Konstantinove
majke Jelene), dvostruke crkve u kraljevskoj palac¢i u Trieru i mnogi drugi. 330. osnuje on
Konstantinopol (Carigrad) kao svoju novu krs¢ansku prijestolnicu, jer mu Rim zbog svojeg izri¢ito
poganskog znacaja nije vise prijao. | sve je to radio iako je kao i prije ostao pontifex maximus
poganskog drzavnog kulta.?

Usprkos njegovim osobnim zbunjenim shvaéanjima, on je spreman da svom snagom svoje
moc¢i 1 polozaja podrzi svoja vjerovanja i da se prihvati aktivnog sudjelovanja u pokuSajima da se
rijeSe sukobi izmedu raznih sekti koji su razjednili kr§¢ansku crkvu. Vjerovao je da je on odgovoran
za dobrobit crkve. U toku svoje vladavine Konstantin je pomogao mnogim kr§¢anima i kr$¢anskim
zajednicama 1 tako je znatno uvecao broj vjernika. U pocetku je prema poganstvu pokazivao
toleranciju, dozvoljavajuci da se obozavaju stari bogovi, pa ¢ak ih je i Stitio od krs¢anskog gnjeva,
ali je kasnije njegov odnos postao strozi: stari hramovi su zatvarani, blago prisvojeno i na poganske
hramove baceno je prokletstvo. Znacajno je da je upravo prvi pokrSeni car odlucio da osnuje novu
prijestolnicu u Vizantu, §to ¢e poptuno izmjeniti tokove razvoja civiliziranog svijeta. Od tada star i
Rim — poganski, latinski i vezan za zapadnu tradiciju, poCinje gubiti znacaj, dok se novi centar,
Konstantinopol — krs¢anski, grcki i sa utjecajem orijent, javlja da bi predvodio civlizarani svijet

sljedecih tisucu godina.3

! Barry Cunlife, Rimsko carstvo: narodi i civilizacija, Jugoslavenska revija, Beograd, 1980., str. 284. — 285.
2 August Franzen, Pregled povijesti crkve, Krs¢anska sadasnjost, Zagreb, 2004., str. 32.
® B. Cunlife, Rimsko carstvo: narodi i civilizacija, str. 285.



2.2. UPRAVA

Nakon pobijede kod Krizopola Konstantin je ostao jedini vladar. Na tome je poloZaju
provodio ustav, upavu i obranu najve¢im dijelom prema Dioklecijanovim smjernicama: apsolutizam
i dvorski ceremonijal su uznapedovali, krunski savjet je konac¢no ustrojen, postavljena su Cetiri
perfekta pretorija kao najvise instance nad upravom Carstva podjeljenog u Cetiri dijela, vojsak je
strogo odijeljena od pograni¢nih trupa, u sluzbu su uzeti mnogi Germani i dopuSteno im je
napredovanje sve do najvisih stupnjeva.

Kako je podijelo carstvo na 4 dijela tako su, isto¢nu perfekturu Cinila: Egipatska, Isto¢na,
Pontijska, Azijska i Tracka dijeceza, Ilirsku: Dacka i Makedonska dijeceza ; prostirala se sredinom
Balkana, od Gr¢ke na jugu do Dunava na sjeveru, Italska: obuhvacala pored Italije i najvec¢i dio
latinske Afrike, Dalmaciju, Panoniju, Norik i Retiju te Galska: Galija , rimski dio Britanije, Iberski
poluotok i zap. dio Mauretanije. Perfekt Istoka (prijestolnica Carigrad) i prefekt Italije bili su najvisi
dostojanstvenici drzave,a iza njh su prefekt llirika (Solun) i prefekt Galije.”

Znacajna crta Dioklecijanovog i Konstantinovog upravnog sistema je odvajanje vojne i
civilne vlasti : civilna uprava provincije je odsada isklju¢ivo u rukama njenog namjesnika, a vojnu
vlast ima dux koji je na celu vojske u jednoj ili vise provincija. Za Dioklecijana pretorijanska
prefektura imala je obje vlasti, a za Konstantina ostaje samo civilna. Carska vlast pokusavala je
ograniciti vlast prefekta podizanjem znacaja njihovih vikara, namjesnika dijeceza i prosirenjem
kompetencije izvjesnih organa centralne uprave. U tome vrijeme Rim i Carigrad bili su izuzeti iz
nadleznosti prefekata i potcinjeni svojim gradskim prefektima (koji su po rangu bili odmah ispod
pretorijskih prefekata). °

Prisila drzave privezala je kolone u zemlju, stanovnike grada uz strukovna udruZenja ili za
upravne funkcije i mnogostruko je oslabila gospodarski zivot; ipak je u solidima stvorena vrijedna
pricuva zlata. Nakon ubojstva njegova sina Krispa i supruge (326.) Konstantin je ponovno poce0
razmisljati o tetrarhiji, ali sada s pretvorbom u dinastijsku, a kao mogucée je nasljednik vidio tri

Faustina sina i ne¢aka Dalmacija.7

* Otto Veh, Leksikon rimskih careva: od Augusta do Justinijana I., Naklada Slap, Jastrebarsko, 2001., str. 68.
> Georgije Ostrogorski, Povijest Bizanta, Golden Marketing, Zagreb, 2002., str. 6.

® G. Ostrogorski, Povijest Bizanta, str. 7.

" 0. Veh, Leksikon rimskih careva: od Augusta do Justinijana I., str. 68.



2.3. VOJSKA

Vojno je zapovjedniStvo od vremena Konstantina bilo u rukama magistra militum, i to tako
da je najprije cjelokupno pjesastvo bilo pod zapovjedniStvom magistra peditum, a konjica pod
zapovjedniStvom magistra equitum. Takva podjela zapovjedniStva nedvojbeno je proizlazila iz
uvjerenja kako onaj tko nareduje samo jednom od dvaju rodova ne moze postati opasan za carsku
vlast. No od te se osebujne podjele ubrzo odustalo i dovoljno se jamstvo vidjelo u tome §to su se na
svakomu carskom dvoru postavljala po dva ravnopravna zapovjednika koja su obojica nosili titulu
magister equitum et peditum praesentalis. U istocnom se dijelu Carstva uz to javljaju i tri
zapovjednika s regionalno ograni¢enim podru¢jima zapovijedanja: magistri militum per Orientem,
per Thracias i per lllyricum. Oni zapovijedaju onim trupama comitatensesa koje su stacionirane u
njihovim oblastima te su im podredeni i duces kao zapovjednici pograni¢nih trupa u pojedinim
provincijama, dok dva magistri militum praesentales zapovijedaju trupama u palaci. Tako je na
podru¢ju Bizanta bilo pet vrhovnih zapovjednika s podijeljenim ovlastima; svi su oni bili
neposredno podredeni caru koji je jedini utjelovljavao jedinstvo vrhovne zapovjedne vlasti. Tek od
stvaranja jake pokretne vojske comitatensisa, i pogranicna vojska limitanei dobiva znacenje posebne
vojne kategorije koja osobito sluzi obrani granica. Pograni¢ni vojnici, stacionirani na podrucju
limesa, kao pladu za svoju obrambenu sluzbu posjeduju vlastiti zemljoposjed. Oni dakle ¢ine
miliciju sjedilackih seljaka koji Zive od prinosa svojih imanja i brinu se za zastitu granice: institucija
s velikom budué¢no$¢u u Bizantskom Carstvu. KarakteristiCna je sve veca barbarizacija rimsko-
bizantske vojske. Najsposobniji i najcjenjeniji element u carskoj vojsci Cine barbari, osobito
Germani, a medu pripadnicima Carstva Iliri. Broj stranih plac¢enika stalno raste, a od 4. stoljeca
istaknuti barbari prodiru i u ¢asnic¢ki kadar. Nadalje je karakteristicno sve veée znacenje konjice u
rimsko-bizantskoj vojsci, $to je ne ponajmanje povezano s tim Sto se Carstvo moralo prilagoditi
nacinu borbe novoperzijskoga sasanidskoga kraljevstva ¢ija je vojna sila pretezno pocivala na
konjickim trupama.8

Premjestanje teziSta Carstva prema istoku bilo je s jedne strane i prije svega odredeno ve¢om
privrednom snagom bolje naseljene isto¢ne polovine Carstva, no s druge i novim vojnim zada¢ama
koje se pred Carstvo postavljaju na istoku: na donjem Dunavu, gdje se sve snaZnije osjeca

prodiranje barbara sa sjevera, i u prednjoj Aziji, gdje je sve snazniji pritisak od strane

& G. Ostrogorski, Povijest Bizanta, str. 10.



novoperzijskog carstva Sasanida. Carstvo perzijskih Sasanida bilo je mnogo opasniji protivnik od
partske drzave koju je smijenilo. Kao $to su se bizantski carevi smatrali nasljednicima rimskih
cezara, tako su se sasanidski kraljevi smatrali nasljednicima starih Ahemenida i polagali su pravo na
sva podrucja koja su nekada pripadala perzijskom kraljevstvu. Ve¢ u predbizantsko doba, od sredine
3. stoljeca, i u cijelom razdoblju ranoga Bizanta Carstvu je neprekidno prijetila perzijska opasnost:
borba s perzijskim velikim kraljevima za bizantsku je drzavu postala jednom od najvaznijih

politickih i vojnih zadaéa.’

% Isto, str. 10. — 11.



2.4. KONSTANTINOV GRAD

Na dan 18. rujna 324. godine Konstantin je upravo pobijedio svog suparnika Licinija na
brdima iznad Hrisopolisa te preSao Bospor da bi primio znake pokornosti grada Vizanta. Dvije
godine kasnije, 4. studenog 326. godine, car je osobno obiljeZio granice zidina novog grada i tako
osnovao Novi Rim ili kako je grad nazvan — Konstantinopolis. 11. svibnja 330. godine, na
sve€anosti na hipodromu, novi grad, koji je u meduvremenu izgraden, bio je i sluzbeno posvecen.
Izbor Vizanta kao novog centra rimskog carstva, bilo je odli¢no rijeSenje. Dobro zastiCeno sa tri
strane Mramornim morem i Zlatnim rogom, poluotok je branilo najbolji prolaz izmedu Europe i
Azije. Vaznost ovog polozaja seze jos u proslost: prvo grad na ovom mijesti podigli su kolonisti iz
grékog grada Megare jo$ u 7. stoljeCu prije nase ere. On se razvijao sve do 196. godine kada je
Septimije Sever, u bijesu Sto je grad podrzavao njegovog suparnika, sruSio zidine, poubijao
stanovni$tvo 1 spalio mnoge gradevine. Nekoliko godina kasnije, kada je shvatio kakvu je gresku
napravio §to je ostavio ovako vaznu stratesku todku nezasti¢enu, on je ponovno sazidao grad. *°

Birajuéi Vizant kao svoju novu prijestolnicu, Konstantin je samo potvrdio ve¢ ranije poznatu
¢injenicu, da je centar rimskog svijeta konacno pomjeren. Konastantinopolis je bio na odliénom
polozaju, ne samo zbog svojih obrambenih moguénosti, ve¢ §to se iz njega lako moglo sti¢i 1 do
europskih i do isto¢nih granica. Iako se Konstantinov grad brzo razvijao, rijetko se koristio kao
carska rezidencija sve do Teodosija I. (379. — 395.), jer su i Konstancije II. i Valens vise voljeli
zivjeti u Antiohiji. Na pocetku ovaj grad nije imao nijedan od ustavnih prava koje je uzZivao Rim, ali
je Konstancije Il. odlu¢io da omoguéi svojoj prijestolnicu sve drzavne sluzbe — senat od oko tri
stotine ¢lanova, magistra i perfekta. Tako je 11. prosinca 359. Konstantinopolis dobio ista upravna
prava kao Rim. Grad se dalje razvijao i uskoro je prerastao zidine koje je podigao Konstantin. Da bi
poboljsao opskrbu vodom, Valens je sagradio akvadukt,a aoko 388. Teodosije I. je podigao
veliCanstveni ulaz u grad, Zlatna vrata na putu koji je vodio na zapad prema Dirahionu. Kasnije, u
pocetku 5. stoljeca, vrata su ukljuena u snazan obrambeni sustav, sazidan na inicijativu Teodozija
Il., poslje pada Zapada pred barbarskim navalama. Ovi su zidovi trajali sve do 13. travnja 1204.

godine, kada su kriZari upali u grad i nemilosrdno ga opljagkali.**

0B Cunlife, Rimsko carstvo: narodi i civilizacija, str. 286. — 287.
1 Isto, str. 287.
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2.5. USPON KRSCANSTVA

Jedna od velikih i trajnih zagonetki rimske povijesti je nacin na koji je krsc¢anstvo, koje je
dugo smatrano ¢udnim, antisocijalnim i vjerojatno opasnim kultom, tijekom cetrvrtog stoljeca p.KTr.
postalo od progonjene vjere sluzbena religija Carstva. No pocetci kr§¢anstva nisu nimalo obecavali
ovakav ishod. Isus je bio razapet na kriz prema zapovijedi rimskog guvernera Judeje Poncija Pilata,
a stigma Isusova smaknuca u rimskim je o¢ima dugo bacala sijenu na ovu vjeru. Krs¢anstvo se
pojavilo u Rimu jo§ u doba vladavine cara Klaudija (41. — 54. pr.Kr.), i to sudeéi prema biljeskama
povjesnicara Svetonija koji je zabiljeZio nemire Sto su kljucali unutar zidovske zajednice u Rimu ,,na
poticaj Chrestusa®. ReCeno se vjerojatno odnosi na nesuglasice koje su izbile izmedu Isusovih
pristasa i njegovih protivnika u godinama nakon njegova raspe¢a. U doba Klaudijeva nasljednika
cara Nerona krS¢ani su ve¢ bili dovoljno poznati da bi ih moglo okrutno progoniti, posebno nakon
velikog pozara koji je 64.p.Kr. poharao Rim i za koji su krS¢anina kraju bili velika Zrtvena janjad.
Progoni su sporadi¢no nastavljeni tijekom 200 godina. U o¢ima Rimljana krS¢anska krivnja bila je
dvostruka: oni su bili tajna organizacija — stoga uvijek sumnjivi — te su odbijali sudjelovati u
Krs¢anska nepopustljivost u tom pogledu dovela je do nemira i maltretiranja krS¢ana za vrijeme
vladavine cara Domicijana (81. — 96.) koji je uporno trazio da ga se prizna kao ,,gospodara i boga“.
To je bio izraz koji vjernici nisu mogli prihvatiti. U meduvremenu, kr§¢ansko Stovanje Boga koje se
odvijalo u podzemnim skrovistima medu pukom je izazivalo razliite optuzbe; ¢ak se i govorilo
kako su krs¢ani kanibali — §to je vjerojatno nastalo zbog pogresnog tumacenja sakramenta Kristova
tijela 1 njegove krvi u prilici kruha 1 vina tijekom euharistije. Brojni rani kr§¢ani mucenici smrtno su
stradali ne od ruku imperijalnih vlasti, nego ¢eS¢e od razjarene rulje potaknute glasinama ili
lokalnim Zeljama za osvetom.*?

Stavovi crkve prema krs¢anstvu postaju manje tolerantni u trecem stoljec¢u kad se Rim nasao
pod ponovnim snaznijim pritiskom babarskih narodana svoje granice. Rimski vladari na stanje
odgovaraju povecanim zahtjevom za jedinstvom Carstva. Poc¢etkom tre¢eg stoljec¢a Septimije Sever
zabranjuje krS¢anima krstenje novih preobracenika, asredinom istog stolje¢a Decije pocinje prvi

veliki porogon kr§¢ana s nakanom da ih iskorijeni. Najgore godine za kr§¢ane obuhvacéaju razdoblje

12 Tony Allan, Stari Rim, Planeta Marketing Institucionak, Zagreb, 2008., str. 130. — 131.
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izmedu Decijeva stupanja na vlast 249. i 311. godine kada su napokon opozvane Dioklecijanove
mjere progona kr$¢anstva. Unato¢ svim nevoljama, krs¢anska vjera je prezivjela sva iskuSenja. No
kr$¢anstvo nije bila i jedina strana religija koja jse natjecala s poganskim bogovoima za osvajanje
naklonosti Rimljana. Sve su one cvjetale zbog manjkavosti drzavne religije, ukljucujuci i
kr§¢anstvo, nudile su put prema spiritualnosti, nadu u besmrtnost i moralni poticaj nastao iz

okretanja od potpunog materijalizma velikog dijela rimskog Zivota. '

13 Jerome Carcopino, Rim u razdoblju najviSeg carstva, Naprijed, Zagreb, 1981., str. 135. — 138.
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2.6. MILANSKI EDIKT

Dosljedno tome, Konstantin se od 312. osobno priznavao krs¢aninom, i krs¢anstvo je u
svakom pogledu pomagao, iako je poganski drzavni obred i ostale obrede ostavio na miru. Tako je
godine 313. zajedno s Licinijem izradio Milanski program tolerancije u obliku reskripta (a ne
edikta!) i poslao ga namjesnicima isto¢nih pokrajina; tim se programom u ¢itavom carstvu priznaje
kri¢anima potpuna ravnopravnost s ostalim religijama.**

Kako to nije nikakvi edikt, samo je Licinije, kad se vratio u Nikomediju, rezultate toga
dogovora priop¢io podredenim nosiocima vlasti, da znaju kako ¢e postupat. Konstantinu to, ¢ini se,
nije ni trebalo objavljivati, jer se na Zapadu, gdje je on je vladao, ve¢ se viSe godina tako postupalo.
Pravnu narav toga Licinijeva pisma teSko je odrediti,a a ona u ovom slucaju i nije toliko vazna.
Vazno je proglaSenje i pokusaj primjene dotad necuvenog nacela prema kojemu se drzava odrice
svakog mijesanja u religioznu sferu. U Licinijevu je pismu spomenuto nacelo izrazeno rije¢ima:
»Sdvakome je slobodno slijediti religiju koju hoce*. Taj glavni 1 najbitniji dio milanskog dogovora
odnosio se, dakle, na pripadnike bilo koje religije. Drugi dio toga pisma ticao se samo krs¢ana jer je
drzava samo njima u godinama 303. — 311. plijenila imovinu. Carevi su, Zele¢i ispraviti u nepravdu,
odlucili, da se sva dobra koja su u vrijeme progona bila zaplijenjena, bilo pojedinim kr§¢anima, bilo
Crkvi kao zajednici, odmah vrate. U slu¢aju da su u meduvremenu na bilo koji na¢in presca u
privatno vlasni$tvo, novi su ih vlasnici morali odmah vratiti bez ikakve naknade, a potom su imali
pravo traziti odstetu od drzave. =

Posljedice Milanskog dogovora bile su od najveée povijesne vaznosti opcenito za druStveni
zivot, a napose za religiozni, najposebnije za krS¢anstvo. Nacelo da drzava svakome priznaje
slobodu savjesti u religioznoj sferi bilo je toliko novo i revolucionarno da se tada u praksi nije
moglo u potpunosti primijeniti ni dugo odrzati. Napusteno je pri koncu 4.st., kad je car Teodozije
kr§¢anstvo proglasio jedinom religijom priznatom u drzavi. Za Crkvu je i sasvim izri¢ito priznanje
crkvenim opc¢inama da imaju pravo na pojedovanje nekretnina bila vazna novost. Nema dvojbe, da
je sloboda, koja je uvijek dobrodosla, Crkvi pruzila nove moguénosti razvoja i djelovanja, brzi i
uspjesniji prodor u rimsko-helenisticko drustvo. Nove su prilike omogucile brzi razvoj kr§¢anskog
bogosluzja, teologije, pastoralnih i1 vjerovjesnickih metoda, karitativne djelatnosti, crkvene

organizacije, redovniStva. Crkva je utjecala na uvodenje humanijih zakona i opéenito na ublazavanje

1 A. Franzen, Pregled povijesti crkve, str. 31.
1> Slavko Kovacié, Kriéanstvo i Crkva u starom i srednjem vijeku, Verbum, Split, 2004., 74.
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okrutnosti i oplemenjivanja pskecaja u rimskom drusStvu. Velik utjecaj na produbljenje duhovnosti i
moralnog zivota krS¢anstva svecenstva 1 puka vrsili su tada u€eni 1 sveti biskupi koju su nazivani
crkvenim ocima i drugi sveci , od kojih su se mnogi istakli i kao teolozi. Ta ista sloboda donijela je
ujedno krS¢anskoj vjeri 1 Crkvi sasvim nove neprilike i opasnosti. Drzava se od tada sve CeSée
neprimjereno uplitala u Cisto vjerska i crkvena pitanja, iako na drugaciji, ,,prijateljski® nacin. Na
Istoku je to poprimilo razmjere tzv. Cezaropapizma, ¢emu je Crkva na Zapadu uspjesnije
odolijevala naglasavajuci potrebu razlikovanja vjerskog i crkvenog od drzavnog 1 politickog. Opca
je moralna razina u vladanju kr$¢anskih vjernika opala, jer nove prilike same po sebi nisu trazile od
njih junacku vjertnost, kao one iz razdoblja progona. Bilo je i laznih obradenika koje je vise
privlacila Zelja za povlaStenijim poloZajem u druStvu nego unutarnje uvjerenje i vilja da Zive po
krs¢anskim nacelima. U Crkvi su se povecale unutarnje napetosti, pojavila se Zestoka
suprostavljanja i borbe na dogmatskom podrucju. Ti su razdori nerijetko bili potaknuti, ili barem
poostreni, krajevnim i svojevrsnim nacionalnim razlikama i osje¢ajima koji su prozimali raznorodne

Zitelje toga svjetskog carstva.'®

165, Kri¢anstvo i Crkva u starom i srednjem vijeku, str. 75. — 76.
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2.7. ARIJEVSKI SPOR

Uskoro nakon svog ulaska u isto¢ni glavni grad Istoka, u Nikomediju, morao se Konstantin
susresti sa ¢injenicom da je i krS¢anska zajednica Istoka, slicna kao Crkva sjeverne Afrike, bila
rascjepljena sporom koji se ve¢ produbio do opasne mjere. Euzebije ga naziva ,,moénim ognjem-
koji je buknuo u aleksandrijskoj kr§¢anskoj op¢ini, odatle se proSirio ¢itavim Egiptom, zahvatio
susjednu Libiju i druge isto¢ne pokrajine te i biskupe i vjernic¢ki puk rastavio na dva logora, koji su
tako zestoko napdali jedan drugoga da je ta krS¢anska bratska svada postala predmetom ruganja u
poganskim kazali$nim predstavama.®’

Muz pod ¢ijim se imenom spor usao u crkvenu povijest, jest prezbiter Arije, bio je
dusobriznik pri katolickoj crkvi u aleksandrijskoj gradskoj ¢etvrti Baukalisu, potjecao iz Libije teni
svoju teoloSku izobrazbu nije stekao u aleksandrijskoj Skoli, nego u sirijskoj Antiohiji, jer se sam
pribrajao ulenicima antiohijskog prezbitera Lucijana, osnivaca tamos$nje Skole teologa. On je u
prisutnosti svog biskupa iznio stavove suprotne tadas$njoj crkvi te mu je biskup Aleksandar
zapovijedio da napusti svoje misljenje. Budu¢i da je Arije to odlu¢no odbio, a biskup Aleksandar se
morao bojati da je ozbiljno ugrozen mir aleksandrijske Crkve, jer je Arije mogao raCunati sa
stanovitim brojem pristaSa medu klerom, iskljucio je njega i njegove klekiralne sljedbenike iz
Crkve. Arije zatim Salje pismo biskupu glavnog grada Carstva, Euzebiju nikomedijskom, jednom
»silucijeveu®, te mu objasnjavajuci razloge rasprave u Aleksadnriji, ucinio je korak kojim je spor
presao svoje lokalne granice, te morao popromiti svecrkveno znacenje. Ti Arijevivi dodiri s
izvansjkim episkopatom potaknuli su sada Aleksandra na odlu¢niji postupak. Sazvao je, mozda jos§
319., opcu egipatsku sinodu, na kojoj se naslo oko sto biskupa. Rezultat njihovog sastajanja priop¢io
je u jednoj okuZznici svim biskupima katolicke Crkve: Arije 1 njegovi pristaSe medu egipatskim i
libijskim klerom iskljuéeni su iz Crkve zbog njihova ,Kristu protivna krivvjerja“, bilo je Sest
prezbitera, isto toliko dakona. Sada su s mnogih strana spopadali Aleksandra da promijeni svoj sud
nad Arijem, dok se on osjecao, $to dulje to vise, duznim da upozorava na opasnost i njegovu i
njegova nauka. Uz Aleksadnrovu encikliku svim biskupima Istoka, koja se dijelom sacuvala,

pristalo je oko 200 biskupa, ne samo onih iz Egipta, nego takoder iz Palestina, Male Azije, Grcke i

7 Karl Baus, Velika povijest Crkve, Kri¢anska sadagnjost, Zagreb, 2001, str. 19.
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Balkana. U dogadaje u Aleksandriji i u izopacenje aleksandrijskih klerika upucen je i papa Silvestar
u Rimu, §to su samo primjeri daleko bogatijeg dopisivanja o tom pitanju.18

U tom stadiju car je saznao za Raskol u isto¢nom kr$¢anstvu, vjerojatno preko biskupa
Istoka, a po svemu se ¢ini da zbog neke nelagodnosti nisu obavijestili cara ni 0 svojoj ozbiljnosti a
ni o teoloSkim posljedicama spora. Druk¢ije se moze razumjeti Konstantinov stav o kojemu znamo
iz jednog pisma Aleksandru i Ariju $to ga je preko svog biskupskog savjetnika za Zapada, Osija iz
Cordove dao prenijeti u Aleksandriju. U Pismu se zahtjeva od obojice protivnika da se izmire, da
opet uspostave mir i jedinstvo Crkve kako bi se osigurala opca sloga u Carstvu, Konstantinov

konaéni politeki cilj. *°

18 K. Baus, Velika povijest Crkve, str. 19. — 22.
19 1sto, str. 22.
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2.8. NICEJSKI KONCIL

Car je zbog spora morao, kako je ve¢ sazvao sinodu u Arlesu (314.), sazvati novu te jo$
saznati i pitanje oko slavljenja Uskrsa. Nicejski sabor se sazvao na njegovu zapovijed. Pozivi
biskupima Istoka i Zapada navodili su Niceju u Bitiniji kao mjesto sastanaka i mjesec svibanj 325.
kao pocetak savjetovanja. Kona¢no su mnogi biskupi s osje¢ajem zadovoljstva ¢itali u tekstu poziva
da se za putovanje mogu besplatno posluziti drzavnom posStom i da ¢e za vrijeme gostovanja biti
carevi gosti. Boj uc¢esnika u koncilu nije posve siguran; Euzebije kaze da ih je bilo od 250, Atanazije
donosi jedanput okrugli broj 300, drugi put navodi 318. Cetu Arijevih prijatelja predvodio je biskup
prijestolnice Nikomedije, Euzebije, poslije kojega treba odmah spomenuti njegova imenjaka, vodu
kr§¢anske zajednice u palestinskoj Cezareji, koji u dogmatsko-spekulativnim pitanjima nije pokazao
vlastitog profila, ali je upravo njemu uspjelo da u Niceji stekne Konstantinovu naklonost, koju je
kasnije opetovano znao spretno iskoristiti. Latinski zapad bio je slabo zastupljen: daleko putovanje,
makar s mogucnos¢u da se upotrijebi drzavna posta, moralo se ipak pokolebati mnogo biskupa iz
Afrike ili Galije, Italije ili Britanije — te su se samo petorica odazvala carevom pozivu. Predvodio ih
je Osije iz Cordove. Konstantin je nastojao brzo i djelotvorno osigurati ste¢eno jedinstvo u vjeri,
tom prilikom Konstantin dao uruéiti svakom pojedinom od njih. Prije njihova odlaska pozvao ih je
jos jednom k sebi, opomenuo ih da nadalje cuvaju medusobni mir te se preporucio njihovim
molitvama. Nicejski koncil sa svojom odlukom o vjerskoj istini predstavlja eminentno vazan
dogadaj za razumijevanje svekolike crkvene povijesti, osobito povijesti koncila. U njemu se
susrecemo s prvim koncilom u povijesti koji je nedvojbeno posjeduje ekumenski karakter, jer su na
njega bili pozvani biskupi iz svih geografskih podruc¢ja krS¢anstva te su se te pojavili, iako u
razli¢itom broju. Nista ne umanjuje zakonitost toga koncila §to je car poduzeo za njegovo sazivanje,

... L. . . . v . . 20
jer je rimski biskup pristao uz Konstantinov korak imenovavsi svoje predstavnike.

20 |sto, str. 24. — 30.
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2.9. KONSTANTINOVO KRSTENJE I SMRT

Na kraju se htjelo jos u ¢injenici §to je Konstantin tako dugo odgadao primitak krstenja, sve
dok nije osjetio blizinu svoje smrti, vidjeti koliko su jo§ trajala njegova poganska uvjerenja. No u
tome treba suprostaviti ¢injenicu da se car danomice u svojoj okolini ili takoder na putovanjima
susretao s ljudima nedvojbenog kr$¢anskog mentaliteta koji bi, medutim, takoder neprestano
odgadali ¢in krStenja, premda je sama Crkva kudila takvu praksu. Poticalo ju je dijelom samo
kr§¢ansko navijeStanje o krstu; hvalila se, s jedne strane, uzvisenost krsta, velika vrijednost krsne
milosti, oslikavala se teZina njetina ponovna gubitka grijehom tako ozbiljno da se mnogi kr§¢ani
nisu htjeli preranim kr§tenjem dovesti u opasnost. Ne moZe se zanijekati da su takve misli mogle biti
od znacenja kad je rije¢ o temperamentu kakav je bio Konstantinov. No Konstantin je opetavano
izjavljivao da se svakkao osjeca Clanom Crkve. Treba mozda re¢i da je car povremeno Zivio u
predodzbi kako je njegov neposredni poziv kojim ga je Bog kr$¢ana pozvao za samostalnog vladara
stvorio prema tom Bogu tako neposredan odnos da se nije osje¢ao vezanim za ¢in krétenja.21

Kad, na kraju, promatramo nacin kako se taj car pripremao na smrt mozemo i tu prepoznati
nedvojbeno kr§¢ansko drzanje. Misao na smrt zaokupljala ga je ve¢ rano, jer je ve¢ pri gradnji crkve
apostola, kao $to je reCeno dao pripremiti i vlastiti grob: trebalo je da njegov sarkofag stoji u
mauzoleju spojenu s crvkom, izmedu dva niza po Sest nadgrobnih plo¢a posveéenih spomenu 12
apostola kako bi imao udjela na molitvama koje bi se ovdje izricale u ast apostola. Cni se da je car
proslavio blagdan Uskrsa godine 337. jo$ bez tegoba. Obolio je nekoliko tjedana kasnije te najprije
trazio lijek u kupkama Istoka. Kad je spoznao ozbiljnost svoje bolesti, pozvao je nekoliko biskupa u
Nikomediju te ih zamolio za krstenje, koje je, prema Euzebijevim rije¢ima, primio u duhu kr$¢ana,
nosio je, naime, nakon primitka sakramenta jo§ samo bijelu odjecu, ,,jer vise nije htio dodirnuti
purpura®“. I njegovo dusSevno drzanje bilo je drzanje pravog vjernika; posljednje rijeci, koje nam je
prenio Euzebije, izreCene su kratko nakon primitka krstenja: ,, Sad se osje¢am doista sretnim, sada
znam da sam postao vrijednim besmrtnog zivota, sudionikom bozanskog Zivota.“ Posto je Carstvo
prenio svojim sinovima te se oprostio od visokih ¢inovnika i vojni zapovjednika, umro je na Dugove

godine 337., 22. svignja. Mrtvo tijelo preneseno je u ,,njegov grad®, najprije stavljeno na odar u

2 Isto., str. 16.
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carskoj palaci te kasnije u prisutnosti drugog sina Konstancija nakon liturgijske svecanosti
sahranjeno kako je bilo predvideno.?

Priznavanje kr$¢anstva kao svoje religije i religije Rimskog Carstva izvr$io je Konstantin ¢in
od svjetskog povijesnog znacenja. Na Istoku i na Zapadu zivjelo je sjeanje na njega dalje, te ¢e se
njegova lika, kao kod mnogih velikana povijesti, domo¢i legenda, uzdi¢i ga i preobraziti. No taj je
vladar u dobrome i u problematicnom svojega djela nastavio djelovati daleko preko stoljeca u
kojima je bilo krS¢anskog carskog dostojanstva. Svaki put kad bi u bizantu neki novi car sjeo na
prijestolje, pozdravili bi ga velikasi Carstva kao ,,Novi Konstantin“. Buducu da je samo malo
bizantskih nasljednika dostiglo vladarsku i ljudsku veli¢inu tog uzora, njihovo je pozivanje na svog
prethodnika bizatnskoj Crkvi Ceto vise Sstetilo nego koristilo. Ona ga je kao ,,jednaka apostolima*
uzela u svoj svetacki kalendar, te tako od pocetka oslabila svoj polozaj u kasnijim sporovima s
carevima. Na latinskom Zapadu ¢esto se i kadikad bez skrupula Konstantinov spomen prizivao u
crkvenopolitickoj argumentaciji, ali je neki ¢udni instikt o€uvao Rimsku Crkvu od toga da ga uvrsti

.. C .. s - . 23
u skup svetaca. Time je sebi i istinskom znacenju prvog kr§¢anskog cara ucinila veéu uslugu.

22 Isto, str. 16. — 17.
3 |sto, str. 17. — 18.
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