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Alegorijsko ¢itanje naturalistiCkih Zolinih 1 Kumici¢evih romana iz perspektive

arhetipske kritike

Rad obuhvaca obradu romana Eugena Kumici¢a i Emilea Zole. Romani koji se
proucavaju su Nana i Therese Raquin ¢iji je autor Emile Zola te Gospoda Sabina i Olga i Lina
Eugena Kumici¢a. Zolini romani predstavljaju sam =zacetak naturalizma u francuskoj
knjizevnosti, a time i u svijetu. Kumiéi¢ postaje Zolin sljedbenik i preuzima neke postavke
naturalizma koje unosi u svoja djela koja su predmet ovog rada. Prikazani su opéi elementi
naturalizma koji je obiljezio knjizevni rad obojice autora. Nakon toga u radu se moze procitati
kako je kritika reagirala na nastanak naturalizma i njezine predstavnike. Zola je prikazan kao
utemeljitelj, a Kumi€i¢ kao poklonik koji samo dijelom uspijeva u svom naumu da u svoj
knjizevni rad unese naturalisticke postavke. Zasto neki kriticari Kumicéi¢eva djela smatraju
naturalistickim, a neki nikako ne pristaju na takve izjave pokazat ¢e analiza. Alegorijsko ¢itanje
iz perspektive arhetipova bit ¢e glavni dio rada. Koji se arhetipovi javljaju u kojim djelima i koje
su sli¢nosti 1 razlike romana proucavanih autora bit ¢e prikazano kroz detaljnu analizu. Kroz
arhetipove femme fatale, majke, prostitutke, djevice i zrtve bit ¢e prikazani razli¢iti likovi.
Karakteri likova ne mogu se generalizirati pa jedan lik moze utjeloviti nekoliko arhetipova.
Likovi koji su podvrgnuti analizi su uglavnom glavni zenski likovi u djelima ili njihov odnos
prema drugim likovima. Sve prikazano potkrijepljeno je citatima iz romana. Kroz analizu
arhetipova vidimo kakvu je stvarnost autor htio prikazati postupcima svojih likova. U nacinu
prikaza arhetipova alegorijski su prikazani stvarni zivot i stvarni ljudi. Na taj nacin stvara se

poveznica arhetipske kritike i1 alegorijskog Citanja.

Kljuéne rijeci: Zola, Kumicié, naturalizam, arhetipovi, alegorija



Uvod

Tema rada sastoji se od nekoliko elemenata koji se medusobno nadopunjuju. Najvazniji
su autori kojima se rad bavi. To su Emile Zola' i Eugen Kumici¢®. Povijesno razdoblje kojem
pripadaju njihova djela, koja ¢e se obradivati u radu, su osamdesete godine devetnaestog
stolje¢a. Djela koja ¢e biti analizirana su Zolini romani Nana i Therese Raquin te Gospoda
Sabina i Olga i Lina Eugena Kumici¢a. Komponente koje povezuju ova djela su elementi
naturalizma koji postoje u svim djelima. Iz tog razloga vazno je prikazati ope znacajke
naturalizma. Kod Zole elementi naturalizma prevladavaju jer je on zacetnik istog pravca u
knjizevnosti. Kada govorimo o Kumicicu, on je pristaSa tog pravca Cije postavke pokusava
primijeniti u svojim djelima pa govorimo o pojedinim elementima naturalizma u njegovim
djelima. Zadatak je kod Zole prikazati kako izgleda pravo naturalistiCko djelo, a kod Kumicic¢a
provjeriti koje naturalistiCke elemente on uvodi u svoja djela, a koje ne uspijeva prikazati. Kako
bi potkrijepili te navode potrebno je navesti misljenje kritike koja se u razli¢itim vremenskim
razdobljima razli¢ito odnosila prema romanima koje proucavamo.

Drugi dio rada bavi se alegorijskim ¢itanjem iz perspektive arhetipova. Potrebno je
prikazati §to se podrazumijeva pod alegorijom i alegorijskim ¢itanjem. Tek nakon prikaza pravog
znacenja alegorije moZemo ju primjenjivati na djela i likove koje prouc¢avamo kroz perspektivu
arhetipova. Alegorija podrazumijeva dva znaéenja. Jedno je doslovno znacenje izneseno u
samom tekstu, a drugo je preneseno ili alegorijsko znacenje koje se iz teksta moze iséitati. U
radu alegoriju iS¢itavamo iz prikazanih arhetipova. Arhetipovi su stoga spremista alegorijskih

znacenja.

! Emile Zola roden je u Parizu 1840. godine. Djetinjstvo je proveo u provinciji na jugu Francuske, a kao
osamnaestogodis$nji mladi¢ odlazi u srediste Pariza. Godine 1862. zaposljava se u uglednoj nakladnickoj kuci gdje
upoznaje mnoge poznate knjizevnike i dobiva uvid u njihov nacin zivota. Zola postaje novinar, kazali$ni, knjizevni i
likovni kritiCar, dramatiCar, romanopisac i teoretiCar naturalizma. Umire 1902. godine (Zola, 2002: 353). Autor
velikog broja djela jo§ je poznatiji po tome Sto se smatra osnivacem i vodom naturalistiCke Skole. Zola je Zelio
uciniti revoluciju u knjizevnosti stvaranjem neceg novog. To je ucinio stvaranjem naturalistickog pokreta koji
zahvada cjelokupnu svjetsku knjizevnost (Cale, 1982: 510).

2 Bugen Kumici¢ bio je romanopisac, novelist i dramaticar. Roden je u Brsecu 1850. godine. Zavrio je pucku
Skolu, pohadao hrvatsku i talijansku gimnaziju. Godine 1870. upisao je studij medicine u Pragu, ali ga ne zavrSava
jer je sljedece godine otiSao u Be¢ na Filozofski fakultet gdje upisuje povijest, zemljopis i filozofiju. Dvije godine
nakon diplomiranja odlazi na dvogodi$nji boravak u Pariz. Tamo prebiva do 1875. godine. Nakon toga boravi u
Bosni u sluzbi austrijske vojske. Godine 1879. postaje profesorom u zagrebackoj gimnaziji. Ta sluzba traje do 1883.
godine. Tada to mjesto napusta i po¢inje se baviti politickim radom i knjizevnoséu. Politicko opredjeljenje koje
zastupa u Hrvatskom saboru je pravastvo. Do smrti je aktivan u politici i u tadasnjem knjizevnom zivotu. Umro je u
Zagrebu 1904. godine (Bogisi¢, 1998: 191). Cesto se skrivao iza pseudonima Jenio Sisolski (Jel¢i¢, 2004: 241).



Nakon toga nekoliko arhetipova bit ¢e objasnjeno, a zatim primijenjeno na likovima koje
nalazimo u romanima. Likovi koji su odabrani za analizu uglavnom su Zenski likovi. Vecina rada
odnosi se na njihov prikaz kroz razliCite arhetipove, ali vazno je prikazati i njihov odnos prema
drugim likovima koji direktno utjecu na njihov zivot. Prvi arhetip je femme fatale. Kroz taj
arhetip autor pokusava prikazati samostalnu, jaku, ali destruktivnu zenu koja unistava sebe, ali i
ljude oko sebe. Nana, Theresa, Olga 1 Sabina su primjeri fatalnih Zena Sto ¢e biti prikazano
detaljnom analizom 1 citatima kojima ¢e se potkrepljivati izreceno. Sljedec¢i arhetip je arhetip
majke. Svi glavni Zenski likovi u jednom periodu svog zivota postaju majke ili su barem
dovedene u situaciju da to postanu. Njihovo ponasanje u tim trenucima prikazano je kroz arhetip
majke. Arhetip prostitutke prikazuje nacin zivota navedenih Zena i kamo ih takvo ponaSanje
od Zivota u prostituciji. Na kraju imamo arhetip zrtve u kojem su prikazane sve osobe koje su
stradale pod destruktivnim utjecajem proucavanih Zenskih likova. Sada je vidljivo da je zadatak
rada prikazati zasto odredeni likovi utjelovljuju odredene arhetipove i na koji nacin je to vidljivo
u djelima.

Na kraju vidimo kako arhetipovi mogu predstavljati alegoriju, odnosno neko drugo
znaCenje kojima se kroz likove prikazuju stvarne osobe koje postoje u drustvu odredenog
vremena. Vrlo lako je vidjeti kakva je sudbina namijenjena kojem liku i koji su postupci tome
prethodili. Analizom arhetipova dolazimo do alegorijskog tumacenja, a samim time i prikaza
stvarnog zivota. Na taj nacin kroz arhetipove mozemo alegorijski Citati djelo Sto je cilj ovog

rada.



Opce znacajke naturalizma

Naturalizam je knjizevni pokret kojemu pripadaju romani Emilea Zole i Eugena
Kumici¢a. Vazno je navesti karakteristike naturalizma jer je taj knjizevni pokret utjecao na
konacan izgled romana koji se proucavaju u ovom radu. Uvidjet ¢emo koji su elementi
naturalizma prisutni kod Zole, a koji kod Kumici¢a. Tek na temelju toga mozemo odrediti u
kojoj mjeri se romani smatraju naturalistickim kako bi pristupili detaljnoj analizi. Mnogi kriticari
bavili su se tom temom, a u nastavku teksta prikazano je misljenje nekoliko njih.

August Kovacec navodi da je naturalizam knjizevni pokret koji je nastao u Francuskoj
potkraj 19. stolje¢a, a proSirio se po cijeloj Europi u opreci s romanti¢kim idealizmom.
Naturalizam je filozofski pogled koji sve pojave nastoji svesti jedino na prirodne uzroke. Priroda
je primarno nacelo svega postojeceg. Sluzi se metodom znanstvene egzaktnosti koju povezuje s
covjekovim naslijedem i sredinom. Tezi preciznosti opisa i dokumenata (Kovacec, 1996: 662).

Radoslav Josimovi¢ navodi da svako vracanje prirodi koje ima za cilj njezino
upoznavanje mozemo nazvati naturalizmom (Josimovi¢, 1967: 53). U naturalistickim djelima
potrebno je prikazati ljude od krvi i mesa koji su preuzeti iz stvarnosti. Treba ih znanstveno
analizirati bez lazi. Kona¢no u knjizevnosti treba nestati fiktivnih li¢nosti koji nemaju nikakvih
vrijednosti kao ljudski dokumenti (Josimovi¢, 1967: 55). Naturalisticki romani trebaju napustiti
imaginaciju kao sredstvo kreiranja jer se treba istrazivati istina koja se temelji na proucavanju
dokumenata (Josimovi¢, 1967: 56). Knjige naturalisti¢kih pisaca su znanost, analiza i anatomija
drustva. Naturalisti se bave dijagnozom srca i duSe. Oni postavljaju dijagnozu kao temelj svemu.
Smatraju da bez istrazivanja nema ni rezultata (Josimovi¢, 1967: 197). Za nastanak
naturalistickog djela potrebno je da pisac prou¢i mjesto i ljude za svoj buduci roman. Mora o
njima mnogo razmisljati i Citati sve §to bi moglo biti korisno. Sve to mora se sle¢i u njegovoj
dusi da bi u svom romanu mogao povratiti svijetu sve slike i prizore (Josimovi¢, 1967: 199).

Aleksandar Flaker navodi da se roman u naturalizmu moze shvatiti kao moguénost
vjernog reproduciranja zbilje (Flaker, 1976: 313). Vazno je napomenuti da Flaker naturalizam
smjesta u razdoblje dezintegracije realizma. Konkretnije, to se odnosi na sedamdesete i
osamdesete godine 19. stoljeca (Flaker, 1976: 164).

Frano Cale smatra da je Zolin cilj u roman uvesti strogu znanstvenost tako da knjiZevnost
19. stolje¢a postane knjizevnost eksperimentalnog romana. On smatra da ¢ovjek nije proizvod
slu¢ajnosti ve¢ je on posljedica niza pojava na koje utje¢u naslijede i sredina u kojoj zivi (Cale,

1982: 510).



Zola je prvi pojam naturalizma upotrijebio za naziv knjizevnog smjera. U hrvatsku
knjizevnost pojam naturalizma uvodi Eugen Kumici¢ nakon boravka u Parizu (Kovacec, 2005,
603). Na kraju je vazno naglasiti da je naturalizam Zolino ucenje (Josimovi¢, 1967: 76).

Nakon svega navedenog lako je uociti bitne karakteristike naturalizma. Sve pojave se
svode na prirodne uzroke, u pisanju je bitno poistovjecivanje sa znano$¢u i tezi Se preciznosti
opisa i dokumenata. Likove oblikuje naslijede i sredina u kojoj zive. Ljudi koji se opisuju moraju
biti preuzeti iz stvarnog svijeta, druStvo se mora analizirati da bi se postavila dijagnoza zivota.
Bitno je vjerno reproducirati zbilju. Sve ove znacajke bit ¢e konkretno prikazane u Zolinim i

Kumici¢evim romanima.
Elementi naturalizma u Zolinim romanima

Koji su najvazniji elementi naturalizma ve¢ je reeno, a sada ¢e oni biti prikazani na
konkretnom primjeru, na romanu Therese Raquin®. Drugi naturalisticki roman koji se prikazuje u
radu je Nana, a o njemu ¢e biti rije¢i kasnije.

Misljenja o romanu Therese Raquin su podijeljena. Neki autori roman veli¢aju dok se
nekima nikako ne svida njegov koncept, a ni prikaz likova i njihovih zivota. Animalni
temperament kojim je Zola obdario svoje likove tesko je prihvatiti kao dio zbilje.

Tako Cale navodi da Emile Zola svoju Therese Raquin naziva velikom psiholoskom i
fizioloskom studijom. U tom romanu on Zeli iskazati stvarnost na drasti¢an na¢in. Zeli odbaciti
romanti¢ne iluzije i poput znanstvenika proucavati razlicite temperamente u sukobu strasti kao i
utjecaj okoline na likove (Cale, 1982: 510). Josimovié¢ je malo kritiéniji i smatra da autor Zeli sve
zapaziti 1 iznijeti svaku pojedinost $to u cjelini donosi viSe surovosti i usiljenosti (Josimovic,
1967: 35).

Na konkretnim primjerima iz djela bit ¢e prikazano kako izgleda naturalisticko djelo.
Pisac se poistovjecuje sa znanosc¢u. To je vidljivo iz opisa osjecaja koji obuzimaju likove dok to
autor biljezi ne propustajuci ni jedan detalj. Jedan od glavnih likova, Laurent, ne moze spavati od

straha koji izaziva griznja savjesti.

® Roman Therese Raquin izlazi 1868. godine i privlagi paznju kritike, ali u §iroj javnosti ne nalazi odjeka iako je
Zolin cilj bio upravo da privuée mase (Cale, 1982: 510). U samom predgovoru Therese Raquin Zola progovara
braneéi svoj roman i kritizirajuéi kriticare koji su toliko ocrnjivali njegov nacin rada. On vrlo slobodno govori:
Kritika je moju knjigu docekala grubo i s ogorcenjem. Neki krjeposni ljudi u jednako krjeposnim redakcijama ucinili
su grimasu gadenja i dohvatili moju knjigu hvataljkama kako bi je bacili u vatru....vrlo mi je drago ustvrditi da su
zivei mojih kolega po zvanju osjetljivi kao u malih djevojcica....Ali mi je Zao Sto izgleda da nijedan od tih stidljivih
novinara, koji su porumenjeli citajuci moju Theresu Raquin, nije razumio smisao toga romana...Ja sam u Theresi
Raquin htio studirati temperamente, a ne karaktere... (Zola, 1996: 5-6)



Ubojica se nije usudio otvoriti oci. Bojao se da ¢e u jednom kutu ugledati svoju zZrtvu. Na mahove
mu se ucinilo kao da se pod njim mice krevet. Umislio je da se Camille sakrio pod postelju i drma njome
kako bi ga oborio i ugrizao. Smeten, rascupane kose, grcio se pun groze na svom madracu misleci da
udarci odozdo postaju sve zeS¢i i zeS¢i. Zatim se uvjeri da se postelja ne mice. Nastupilo je
suprotstavljanje (Zola, 1996: 118-119).

Iz citata je vidljivo kako psihicka rastrojenost unistava odraslog Covjeka. Koliko god se
Laurant opirao nikako ne moze obuzdati osjecaje 1 utvare koje ga opsjedaju. Sve se to dogada
nocu, ali s razlogom. Laurant se gubi pod pritiskom zbog ubojstva koje je poc¢inio. Svaki pokret
u svakom trenutku opisan je vrlo precizno. Autor Zeli znanstveno prikazati ponasanje jednog
covjeka. Svaki €ovjek ima svoju prirodu, a Zola u svojim djelima prikazuje ljude u specificnim
zivotnim situacijama u kojima naglaSava utjecaj Covjekove prirode na suoc¢avanje s problemima.

Nadalje, naturalizam u svojim djelima zahtijeva da svakog lika oblikuje naslijede i
sredina u kojoj zivi. Tako mozemo prikazati komparaciju Laurentova i Theresina temperamenta i

utjecaj sredine 1 dogadaja uslijed kojih su se nasli.

Theresina slabasna i nervozna narav cudnovato je djelovala na tesku i sangvinicnu Larentovu
narav. Razlicitost njihovih temperamenata ucinila je od tog covjeka i te Zene ¢vrsto povezan par, stvorivsi
medu njima neku vrstu ravnoteze i upotpunivsi na neki nacin njihove organizme. Ljubavnik je davao svoju
krv, a ljubavnica svoje Zivce i oni su Zivjeli jedno u drugome s vjecnom potrebom za grljenjem i
poljupcima, koji su regulirali mehanizam njihovih bic¢a. No sada je nastao neki preokret. Previadali su

suvise razdrazeni Theresini Zivci. Laurent se, pod Zestokim utjecajem mlade Zene odjednom nasao u punoj
Zivéanoj razdrazenosti (Zola, 1996: 157).

Theresa je naslijedila slabasnu narav. To joj u zivotu nije pravilo probleme jer je od
malena Zivjela uz Camillea koji je bio bolezljiv pa je tome stanju sve bilo podredeno. Zivjela je u
zatvorenoj sobi s bolesnikom iako nije bila bolesna i pila lijekove koje je i on pio jer je to
zahtijevao da bi on bio poslusan. Ona je skrivala svoj temperament i Zivjela sa smirenim zivcima
dok nije upoznala svoga ljubavnika. Tada se sve iz temelja mijenja. Ona pod njegovim utjecajem
pokazuje zestinu svog temperamenta. Pokazuje koliko jako moze ljubiti, ali 1 koliko jako moze
mrziti. Sada ona vise nije slaba$na Zena koja moze kontrolirati svoju narav ve¢ sve zivotinjsko
Sto moze postojati u Covjeku izlazi na vidjelo i utjeCe na njezino ponasanje. Ona se pod
utjecajem svoga ljubavnika mijenja.

Laurent je potpuno druk¢iji od Therese. On je cijeli svoj Zivot bio praktican ¢ovjek koji
naginje lijenosti. Bilo mu je vazno da ima dovoljno materijalnih prihoda za lagodan Zzivot.
Dovoljno mu je bilo uzivati u hedonizmu koji je ukljucivao dovoljno hrane, malo ili nimalo rada
i Zenu koja ¢e biti kraj njega i udovoljavati njegovim fizickim potrebama. Sve se u njegovom
zivotu mijenja kada postaje toliko ovisan o zeni koja mu se potpuno predala da za nju i ubija. On

viSe nije ravnoduSan prema svemu, viSe se ne moZe kontrolirati i njezina ziv€ana rastrojenost



prelazi i na njega. Njihova narav se mijenja Sto ovisi o sredini u kojoj zive 1 dogadajima koji su
im poremetili Zivot. Ovakav nacin prikazivanja ljudi moZe se nazvati znanosti o ljudskom
ponasanju.

Ljudi koji se opisuju moraju biti preuzeti iz stvarnog zivota. Bitno je vjerno reproducirati
zbilju kako bi se drustvo analiziralo da bi se postavila dijagnoza zivota. U romanu Therese
Raquin prikazuje se zivot nizeg sloja ljudi u Parizu. Sama ulica u kojoj glavni likovi posjeduju
trgovinu je mracna, pusta i odiSe prljav§tinom. Sve to ocrtava i ljude koji se takvim prostorima
kre¢u. U takvoj prljavstini reflektira se i njihov nacin zivota. Ovako je prikazan prostor gdje

glavni likovi Zive i njihova reakcija na takav nacin zivota.

Kad je Therese stupila u ducan u kojem je odsad imala Zivjeti, pricinilo joj se kao da se spustila u
masnu zemlju nekakve jame. Nesto ju je stislo u grlu, a kozZa joj se najezila od straha. Pregledala je
prijavi ducan, uspela se u prvi kat, razgledala sve tri sobe. Te gole sobe bez namjestaja bile su odvratne
od samoce i otrcanosti. Mlada Zena nije smogla ni jedne kretnje, nije rekla ni jedne rijeci. Bila je kao
okamenjena. Kad je tetka s njezinim muzem sisla, ona je sjela na neki kovceg, grlo joj se lomilo od
grcanja jer nije mogla plakati (Zola, 1996: 25).

Ovdje je prikazana zbilja jednog povijesnog razdoblja u velikom i poznatom Parizu. lako
je velicanstven, u njemu ipak postoje mjesta koja odiSu tugom i prljavstinom. U citatu je
prikazana osoba od krvi i mesa ¢ija je reakcija vrlo stvarna u danoj situaciji. Reakcije koje
obuzimaju njezino tijelo preuzete su iz zbilje. Kasnije, kada govorimo o Theresi i Laurentu,
karakterizacija likova odlazi u krajnost. Unato¢ tome, kroz cijeli roman prikazuju se ljudi koji su
ocrtani kroz zbiljski zZivot 1 njihove reakcije na Zivot koji im donosi raznolika neocekivana
iznenadenja. Kroz njihove reakcije 1 njihov nacin zivota vidljivo je kakvo je drustvo toga
vremena.

Vazne znacajke naturalizma prikazane su konkretnim primjerima na konkretnom djelu. S
obzirom da je Zola utemeljitelj i zaCetnik tog knjizevnog pravca u njegovim djelima mozemo
naci bezbroj elemenata naturalizma jer je on original kojeg svi ostali slijede. Vrlo lako je sve
elemente pronaéi u romanu Nana®. To neée biti udinjeno radi nepotrebnog ponavljanja, ali nije
na odmet navesti nekoliko ¢injenica i1 o tom romanu.

Moze se napomenuti Josimovi¢evo misljenje da je Nana psihografija razvrata. U njoj se
ocrtavaju sve prljavstine jedne metropole. Nana je cini¢na zavodnica, ali u isto vrijeme jedno

veliko ojadeno dijete, njeZzna majka (Josimovi¢, 1967: 60). Roman Nana ima dvije glavne

* Roman Nana tiskan je 1880. godine i to nakon 3to je objavljen u nastavcima u listu La Voltaire. Prvi dan nakon
izlaska knjige prodano je ¢ak pedeset tisu¢a primjeraka $to je ne¢uven broj za navedeno povijesno razdoblje. Nana
je dozivjela veliki uspjeh, a skandal koji je izazvala bio je vazan element toga uspjeha. Zola je optuzen za
pornografiju. Njegov argument obrane je da on slika stvari koje na zalost i tako postoje u Zivotu (Cale, 1982: 512).



li¢nosti, a to su Nana i Pariz. One medusobno dijele tisu¢u razli¢itih odnosa. Nana je gospodarica

koja zaposjeda cijeli Pariz, ali kasnije se pretvara u njegovu strasnu zrtvu (Josimovié, 1967: 60).

Elementi naturalizma u Kumic¢i¢evim romanima

Eugen Kumici¢ smatra se autorom dvaju naturalistickih romana koji imaju zagrebacku
tematiku. To su romani Olga i Lina® i Gospoda Sabina®. Kao §o su elementi naturalizma
prikazani na romanu Therese Raquin tako ¢e biti prikazani i na romanu Olga i Lina. Zola je
zaCetnik naturalizma pa se u njegovim djelima on podrazumijeva. Kumici¢ je njegov sljedbenik i
u svojim djelima on koristi naturalisticke elemente onako kako ih je on shvatio. Koliko je uspio u
tome pokazati ¢e analiza Olge i Line. Prije toga vidjet ¢emo nekoliko komentara o samom djelu
1z pera razlicitih autora.

Vrlo ostro istupa Kovacec koji kaze da Kumici¢ svojim romanom Olga i Lina izaziva
zestoke rasprave i da je tim romanom podijelio knjizevnu javnost (Kovacec, 2005: 603).

Sam pocetak naturalizma u Hrvatskoj pripada Kumici¢u s ¢ime se slaze 1 Aleksandar
Flaker koji navodi da pocetak realizma u hrvatskoj knjizevnosti obiljezavamo Kumici¢evim
romanom Olga i Lina koji nastaje na temelju naturalistickog (zolaistickog) programa (Flaker,
1976: 164).

Slavko Jezi¢ navodi da se u romanu Olga i Lina prikazuje pokvarenost suvremenog
drustva. Moze se uociti da su Kumicicevi dobri likovi vrlo dobri, a zli su do krajnosti zli.
Kumici¢ se bavi politikom $to se u njegovim djelima prikazuje rodoljubljem. Dobri i plemeniti
likovi su uvijek Hrvati dok su zlo€inci i spletkari ve¢inom stranci (Jezi¢, 1993: 274).

Prva znacajka naturalizma koja ¢e biti konkretno prikazana odnosi se na vrac¢anje prirodi.
Vazno je precizno dokumentiranje i opisivanje koje grani¢i sa znanstvenim nac¢inom prikazivanja
grade.

Gospoda Staraner bijase jaka, krupna tijela. Moglo joj je biti pedeset godina. Znala bi se opiti
kao kakav kanonir, te joj je i odvise crveno bilo veliko i okruglo lice. Imala je i male sijede brkove, a i
pod donjom usnom, po strani, izraslo joj na jednoj bradavici nekoliko sijedih, dugackih dlacica (Kumicié,
1965: 103).

U citatu je vidljiv opis lika. Gospoda je opisana u detalje i ¢itajuéi o njoj vrlo lako ju

mozemo zamisliti. Detalji o njoj i o izgledu njezina lica vrlo su jasno prikazani. Ovaj opis

® Roman Olga i Lina tiskan je 1881. godine (Jelgi¢, 2004: 242). Zanimljivo je napomenuti da je roman prvi puta
objavljen anonimno pod naslovom Olga i Liza (ne Lina!). Neposredno nakon toga roman je objavljen pod
pseudonimom Jenio Sisolski sa sada$njim naslovom Olga i Lina (Kumi¢i¢, 1965: 274).

® Roman Gospoda Sabina tiskan je 1883. godine (Jelti¢, 2004: 242). Taj roman smatra se najboljim tekstom iz
kruga hrvatskih naturalisti¢kih romana i pripovjedaka (Kumici¢, 1979: 259).



mozemo nazvati naturalistickim. U djelu takvi opisi nisu brojni jer Kumici¢ u karakteriziranju
svojih likova naginje romantickim opisima. Dobri likovi su lijepi i dobri, a lo$i su lo$i i ne

mijenjaju se kroz cijelu radnju. Tako imamo opis Olge koja odiSe dobrotom.

Olga Mili¢ bijase uistinu krasno djevojce. Navrsila joj se petnaesta... Na vitkom i njeznom stasu
lijepo joj je pristajalo bijelo i lagano ljetno odijelo. Ispod jednostavna slamnata Sesira, koji joj je svojim
Sirokim i malko spustenim krilom zasjenjivao lice sve do gornje usnice, spustala se na gospodska ramena
zlatna i mekana kosa u debelim pletenicama... Naisavsi na ljepsu sliku otvorila bi nesto vise lijepe oci i
ne posve rumene usne, pa se vide zubici, bijeli poput bisera. U njenim modrim ocima zrcalio se neki sjetni
mir, njezino cisto i bezazleno srce (Kumicic, 1965: 38).

Kumici¢ u pisanju vise naginje idealiziranju svojih likova. To vidimo na primjeru Olge
koja je prikazana kao savrSena osoba. U naturalizmu nema savrSenih osoba. One trebaju biti vrlo
realno prikazane i viSe naginjati groteski nego idealizmu koji nam namecée romantizam. Ponekad
kao §to smo vidjeli, ali vrlo rijetko, Kumici¢ se drzi postavki naturalizma u svojim opisima.

Nadalje, naturalisticka djela temelje se na opisu drustva 1 sredine u kojoj se likovi nalaze 1
utjecaju naslijeda na njihov zZivot.Roman Olga i Lina uglavnom se temelji na opisu visokih

krugova zagrebackog zivota krajem 19. stoljeca.

A Olga?... Briga ga za tu gusku! — 4 barunska rije¢? Ha, ha, ha, ma u Hrvatskoj nisu ipak svi
ljudi lude! Ako se i dozna da sam udovici Klari zadao rijec, ti ¢e ljudi bez sumnje razabrati da sam radio
pametno i za svoj probitak! — A Sto ée tek reé¢i Zagrepcanke kad budu vidjele moju suprugu Linu, rodenu
barunicu Steiner? Nece li mozda sve one blijede gizdeline i svu onu grdnu vojsku gladnih placenika
ocarati svojom krasotom? A koterije? A plesovi? Nece li mozda Lina biti svuda prva, svuda kraljica,
sunce?.. Jest, pa i dobro je da Lina dode u Zagreb! Ona ce vise uciniti za civilizaciju od svih takozvanih
patriota. Tri Line, i Zagreb je odlican, naobraZen grad, velegradskoga znacajal!!! Barun je u to bio
duboko uvjeren (Kumiéi¢, 1965: 96-97).

Iz citata je jasno vidljivo kakvo je druStvo u to vrijeme. Gradu je vazna samo zabava,
ljepota pa opet zabava. Moral nije visoko na ljestvici vrijednosti. Lina bi se, kao osoba loseg
morala, bez problema uklopila u takvo drustvo. Drustveni probitak mogu¢ je samo ispraznim
titulama. Barun je naslijedio svoje barunstvo i koristi ga za svoj probitak u drustvu. Nije vazno
pokazati se kao dobra osoba ve¢ imati titulu koja je vazna za drusStveni polozaj. Vrlo se lako
izgubiti u pokvarenom drustvu ako su novac i titula naslijedeni, a niSta se nije postiglo vlastitim
radom. Kroz ovaj roman upucena je velika kritika zagrebackom visokom drustvu.

Iz ovog citata vidljivo je da je barun preuzet iz stvarnog Zzivota. Zbilja je vjerno
reproducirana. Prikaz drustvene zbilje jasno je ocrtan u romanu i to je najveci naturalisticki
element kojega se Kumici¢ drzao. U mnogo¢emu odstupa od naturalizma, ali kritika drustva je

prikazana jasno i precizno.
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Dubravko Jel¢i¢ se slaze s time i navodi da su romani Olga i Lina i Gospoda Sabina
primjeri naturalizma u hrvatskoj knjizevnosti koji donose mnogo tema i likova iz tadasnjeg
zagrebaCkog visokog drustva prikazuju¢i njihov moralni pad 1 prljavo nali¢je modernog Zagreba
(Jelci¢, 2004: 242).

Vazno je napomenuti da se autor ¢esto uplitao u radnju Sto mu mnogi kriticari zamjeraju.
Osoba koja se naziva naturalistom ne bi to trebala ¢initi. U slijede¢em citatu uplitanje autora u

radnju je ocito.

Ta preljubnica ne pozna vise griznje savjesti, ona je pala previse nisko, svijet o njoj javno i bez
obzira govori, no briga nju za brbljanje, ona nalazi neku divnu slast u golemosti zloc¢ina, u razgranjenom
preljubu, u gadnom suparnistvu sa svojom viastitom kéerkom (Kumicic, 1965: 224).

Kumici¢ si dopusta komentirati svoj lik. To u naturalizmu nije dopusteno. Likovi bi
trebali govoriti sami za sebe svojim postupcima i svojim ponasanjem. On ih ne smije kritizirati
jer tako utjeCe na recipijenta svojom subjektivno$¢u i namece svoje misljenje. To nije potrebno
jer ¢itatelj sam mora stvoriti svoj sud o djelu dok je autor potreban samo da djelo vjesto napiSe.

Na konkretnim primjerima iz djela vidljivo je da Kumici¢ Cesto odluta od postavki
naturalizma, ali im se i uporno vraca. PokuSao je napisati naturalisticko djelo i u nekim
sastavnicama je uspio dok je u nekima zakazao. Vrlo slikovito donosi opis tadasnjeg
zagrebaCkog visokog drustva i novca koji njime upravlja. Na taj nacin prikazuje povijesni
pregled jednog razdoblja. Kada govorimo o motivaciji likova u njihovim postupcima i njihovoj
psiholoskoj karakterizaciji dogodi se da zaluta u romantizam i koliko god pokusavao pisati
naturalisticki u tome ne uspijeva.

Sve potrebne elemente naturalizma vidjeli smo iz detaljne analize Olge i Line. Svi vidljivi
nedostaci koji djelo udaljavaju od naturalistiCkog ranije su prikazani i ve¢inom se odnose i na
Gospodu Sabinu. U nastavku slijedi potvrda od nekoliko autora o vaznosti Gospode Sabine kao
naturalistickog djela.

Jezi¢ smatra da je roman Gospoda Sabina pokusaj socijalnog romana iz zagrebacke
sredine u naturalistickom stilu. Sabina je supruga ¢inovnika koja ga svojom rasipnoscu
upropasStava. Ona je loSa majka koja svoju kéer tjera na neposStenje. Zbog svoje pohlepe za
zabavama i uZicima upropastava svoju obitelj (Jezi¢, 1993: 274).

Vlaho Bogisi¢ navodi da je Gospoda Sabina sredisnje djelo Kumici¢eva socijalno
kritickog interesa. Glavni pokretaC radnje je njezina pohlepa za novcem i lagodnim Zzivotom.

Zbog novca spremna je uniStiti 1 vlastitu obitelj. Roman otkriva razne moralne izopacenosti u
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tadasnjem zagrebackom drustvu. Kumici¢ je medu prvima pripovijedao o aktualnim drustvenim
dogadajima (Bogi$i¢, 1998: 192-193).

Koji elementi povezuju, a koji razdvajaju prouCavane autore mozemo vidjeti tek kroz
prikaz oblika naturalizma u njihovim djelima. Ova kratka analiza naturalistickih elemenata
potrebna je kako bi uvidjeli sli¢nosti i razlike dvaju pisaca prije nego krenemo u alegorijsko
tumacenje iz perspektive arhetipske kritike. Na arhetipove likova utjeCe naéin pripovijedanja i
sposobnost psiholoske i socioloske karakterizacije likova. Sve to moZemo vidjeti kroz elemente
naturalizma koji se ponajvise bave likovima te sredinom i naslijedem koje utjeCe na njihovo

ponasanje. Vazna je i kritika drustva koja je prisutna u svim romanima.

Kritika o Zolinom naturalizmu

Tijekom godina mnogi su se kriti¢ari bavili Emileom Zolom i njegovim radom. On je
prvenstveno bio knjizevnik i njegov knjizevni rad predstavljao je njegov zivot. Mnogi kriti¢ari
osjecali su se slobodnima komentirati njegova djela i njega samog. 1z tog razloga prikazano je
misljenje nekoliko autora koji su se bavili Zolinim Zivotom 1 radom. Na taj nac¢in vidimo kako je
nastao naturalizam i §to je u njegovu temelju.

Cale navodi da Zola u svoje vrijeme vjeruje da je znanost kadra rijesiti sve probleme Koji
postoje u drustvu. Na temelju tih postavki on postaje osniva¢ i voda naturalisticke Skole u
knjizevnosti. Smatra da je zadaca knjizevnika da osvoji mase 1 da iskaZe nesmiljenu brutalnost i
prodornost svoga vremena. Raspolagao je mnostvom dokumenata iz kojih je uzimao dogadaje i
povezivao ih oko glavne teme (Cale, 1982: 510).

Kao vazan element u Zolinim djelima istice se opservacija kojom on ispituje fenomene u
prirodi s namjerom da ih opiSe onakve kakvi oni jesu. Cilj je prikazati prirodu to¢no onakvu
kakva ona jest (Josimovi¢, 1967: 47). Zola u svojim djelima zeli prikazati Zivot koji je do te
mjere zgusnut da izgleda stvarniji od same stvarnosti (Josimovi¢, 1967: 15). On otkriva svaku
drustvenu ranu najve¢om bezobzirnoS¢u 1 zato mu mnogi zamjeraju da piSe raskalaseno i
nepristojno (Josimovi¢, 1967: 198). Tezi tome da se njegova licnost u romanu ne osjeti
(Josimovi¢, 1967: 202). Zola kao zaCetnik 1 zagovornik naturalizma smatra da naturalist ne smije
govoriti $to on mrzi, a §to voli. Ne bi se trebao opredjeljivati, ve¢ samo opisivati. On u djelu
nema pravo intervenirati. Ako u djelu ne osjetimo emociju tada je ono trajno, a ako je samo
uzbudljivo tada traje kratko vrijeme (Josimovic, 1967: 54).

O Zoli bi se moglo mnogo pisati. Postoji mnogo literature koja se tice njega i njegovog

rada. To u ovom slucaju nije potrebno jer se kritike njegovog rada ne odnose na sumnju o
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postojanju naturalizma u njegovim djelima kao Sto je to slucaj s Kumici¢em. Navedeno je
dovoljno da dobijemo dojam o Zolinom knjiZevnom radu.

Na kraju slijedi Zolina misao: Mi hocemo cijeli svijet, da podvrgnemo analizi, kako
ljepotu tako i ruznocu (Josimovi¢, 1967: 57). Ona predstavlja temelj naturalistiCkog rada samog

autora.

Kritika o Kumig¢i¢evom naturalizmu

Mnogi autori su se tijekom godina osjeéali pozvani da govore o Eugenu Kumiciéu i
njegovim naturalisti¢kim djelima. lako postoje oni koji pozitivno vrednuju njegovo djelo, postoje
1 oni koji vrlo negativno reagiraju na njegov rad. Kao dokaz bit ¢e prikazano kako neki kriticari
brane Kumicicev naturalizam ili bar pokusa;j istog dok drugi ne dijele njithovo misljenje. Sve ovo
vazno je prikazati jer odmah mozemo vidjeti koji su to elementi naturalisticki, a koji nisu u
njegovim djelima. Nakon analize samih djela donijeli smo neke zakljucke, a sada to potvrduju
razni autori. Kasnije u arhetipskoj analizi lak$e ¢emo alegorijski protumaciti likove na temelju
proucavanja njegovog knjizevnog rada.

Ve¢ je poznato da je Kumici¢ najvise zasluzan §to je uveo naturalizam, odnosno Zolu u
nase prostore (Josimovi¢, 1967: 82). S ovom se tvrdnjom svi slazu, ali to je jedina stvar oko koje
se slazu. Misljenja su uglavnom negativna s tek tratkom naturalizma koji se pronalazi u
njegovim djelima.

Antun Barac navodi da Kumici¢ za svoje romane bira napete fabule s mnogo
romanticarskih elemenata. Unato¢ tome, ¢esto je u svojim romanima iznosio pojave zlocinstva,
moralne prljavstine i pokvarenosti. ldeje za to crpi iz naturalizma. Neki od nedostataka
Kumici¢evih romana su jednostranost prikazivanja, politicka pristranost, prejako isticanje fabule,
romanticarski rekviziti i prevelik udio pisca u samom djelu (Barac, 1963: 178-179). On smatra
da Kumici¢ nije uspio uci u jezgru Zolina ucenja. Ispustio je iz vida objektivnost koja je
najvaznija. U prvi plan stavlja sekundarne oznake naturalizma poput iznoSenja ruznih strana
zivota te moralisticku tendenciju. On smatra da pisac mora promatrati covjeka u razliitim
prilikama, bez izmis$ljanja. On svoja djela jest izradivao na temelju opazanja, ali se u prevelikoj
mjeri prepustio svome temperamentu $to je vidljivo u djelu (Josimovié, 1967: 201). Barac je
jedan od rijetkih kojemu nije cilj samo kritizirati pa tako navodi i neke prednosti Kumici¢evih
djela. A to je kritiziranje hrvatskog drustva, veliko domoljublje i pripovjedacki dar (Barac, 1963:
178-179).
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Pripovjedacki dar neki navode kao velik nedostatak njegovog naturalistiCkog rada.
Josimovié¢ navodi da se kod Kumidi¢a sve okreée oko pripovijedanja. Cini se da je volio
pripovijedati pa je puno paznje posvetio fabuli (Josimovi¢, 1967: 202). Jo§ jedna velika zamjerka
odnosi se na to da se autor osjeca u svakom njegovom romanu $to je veé prikazano na
primjerima (Josimovi¢, 1967: 82).

Jezi¢ takoder komentira fabulu koja preuzima roman. Smatra da Kumici¢ prikazuje
negativne strane drustvenog zivota po uzoru na Zolu ¢ime je stekao glas naturalistickog pisca.
Zapravo on se sluzio samo vanjskom tehnikom naturalizma. Opisi su mu cesto vrlo smioni i
drasti¢ni, ali likove prikazuje vrlo romanticki kao i fabulu (Jezi¢, 1993: 274).

Mnogo kritika ti€e se i njegovog nacin oblikovanja likova. Likovi nemaju dovoljno
razradenu ni psiholoSku ni socijalnu karakterizaciju.

Kovacec navodi da je to vidljivo u crno-bijeloj karakterizaciji likova Olge i Line. Takoder
su vrlo prisutne opreke dobro-zlo, domace-strano (Kovacec, 2005: 603).

Bogisi¢ potvrduje ove misli o romanu i kaze da su Kumici¢evi romani puni sladunjave
romantike i idili¢nih opisa krajolika. Njegovi likovi su predo¢eni u crno-bijeloj polarizaciji
gotovo bez ikakve socijalne i psiholoske motivacije njihovih postupaka (Bogisi¢, 1998: 192).

Idu¢i veliki prigovor ti¢e se samog naturalizma. Oko teme koliko su Kumiciceva djela
zapravo naturalisticka misljenja su podijeljena. U jednom se ipak svi slazu. Kumicicevi
zagrebacki romani nisu €isto naturalisti¢ki. Naturalizma je zapravo vrlo malo. Elementi razlicitih
knjizevnih pravaca isprepli¢u se kroz njegova djela.

Jel¢i¢ smatra da Kumici¢ nije donio naturalizam u hrvatsku knjizevnost kao gotovu
formulu nego je potaknut naturalizmom razvio osebujni tip literature u kojoj nalazimo realizam s
elementima naturalizma i romantizam na granici idealizma (Jel¢i¢, 2004: 243).

Nadalje, Kovacec navodi da Kumici¢ teorijski zagovara naturalisticka nacela iako se u
praksi priblizava onomu §to je kritizirao. Mijesa pustolovni, bulevarski i gotski roman (Kovacec,
2005: 603).

Ibler navodi da ¢ak i ako su Kumici¢eve osobe mozda Zivjele u njegovim djelima nema ni
traga realizmu, jer je u njima prikazano sve nevjerojatno. Danas je vidljivo da Kumicicev
naturalizam viSe odaje dojam fantasti¢nosti nego naturalizma u stilu Zole (Jezi¢, 1993: 269).

Miroslav Sicel smatra da Kumi¢i¢evi naturalisticki romani puni obiljeja pseudo
romantiéne trivijalne proze (Sicel, 2005: 6).

Koliko pravaca je moguce prona¢i u Kumiéi¢evim romanima je nevjerojatno. Problem
koji se svim kriticarima namece je taj da je Kumici¢ Zelio napisati naturalisti¢ko djelo, a to mu

nije u potpunosti uspjelo. Unato¢ tome, njegova djela su u najmanju ruku fascinantna.
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Ukratko o znaéenju alegorije

Kako bi se uspjesno prikazali i analizirali arhetipovi prisutni u Zolinim i Kumici¢evim
naturalistickim romanima potrebno je objasniti temeljne postavke alegorije. Romani se mogu
tumaciti na razliCite nacine. Jedan od njih je alegorijsko Citanje istog. Da bismo alegorijski
protumacili djelo potrebno je navesti samo znacenje 1 osnovne postavke alegorije.

Ante Stama¢ navodi da je alegorija’ vrst govora u kojemu se u svim stadijima njegova
odvijanja vise ili manje jasno nagovjescuju dva uzajamno pridruzena sloja referencijalnog
znacenja: eksplicitni i implicitni. Drugim rije¢ima alegorija je govor uvijek dvozna¢an. Doslovno
znacenje je u suprotnosti sa pravim smislom (Stama¢, 1995: 253). Alegorija je figura reCenice
odnosno figura misli koja nastaje kada se metafora provlaci kroz cijelu misao. Alegorija je nekoj
misli ono §to je metafora pojedinoj rije¢i (Stamac, 1995: 254). Moze se re¢i da je alegorija
metafora provedena kroz Citavu recenicu (Stamaé, 1995: 255) kao i da ona upucuje neki tekst na
njegovo alegori¢ko tumacenje (Stamac, 1995: 257). Alegorijsko videnje podrazumijeva postupak
prenosenja Citave zbiljski nemoguce price u sferu zbiljski mogucéega, to je najlaksSe primijeniti
kroz prikaz sna (Stamac¢, 1995: 258).

Andrea Zlatar se slaze sa Stamacem da je alegorija produljena metafora odnosno
alegorija je za misao ono Sto je metafora za rije¢. Uz to dodaje da alegorija ne potiskuje svoje
doslovno znacenje ve¢ se njezino znacenje gradi na istovremenoj suigri pravog i prenesenog
znaCenja (Zlatar, 1995: 268). Nadalje, naziva alegoriju globalnom figurom $to podrazumijeva da
se njezine granice podudaraju s granicama teksta. Alegorija zadaje zagonetku i nudi nacine za
njezino rjesavanje. Alegorija je vrsta koja nudi svoju vlastitu interpretaciju (Zlatar, 1995: 274).

Zlatar navodi da postoji podjela alegorije koja se razvijala u knjizevnosti kroz povijest.
Postoji povijest alegorije kao interpretacije, kao Citanja ili tumacenja u suprotnosti sa povijesti
alegorije kao kompozicije odnosno strukture teksta. Druga navedena moze se podijeliti na
alegoriju kao vrstu i alegoriju kao figuru. Alegorija figura tada podrazumijeva postupak pisanja,
a alegorija tumacenje ili alegoreza podrazumijeva postupak Citanja. Iz svega ovoga nastaje

alegorija u danasnjem smislu (Zlatar, 1995: 263).

! Postoji nekoliko pojmova koji se vezu uz alegoriju koje je vazno objasniti:
Alegorika - obiljezje alegori¢na teksta
Alegorizacija - postupak kojim se tekstu pridaje alegori¢no znacenje
Alegorizam — ¢estica teksta kojoj je znacenje alegoriéno
Alegorizirati — alegorijski se izrazavati
Alegoreza- alegori¢no tumacenje tekstova; starije od alegorije kao knjizevnog oblika (alegoreza je
podvrgnuta primateljevoj interpretaciji pa se Cesto dogodi da bude iskrivljavana nediscipliniranim
tumacenjima alegori¢nih tekstova) (Stamac¢, 1995: 256-257)
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Iz svega navedenog vidljivo je da se znaCenje alegorije moze prikazati na razli¢ite nacine.
Ovdje je navedeno tumacenje samo dvaju autora, no i to je dovoljno da otkrijemo njezin pravi
smisao. Najvazniji je zakljuCak da alegorija podrazumijeva dva znacenja. Jedno je ono doslovno
nesto $to nam autor porucuje svojim djelom i svojim likovima. Takav nacin analize vrlo
subjektivan i ne postoji samo jedno to¢no tumacenje nekog djela. U vecini slucajeva je
nemoguce znati Sto je autor svojim djelom Zelio poruciti. 1z tog razloga u ovom radu analiza
arhetipova sluzi kako bi pomocu nje prikazali alegoriju u proucavanim djelima. Kroz arhetipove

U Kumici¢evim i1 Zolinim naturalistickim djelima promatrat ¢emo likove kojima ¢emo
pridavati njihove arhetipove. U djelima se jasno moze vidjeti kakav je tko lik iz nacina prikaza
njegovog karaktera i temperamenta. Autor prikazuje postupke i djela svojih likova na temelju
Cega im pridajemo arhetipove. Na temelju stvorenih arhetipova stvaramo alegorijske
pretpostavke koje iS¢itavamo iz subjektivne analize usporedivanih djela.

U naturalizmu autori Zele prikazati zbilju i svoje likove preuzimaju iz stvarnog zivota.
Samim time namec¢e nam se onaj drugi smisao. Opisuju se ljudi iz autorove stvarnosti iako su oni
Cesto izobli¢eni u smislu da su pomalo udaljeni od prave stvarnosti. 1z tog razloga prikazivanje
arhetipova na odredenim likovima lako mozemo nazvati apstraktnom alegorijom stvarnih ljudi i
svakodnevice. O naglasku u knjizevnosti koji se bavi usporedivanjem knjizevnih djela sa
stvarnim zivotom govorio je Northrop Frye. On navodi da je u knjizevnosti tradicija u teoriji i u

praksi da se u djelima tezi prikazivanju sli¢nosti sa zivotom (Frye, 2000: 155).

Arhetip femme fatale

Prvi arhetip koji ¢e biti prikazan na romanima je arhetip femme fatale. Romane koji su
odabrani za ovu analizu mogli bismo uvjetno nazvati Zenskim romanima. Svaki naslov romana
nosi u sebi Zensko ime koje predstavlja i glavni lik u samom romanu. Tako kod Zole imamo
Theresu i Nanu, a kod Kumicic¢a Olgu, Linu i Sabinu. Bas iz tih razloga analiza ¢e se sastojati od
uglavnom Zenskih arhetipova.

Znacajke femme fatale, kako navodi Caroline Myss, su da je ona zenski par Don Juanu.
Ona preokre¢e uobiCajene seksualne stereotipe i svojim sposobnostima vladanja u svoja
osvajanja dodaje i ubojstvo. Ona posjeduje visoko istancane vjestine za upravljanje muskarcima
bez ikakvih osobnih emocija. Femme fatale Cesto privlace novac ili mo¢ ili je i sama bogata i

moc¢na. Cesto zavodi muskarce svojom moc¢i ili novcem kako bi opstala u drustvu ili izrazila
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svoju osobnu nadmo¢ nad nekim. Ona ne traga za uZicima obiteljskog Zivota tako Cesto
smjestenog u predgrade. Jedino vrijeme kada ovakva Zena otvara svoje srce je kada muSkarac
shvaca sve njezine manipulacije i odbija i dalje biti ovisan o njoj (Myss, 2002: 390).

Prvi roman za analizu bit ¢e roman Nana. Femme fatale u tom romanu je svakako Nana.
Nije potrebno mnogo razmisljanja da bi se doslo do ovakvog zakljucka. Na primjerima iz teksta
vidjeti ¢emo koliko znacajki jedne fatalne Zene ima glavni lik Zolina romana.

Nana je arhetip jake i moéne zene koja ovladava svim muskarcima koji se nadu u njezinoj
sredini. Nana nije oduvijek bila bogata. Ona je rodena u siromastvu i bijedi. Bavi se
prostitucijom. Iz takvih veza rada i sina uz kojeg ju samo ponekad veze neka bolesna ljubav.
Voli ga kada joj to odgovara. Nanu izgled dovodi medu bogatu klijentelu. Zavodi bogate
muskarce koji joj se ne moraju svidati jer samo Zeli njihov novac. To joj uspijeva i ona stjece

veliko bogatstvo.

Ve¢ drugog mjeseca kuca je bila namjestena. TroSkovi su iznosili vise od tri stotine tisuca
franaka. U stajama je bilo osam konja, i u prostorijama za kola petero kola, od kojih jedan landau
ukrasen srebrom, koji je neko vrijeme pobudivao pozornost cijelog Pariza. Usred sveg tog bogatstva
Nana se smjestila i napravila svoje gnijezdo (Zola, 2002: 226).

Velike koli¢ine novca daju joj neku sigurnost i moguénost izbora njezinih muskaraca. To
ju ne zadovoljava na dugo vremena. Ona uvijek zeli viSe 1 to ju vodi u njezinu propast.

Svojim izgledom uspijeva ocarati mnoge muskarce. Svojim umije¢em moze ih zadrzati
uz sebe do njihove propasti. Oni jure u propast i nije ih briga samo dok mogu imati nju uz sebe,
toliko je jaka njezina mo¢. Najmladeg od svojih ljubavnika svojim odbijanjem tjera u
samoubojstvo. Ona njegovu smrt nije prouzro¢ila svojom rukom, ali ju je uzrokovala svojim

ponasanjem. Mo¢ koju ona ima nad muskarcima nevjerojatna je.

Zbogom, mali, sad je zavrseno, zaista zavrseno, razumijes Ii...

A sad moram bjezati.

I ona ga ostavi. Stajao je u sredini salona. Posljednje rijeci brujale su u njegovim usima kao
udarci zvona; zavrSeno je , zaista je zavrSeno; njemu se cinilo kao da se zemlja otvara pod njegovim
nogama... Znaci, to je kraj, on ne moze vise zivjeti.

Kad je Zoe tréeci prelazila preko salona, ona se iznenadi ugledavsi Georgesa i upita ga ceka li
gospodu. Da, on ju je ¢ekao jer je zaboravio predati joj jedan odgovor. Kad je ostao sam, pocne traziti.
Ne nasavsi nista drugo, on uze u sobi za oblacenje Skare...

Evo gospode... Ona se uputi u svoju sobu i on pode za njom.

- Nana, hoces li se udati za mene?

Ali ona slegnu ramenima. To je bilo ve¢ suvise glupo i ona mu nije odgovarala. Palo joj je napamet da
mu zatvori vrata ispred nosa...

Ona zalupi vratima. Jednom rukom on ih ponovno otvori, dok je drugu ruku izvukao iz dzepa drzeci
Skare. I, jednostavno, snaznim zamahom, on ih zarije u svoje grudi...
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- Boze, Sto je glup! Boze sto je glup! I to s mojim Skaramal...
- Zoe! Zoe! Gdje si?... Kazi mu da prestane... Pa to je, na kraju, preglupo, ovakvo dijete!... Evo sad se
ubija, i to u mojoj kuci! Zamislite! (Zola, 2002: 314-314).

Vidimo kako joj Georges nudi bra¢ni zivot. Ona ga glatko i drsko odbija. To nije Zivot
kakav ona zeli za sebe. Kao svaka fatalna Zena ona cijeni svoju slobodu. Nitko ju ne moze
prisiliti da bude necija.

Nitko od svih njezinih ljubavnika nije odustao od nje sve dok ju smrt nije odnijela. Ona je
zena o kojoj su morali biti ovisni ili umrijeti. Sredine nije bilo. Ona ih je odvodila u ludilo kao i
misao da su ostali bez nje. Primjer za to je grof Muffat, njezin najstalniji ljubavnik, koji je
potpuno ovisan o0 njoj i daje joj sve svoje bogatstvo. Ona upravlja cijelim njegovim zivotom i
umjesto njega donosi vazne odluke. To ¢ini bez ikakvih osobnih emocija. Sve je to samo dobra
zabava za nju. Kada on napokon smogne snage da ode od nje tada vise nema snage boriti se za

svoj Zivot.

Nebo ga je otelo iz ruku Zene i predalo ga u samo Bozje narucje. To je bilo vjersko produzenje
Naninih slasti, s mucanjima, molitvama i ocajanjima, skrusenosti jednog prokletog stvora, zgazenog pod
blatom svog podrijetla. Povucen u mracni kut neke crkve, smrznutih koljena na kamenim plocama, on je
tu ponovno nalazio svoja nekadasnja uzivanja, gréeve svojih misica i slatki poremecaj svoga razuma, u
istom zadovoljenju mracnih potreba svoga bica (Zola, 2002: 333-334).

Nana je pravi primjer arhetipa femme fatale. Ona je alegorija Zene koja ne preze ni pred
¢ime da ostvari sve svoje ciljeve. Na prvom mjestu u zivotu uvijek joj je novac koji joj
omogucuje da upravlja tudim zivotima.

Kada govorimo o Zolinom drugom romanu, o Therese Raquin, o glavnom zenskom liku
ne mozemo govoriti kao o femme fatale. Ona uspijeva upravljati Laurentom jer mu se potpuno
predaje, ali to ne ¢ini bez emocija. Ona se bolesnom ljubavlju veze uz njega. Novac i mo¢ u
drustvu ju ne privlace, samo je opijena moc¢i nad Laurentom. To ju kasnije vodi u ludilo. Svoje
psihicko stanje ne moze kontrolirati. I ono malo drustvenog zivota u koji je uklju¢ena u vecerima
za primanje nimalo ju ne zadovoljava. Drustvo joj nije potrebno. Ona tezi mirnom Zivotu u braku
sa svojim ljubavnikom. Iz svega navedenog jasno je vidljivo da Theresa nije femme fatale.

Nakon alegori¢nog prikazivanja snazne i jake zZene u Zolinim romanima mozemo prijeci
na Kumici¢eve romane. Prvo ¢emo analizi podvrgnuti roman Olga i Lina. U tom romanu jasno je
vidljivo tko je femme fatale. To je Lina koja svojim beskrupuloznim ponasSanjem ostvaruje svoje
zelje. Olga je dobra osoba koja vodi moralan zivot i nema mana. Ovdje je vidljivo da je Kumici¢
stvorio tipi€an romanti¢ni lik mlade 1 dobre Zene koja je u svom Zivotu Zrtva. Nasuprot njoj Lina

je prava fatalna zena. Lina ne preze ni pred ¢ime da dobije novac i bogatstvo muskaraca koji ju
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okruzuju. To vidimo na primjeru Alfreda koji joj daje sve §to ima, a kad potrosi sve svoje
bogatstvo na nju ona zahtijeva da se ozeni Olgom kako bi ponovno imao novca koji bi mogao

troSiti na nju.

Ja necu da unistim tvoju buducnost! Siromasna sam djevojka, bez majke i oca! Ja te, Alfrede,
odvise ljubim da na to pristanem. Ti se slobodno u Zagrebu vjencaj, ali nemoj zaboraviti tvoje Line. Mi
cemo se uvijek ljubiti, ja c¢u ti Cesto pisati... uvjerena sam da ¢u u tebi naci uvijek vjerna prijatelja i
zastitnika.
- Lino, ja te ne razumijem, ja te ne razumijem — zdvajase Alfied.
- Kako me ne razumijes? Oti¢i ¢es u Zagreb, viencat ées se tamo s onom bogatom djevojkom,
postat ces tako jos bogatiji, mislit ¢es na tvoju Linu i ljubiti je do groba. Eto, reci, da li ima
naravnije stvari na ovom svijetu? (Kumici¢, 1965: 150-151)

Iz ovog citata vidljivo je da Lina svog ljubavnika ne Zeli uz sebe. Njoj je bitan novac i
moc¢ koju joj on donosi. Ona ne zeli zivjeti obiteljskim Zivotom uz njega 1 bez problema ga pusta
da oZeni drugu jer ¢e ona od toga imati koristi. Ona se kune u svoju ljubav koja ne postoji, sto je
jasno vidljivo iz njezinih postupaka. Ona za njega ne osjeca nista pa njime lako upravlja.

Lina se bez ikakvih emocija rjeSava osoba koje joj u zivotu smetaju. Kada postaje Olgina
sluzavka ne Zeli to dugo vremena obavljati. Ona odluci ubiti Olgu. Ugusi ju 1ako je Olga ve¢ na

rubu smrti zbog svoje bolesti. U sobi je u tom trenu Olgin sin Milan koji gleda smrt svoje majke.

Linine se oci zakrijese. Problijedi, usne joj se stisnu, nosnice zadrscu, kosa joj se najezi. Nesto
paklensko preleti njenim licem. Obazre se po sobi i, vidjevsi da je sama, uhvati Olgu za grlo i stane je
gusiti. Bolesnica se gane, a iz grla vinu joj se rijeci:

- Dragutine... ne grli me... tako...

- Olgin se sinci¢ probudi i prestraseno upilji svoje ocice u Linino lice.

Lina stisne jace Olgino grlo. Zrtva se trgne cijelim tijelom, htjede podic¢i glavu, opazi Linu, oci joj

se rasvijetle i naglo ugasnu.

- Oh, Boze! —uzdahne i — zadrhta.

Mrtva... (Kumicié, 1965: 254)

Iz citata je vidljivo koliko je Lina nemilosrdna. Ubojstvo je joS jedna uspjesna stavka
koju dodaje svojim brojnim sposobnostima u zivotu.

Kao sto je iz konkretnih primjera vidljivo Lina je prava femme fatale. Ona je alegorija zle
zene koja ostvaruje sve Sto zazeli bez obzira na bilo koga. Novac joj znaci sve, a ljudi nista.
Upravlja muskarcima bez da je sama emocionalno upletena u svoje veze.

Na kraju nam preostaje analizirati lik Sabine u romanu Gospoda Sabina Eugena
Kumicica. Sabina je tipi¢na femme fatale Sto ¢e biti prikazano u analizi njezinog lika.

Ona novcem kupuje svoj polozaj u drustvu. Tko ima viSe materijalnih sredstava taj je

moc¢niji, ali 1 popularniji. Sabina je udana Zena koju obiteljski Zivot ne ispunjava kao Zenu ve¢ joj
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koristi kako bi imala mo¢ u druStvu 1 nad muSkarcima. Ona ne mora traziti novac sa svih strana
sumnjivim nac¢inima. Dovoljno je da obavijesti svog muza da joj je potrebno novca za urediti

neke stvari.

- Ivane, ja trebam danas ovecu svotu. Ivane, molim te, ne ljuti se — moljase Sabina ganutljivim
glasom.

Lozar zatetura do divana i spusti se na nj. Pograbi se objerucke za glavu, te ocajno uzdahne:

- Novaca, novaca!... Ja sam propao!

- Sabino, ti si me unistila! — jadikovase Lozar [juljajuci se na divanu.

- Ivane, poljubi me, Ivane, zar ne cujes? Ajde poljubi svoju Zenicu! — moljase Sabina nekom
milostivom njeznosti i dubokim osjecajem sopstvene tajne preteznosti.
Ivan se smuti, svlada ga bolno ganucée. Glas njegove Zene bijase tako sladak... Lozarovo se srce

umeksa (Kumici¢, 1979: 50-51).

Sabina svojim Zenskim ¢arima uspijeva dobiti sve Sto Zeli. Ona ne mari za probleme koje
izaziva svojim pretjeranim Zeljama za moc¢i i novcem. Ona jednostavno Zeli sve. Bez ikakvih
problema upravlja svojim muzem, ali 1 drugim muskarcima koji ju okruzuju kada je to potrebno.
Ovakvim nacinom Zivota na kraju ga i upropastava jer on pronevjeri veliku svotu novca u svojoj
tvrtci samo da ju zadovolji. Sabina se ne ustrucava koristiti svoju kéer Zorku kako bi dobila jo$
materijalnih sredstava njezinom udajom. Njezin lik predstavlja beskrupuloznu Zenu koju nista ne
moze zaustaviti ostvarivanju njezinih ambicioznih zelja.

Svi zenski likovi koji su prikazani kao femme fatale to uistinu i jesu. Kod Zole imamo
Nanu koja novcem raznih muskaraca dobiva veliku mo¢ u Parizu. Njezino ime svi znaju. Ona se
ne smatra zlom osobom. Nikada ne namjerava nikome uciniti zlo. No ipak to ¢ini muskarcima

koji se zaljube u nju.

- Kazi, dragi, jesam li ja kriva? Da si ti sudac, bi li me osudio?... Ja sigurno nisam rekla
Philippeu da pronevjeri povjereni mu novac, kao Sto ni ovog malog nesretnika nisam
natjerala da se ubija... U svemu tome ja sam najnesretnija. Ljudi dolaze ciniti gluposti u
mojoj kuci, muce me i postupaju sa mnom kao sa javnom zenom...

I ona pocne plakati. Njezini su Zivci popustili i ona je zbog toga osjecala veliku bol, u svojoj

slabosti i Zalosti (Zola, 2002: 316).

Nana se ne smatra krivom za sve nesrec¢e koje se dogadaju oko nje. Okolnosti njezina
zivota natjerale su je na ovakav zivot. Okolina je zahtijevala da ona bude na raspolaganju svima
u zamjenu za njihovo zadovoljstvo. Ona jednostavno ne moze protiv toga, a ni protiv svoga
naslijeda.

Drugi Zenski lik u Zolinu opusu je Theresa za koju smo vidjeli da se ne moze nazvati

fatalnom Zenom.
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Nasuprot tome Kumici¢ u oba svoja naturalisti¢ka djela stvara po jednu femme fatale. To
su Lina i Sabina. Linin lik je alegorijski prikazana zla fatalna zena. To je suprotno od lika Nane
koja ne Zeli biti zla iako se oko nje dogadaju razlicite nesrece. Lina je namjerno zla 1 ne Zeli nista
dobro nikome oko sebe. To se ¢esto odnosi na muskarce koji ju okruzuju, ali i na njezinu kcer.
Sabina je okrutna u svojim planovima. IskorisStava kéerku i muza jer se zeli domoci visokog
polozaja 1 moc¢i, ali nije potpuno bez srca kao Lina.

Zola je stvorio likove fatalne i pogubne Zene za kojom cijeli grad gubi glavu dok je
Kumici¢ stvarao prekrasne, ali okrutne i zle Zene. Svi ovi likovi prikazuju predodzbu fatalnih
7ena. Autor takve postupke postize alegorizacijom. Sto sve fatalna Zena moZe uéiniti muskarcu
jasno je ako samo protumacimo prikazane nam sudbine. Jedina razlika je u pravoj i namjernoj
zlo¢i 1 nenamjernom uniStavanju tudih zivota. Unato¢ tome 1 dalje se radi o uniStavanju. Fatalne
zene vode u propast koliko god lijepih stvari posjedovale. Na temelju prikazanog vidljivo je da
alegorika ¢ini vazan element proucavanih djela. Kroz alegori¢no tumacenje arhetipova prikazuju

se stvarni karakteri likova.

Arhetip majke

Zenski likovi koji su dosada prikazani i koji predstavljaju glavne li¢nosti u romanima
mogu se promatrati kroz razli¢ite arhetipove. Autori su svojim glavnim zenskim likovima
podarili kompleksne li¢nosti koje mozemo promatrati iz razli¢itih aspekata. Te zene ve¢ su
prikazane kao fatalne Zene, a sada slijedi njihov odnos prema vlastitoj djeci. Svi glavni zenski
likovi proucavanih romana nasli su se u ulozi majke. Koliko je njihovo majcinstvo bilo uspjesno
bit ¢e vidljivo u analizi. U svijetu vecina Zena moze postati majkom, no da li one to zasluzuju
pitanje je kojim se treba pozabaviti. Sve ove Zene alegorija su razli¢itih odnosa koji mogu
postojati izmedu roditelja i djece. Kroz ove romane mozemo vidjeti koliko negativnosti u
takvom odnosu moze postojati i koliko taj odnos ovisi o karakteru osobe koja odgaja.

Caroline Myss navodi neke karakteristike arhetipa majke. Ona smatra da je dobra majka
izvor njege 1 briznosti i bezuvjetan izvor ljubavi, strpljenja, briznosti, nesebi¢nosti i odanosti.
Dobra majka mora suosjecati sa svojom djecom 1 uvijek ih stavljati ispred sebe. Nasuprot tome
postoji i1 loSa majka koja prozdire, zapostavlja i napusta svoju djecu. Majka koja zlostavlja i
napusta svoju djecu nanosi im veliko zlo. Majke mogu unistavati svoju djecu na emocionalnoj i
psihi¢koj razini ili im usadivati osjecaj krivnje iz razlicitih sebi¢nih razloga (Myss, 2002: 408-

409).
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Analizu zapocinjemo s Nanom koja je dobila sina kao Sesnaestogodi$njakinja dok se
prostituirala. Ona misli da voli svoga sina i svjesna je toga da se 0 njemu mora brinuti. Nanin sin
Louiset nakon rodenja poslan je dojkinji. Ona sada trazi tristo franaka da vrati dijete njegovoj

majci. Nana silno Zeli svoga sina.

Od svog posljednjeg posjeta djetetu, u nastupu materinskog osje¢aja, Nana je ocajavala Sto ne
moze ostvariti namjeru koju je uvrtjela u glavu, da isplati dojkinju i da dijete smjesti kod svoje tetke,
gospode Lerat u Batignollesu, gdje bi ga mogla posjecivati kad god zazeli (Zola, 2002: 30).

Iz citata je jasno da Nana ima neke materinske osjecaje i ne propituje njihovu ispravnost.
Njoj ni ne pada na pamet da dobre majke zele svoju djecu uz sebe. Djeca nisu zabava kojoj se
treba posvetiti iz dosade ili u nastupu obuzimanja majc¢inskih osjecaja kao u Naninom slucaju.
Nana se posvecuje svome djetetu kada Zeli popuniti praznine u svom zivotu. Dijete na takav
nacin ne moze osjetiti bezuvjetnu majcinsku ljubav koja bi mu trebala biti pruzena, a u ovom
sluaju nije. Uzrok takvom ponaSanju je vrijeme u kojem Nana postaje majka. Ona je vrlo
mlada, odnosno jo$ je zaigrano dijete, tako da joj sin sluzi za igru i prema njemu se ponasa kao
prema malom bratu. U pocetku joj je jako zanimljiv i Zeli ga u svojoj blizini. Kasnije Nana ulazi
u drustvene krugove kojima djeca nisu previSe vazna. Nana pocinje zanemarivati svoje dijete.

Dijete u svojoj trecoj godini postaje jako boleZljivo.

Kad bi ga vidjela tako blijeda, slabokrvna, mlohave koZe sa Zutim mrljama, postajala je ozbiljna i
cudila se. Sto li je moglo biti tom ljubljenom djetetu da tako propada? Ona, njegova mati, osjecala se
tako dobro! (Zola, 2002: 235)

Nani nije jasno zasto joj je dijete tako bolesno kad se ona osjeca tako dobro. Ne shvaca
da se za dijete netko treba brinuti. Ona se brine za sebe, a tetka koja je zaduzena za Louiseta
brine se za novac i bogatstvo koji bi mogla dobiti od necakinje. Nana ne zna kako biti dobra
majka iako to pokuSava. Nitko joj nikada nije pruzio dobar uzor u odgoju jer je i sama odrasla u
problemati¢noj obitelji. Ona se trudi voljeti svoga sina, ali drugo dijete ne Zeli jer zna da ona nije
stvorena za majcinstvo. Kad u jednom trenutku zatrudni ona to dijete ne Zeli, kao Sto ga ne zeli
ni jedan od njezinih ljubavnika. Kad joj se dogodi pobacaj, ona je na njemu zahvalna.

Na kraju Naninog Zivota ona saznaje da njezin sin ima boginje. Ona dolazi do njega iz

Rusije i dijete joj umire.

Nade svoje dijete bolesno od boginja; dijete umre sutradan, i ona se svada sa svojom tetkom zbog
novca koji je trebalo slati, a od kojeg tetka nije primila ni pare... Cini se da je dijete od toga umrlo;
Jjednom rijecju, dijete napusteno i bez njege... (Zola, 2002: 340)
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Louiset je obolio, a njegova majka nije bila uz njega. Osoba koja se za njega brinula
iznevjerila ga je i pustila da umre jer za njega nije primila dovoljno materijalnih sredstava. Nana
od sina dobije boginje od kojih i sama umire nekoliko dana poslije. Jedina osoba koju je
bezuvjetno voljela umire i donosi smrt i njoj samoj.

Nana se cijeli svoj zivot trudila biti dobra majka, ali jednostavno nije znala kako to
uciniti. Za nju se nitko nikada nije brinuo, nije imala roditeljsku figuru u zivotu pa ju ni sama
nije znala ostvariti. Ona je unistila svog sina jer ga je predala u ruke tetke kojoj je bilo vaznije
biti financijski zbrinuta nego voljeti bespomo¢no dijete. Nana je napustanjem svog sina
uzrokovala njegovu smrt. Njezina sebi¢nost pobijedila je majc¢insku ljubav. Nije uspjela sina
staviti na prvo mjesto u svom zivotu. Sama je sebi bila najvaznija.

Nadalje moZzemo govoriti o romanu Therese Raquin. Theresa nije imala djece, ali je u
jednom trenutku svoje veze s Laurentom zatrudnjela. Ona odbija roditi svoje dijete i namjerno ga
izgubi. Ona nikada nije razmisljala o djeci. Pri pomisli da bi mogla roditi dijete osobe koju vise

ne moze podnijeti ona se djeteta odluci rijesiti bez i¢ijeg znanja.

Po svaku cijenu htjela se osloboditi toga djeteta od kojeg ju je podilazila studen i koje vise nije
mogla nositi. Muzu nije rekla nista, a kad je on jednog dana digao na nju nogu, ona je podmetnula SVOj
trbuh. Dala se prebiti na mrtvo ime. Sutradan je pobacila (Zola, 1996: 224-225).

Kakva bi majka Therese mogla biti to ne mozemo predvidati, ali situacija u koju bi
donijela dijete ne bi bila dobra. Odluka koju je ona donijela u njezinoj situaciji vjerojatno je bila
ispravna. Ako netko ne zna kako biti dobra majka tada ne bi ni trebao postati roditel;.

Na primjerima vidimo kako glavni Zenski likovi Zolinih romana ne znaju biti roditelji,
cak 1 ako se trude. Ove Zene predstavljaju poseban tip ljudi i nisu za majcinstvo.

Kumici¢ je u romanu Olga i Lina prikazao dvije Zene koje imaju potpuno suprotan
karakter. Olga je dobra i lijepa i ona svog sina obozava dok je Lina zla osoba koja ne mari
mnogo za svoju kéer. Uporno sebe stavlja na prvo mjesto i njezino dijete joj niSta ne znaci. Lina
nakon poroda drzi kéi uz sebe kako bi dobila novca od Alfreda. Nada se da ¢e joj se zbog djeteta

smilovati. Lina nije voljela maj¢instvo ni svoje dijete.

Gledajuci u zipku svoje Ide, Lina je ocajavala i proklinjala svoju majku i trenutak u kojem je
sama postala majka. Glad, mrzila i ledena soba, a jos k tomu i bolest! Lice joj je blijedo i upalo. Tupo i

ugasnuto oko plaho i bojazljivo bulji u studene i viazne zidove i u blijedo i bolezljivo lice male Ide
(Kumici¢, 1965: 267).
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Ona ne podnosi §to je dijete kraj nje i krivi ju za svoju bolest koju je prouzrokovao porod.
Ona smislja kako da pobjegne iz bijede i opet pocne zivjeti u bogatstvu. Alfred s kojim zivi

postaje jako nasilan i ona sa svojim ljubavnikom bjezi, a k¢i ne vodi sa sobom.

Pogledaju jos jednom jadnika koji je mirno lezao na podu, zatvore vrata, pa bjez niz rasklimane
stube.

- Amalalda?

- Nece je valjda ubiti, ako je i poludio — odvrati mirno Artur (Kumici¢, 1965: 271).

Njezinoj kéeri prijeti smrt, a njoj je vaznije spasiti svoj zivot i pobje¢i s ljubavnikom.
Linina okrutnost je nepopravljiva. Lina si stvori novi zivot sa Arturom. Oni otvore bordel koji
uspjesno vode godinama. Nakon $to Ida odraste daleko od njih oni ju pozovu u svoj bordel da
radi kao prostitutka kako ne bi bila na ulici. 1di ne govore da joj je vlasnica majka. Nakon ovog
¢ina milosrda prema svojoj kéeri mozemo zakljuciti da Lina nema nimalo maj¢inskih osjecaja.
Ona je svoje dijete zapostavila i napustila. Cijeli Zivot nanosila joj je veliko zlo. Na kraju je Idin
zivot nasilno oduzet u majéinu bordelu.

Za analizu nam ostaje Sabina. Ona je odrasla Zena koja je udana i ve¢ ima kcer za udaju
po imenu Zorka. Ona je svoju kcer odgojila u lijepom i bogatom okruzenju. Zorka se zna
pristojno ponasati u drustvu, vrlo je lijepa i zapela je za oko mnogim muskarcima. Problem je u
tome $to njezina majka nema morala pa ga nije mogla ni njoj usaditi. Zorka oc¢ijuka s mnogima,
u tome Cesto prelazi granicu dobrog ukusa. No na kraju sve mora biti po majéinim Zeljama.
Sabina upravlja svojom kéerkom. Ona joj govori $to da osjeca, kako da se ponasa i koga da voli.

Svoje interese stavlja ispred svoje djece. Njezin najvazniji interes je novac i polozaj u
drustvu koji dobiva svim tim novcem. Iz tog razloga Zorka se mora bogato udati. Zorku Sabina
najprije zarucuje s Viktorom Ribicevicem kojeg poslije mijenja sa Jakovom Vojni¢em jer on
dobiva neoc¢ekivano bogatstvo. Jakov Vojni¢ zaljubio se Zorku dok joj je bio ucitelj i dok je bio

siromasan.

- Oh, kako sam blazen! Zorka, vasi su cjelovi tako slatki, vase su rijeci... - ne svrsi Vojnic, jer
se naglo otvorise vrata.
- U sobu je bila stupila Sabina i prepala se, vidjevsi uz Zorku muskarca.

Kad Vojni¢ izide, Zakljuca Sabina vrata plesaonice. Prekrizi ruke nad trbuhom, uzvine glavu i
rece prezirno:

- Zorko, srami se! Zapamti, ja necu zaboraviti ove noci! Ja ¢u te ve¢ nauciti kako se Cestite
djevojke grle s beskuénicima! (Kumici¢, 1979: 45-46)
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Sabina se protivi ovoj ljubavi iz razloga §to je Vojni¢ siromasan ili kako ona navodi
beskuénik. Njezina kéer ne moze se udati za bilo koga. Kasnije on postaje bogatas. Sabinina

reakcija je oc¢ekivana.

1 Sabina je pazila na Jakova stojeci iza zavjesa: ona promatrase njegov hod, svaki njegov kret,
njegove osmijehe, te stvarase svakojake zakljucke. Sad je iskreno Zalila Sto ga je uvrijedila one veceri;
proklinjala je svoju neopreznost, svoju naprasitost, a joste nije znala kako da popravi svoju pogresku.
Cijele je dane razmisljala o tome i Cesto se dogovarala sa Zorkom o tom vaznom pitanju (Kumici¢, 1979:
178).

Sabina se pravi da nikakvih nesuglasica medu njima nije bilo i ona mu daje svoju kéer uz
veliko veselje. Ona je promijenila misljenje. Sada je Vojni¢ pozeljan kandidat za njezinu kéer, a
jos bi vise odgovarao njoj. Zorka s njim zavr$i u braku. Skupa sa svojom majkom trosi velike
koli¢ine njegova novca. Tijekom braka oc¢ijukanjem s drugim muskarcima se polako pretvara u
svoju majku.

Sabinu nikako ne mozemo nazvati dobrom majkom jer je vrlo sebi¢na. Vazno joj je
ostvarenje njezinih planova i time ne pomaze svome djetetu. Sebe stavlja na prvo mjesto i time
psihicki uniStava svoje dijete.

Kumici¢ prikazuje Zene koje nikako ne bi trebale biti majke. Njihova sebicnost i ljubav
prema samima sebi sprjecava ih da se u potpunosti posvete nekom drugom. Oni svoju djecu
ugrozavaju svojom prisutnos¢u koja je destruktivna.

Kao $to smo vidjeli 1 Zola 1 Kumici¢ prikazuju Zene koje ne bi trebale biti majke. One su
vrlo sebi¢ne, stavljaju sebe na prvo mjesto, zapostavljaju i napustaju djecu. Njih vrlo lako
mozemo promatrati kao alegoriju Zena koje susre¢emo u svakodnevnom zivotu. Svaki prikaz
majcinstva u ovim romanima moze Se smatrati alegorizmom. Arhetipom majke usmjereni smo
na probleme koji postoje u drustvu i koje treba rjesavati. lako je autor prikazivao drustvo svoga
vremena, sve je primjenjivo i na sadasnjost. U kojem god povijesnom razdoblju zivjele, neke
zene nisu stvorene da bi bile majke. Problem je $to iz problemati¢nih obiteljskih odnosa nastaju
ljudi kojima je socijalizacija problem koji ne mogu savladati. 1z prikaza odnosa majki i djece u

prouc¢avanim romanima ovi problemi jasno su vidljivi.

Arhetip prostitutke

Svaki Zzenski lik u prou¢avanim romanima bavio se u jednom periodu svoga zivota
prostitucijom. Zenski likovi romana prodavali su svoje tijelo iz razli¢itih razloga. U detaljnijoj

analizi bit ¢e prikazano koje su njihove pobude za takvo ponasanje.
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Myss navodi da arhetip prostitutke obuhvaca pouke iz Cestitosti, prikazuje strahove u
pogledu tjelesnog i financijskog prezivljavanja koji su povezani sa zavodenjem i nadzorom. One
su sposobne kupiti ono $to ih zanima u drugoj osobi kao §to su sposobne i1 prodati vlastitu moc.
Prostituciju bi trebalo razumjeti kao prodaju vlastitih talenata. Ovaj arhetip trebao bi uciti 1 o
procis¢avanju samopostovanja i odnosa svake osobe prema samoj sebi (Myss, 2002: 415).

U romanu Nana glavni se Zenski lik od svoje mladosti bavi prostitucijom. Nana prodaje
svoje tijelo kako bi sebi osigurala opstanak. Ona financijski ne moze prezivjeti jer nema nijedan
talent kojim bi se mogla uzdrzavati. Prostitucija je njena profesija i ona nema nikakvih moralnih
dvojbi oko svog zanimanja. Ona okuplja oko sebe osobe koje imaju novac koji joj je potreban.
Ona se ne mijenja do kraja svog zivota. Stalno mijenja ljubavnike koji ju zauzvrat uzdrzavaju.
Na taj nacin ona osigurava zivot svome sinu i dobiva na lak nacin sve §to i sama Zeli u Zivotu.
Katkada na ulice odlazi iz Ciste dosade. Njoj treba taj nemilosrdni svijet prljavstine jer se u

njemu osjeca potpunom osobom.

Njezina svakodnevnica postale su kisne veceri, kad su se uniStavale pete na cipelama, tople
veceri, kad su se bluze lijepile za kozu; duga straZarenja, beskrajne Setnje, guranje i svade, i krajnje
brutalnosti nekog prolaznika odvedenog u prljavu namjestenu sobu i silazenje niz masne stepenice uz
psovke (Zola, 2002: 192).

Nana je izloZzena raznim brutalnostima i razli¢itim ljudima od kojih se Cesto ne moze
zaStititi. Ona za to ne mari. U njezinom Zivotu nesto nedostaje i ona to ispunjava na nesigurnim
ulicama siromasnog Pariza.

Drugi Zolin lik je Theresa iz romana Therese Raquin. Theresa je mlada Zena koja je
udana za boleZljivog rodaka Camillea s kojim je odrastala. Ona se ni kao mlada djevojka ni kao
mlada Zena nije prostituirala. To joj nije bilo potrebno i takav nac¢in zivota nikad joj nije bio
poznat. Nakon straSnog zlo¢ina koji je pocinila sa svojim ljubavnikom njezini Zivci popustaju.
Ona pokusSava popraviti svoje psihicko stanje stalnim svadama i brutalnim udarcima izmedu nje 1
Laurenta. Kad vidi da ju to ne ispunjava ona se pokusa kajati za svoj zlocin, ali gospoda Raquin
ne reagira na njezine suze. Nakon §to joj plakanje dosadi ona si nalazi novu razonodu. To je
prostitucija. Ona se zabavljala sa raznim muskarcima u nadi da ¢e na taj nacin zaboraviti svoj
zlo€in. No u njezinom slu€aju to nije dugo potrajalo. Njoj sve to dosadi jer time nije niSta

postizala.

Mjesec dana provela je kao i Laurent na plocnicima i po kavanama. Uvecer bi dosla samo na
trenutak kako bi namirila gospodu Raquin, poloZila je na krevet i onda opet ostajala do sutra. Jednom su
oboje izostali puna Cetiri dana. Therese je poslije toga osjetila silno gnusanje i shvatila da razuzdanoscéu
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ne moze vise postici nego komedijom grizodusja... Bez svakog je Zivota sudjelovala u bludu i nalazila kod
svojih ljubavnika samo dosadu i umor. Onda ih je napustila rekavsi da joj ne trebaju (Zola, 1996: 236).

Nakon toga ona se potpuno zapusti i prepusti lijenosti jer viSe ne nalazi izlaza iz svoje
teske situacije. Prostitucijom je Theresa pokusala posti¢i nadzor nad svojim Zivotom. Pokusala je
u drugim osobama pronaci nesto Sto bi ju izbavilo iz psihi¢kog nemira koji ju je obuzeo. Nakon
zloc¢ina koji joj ne da mira ona viSe nema samopostovanja i na taj nacin se kaznjava. Nikako ne
uspijeva popraviti odnos sa samom sobom.

Kod Kumici¢a u romanu Olga i Lina Lina je ta koja se bavi prostitucijom. Lina se od
rane mladosti bavila prostitucijom jer joj je to donosilo korist. Iznimnu ljepotu koju posjeduje
koristila je da bi prodavala svoje tijelo. Nekada je to Cinila da bi si osigurala financijsku mo¢, a

nekada iz Cistog uzitka. Kada joj Alfred dosadi ona bjezi sa slikarom Marijom.

Iz velikih pariskih rezervoara prelijevala se prostitucija u najvise salone. S tom blatnom bujicom
dopliva Lina u narucaj silnoga Mornyja. Slikar signor Mario s kojim je pobjegla Lina iz toplica u Italiju,
nastojase dan i no¢ da se sto prije rijesi Njemice. Njezino raskalaseno i prosto viadanje, a i drugi neki

razlozi prisilise ga da se na uljudan nacin ve¢ nakon mjesec dana s njom rastao (Kumici¢, 1965: 129-
130).

Ona, kao ni Nana, ne vidi ni$ta nemoralno u onome §to radi. Vazno joj je da se zabavlja i
da je pritom jako dobro zbrinuta. Tudi ju osjecaji ne zanimaju, a svoje ne posjeduje. Linina
umjetnost je zavodenje 1 prodavanje svoga tijela ¢ime opcCinjava svoje zrtve. Njezino
prezivljavanje povezano je s musSkarcima koje obrlati. Ona u ostvarivanju svojih zelja
prostitucijom ne vidi nista loSe.

Drugi dominantan Zenski lik kod Kumici¢a je Sabina. Sabinu ne mozemo nazvati
prostitutkom jer ona svoje usluge ne naplacuje. Kroz cijeli roman autor daje naznake kako
Sabina vara svoga muza s raznim muSkarcima. Ali ona od toga nema financijske koristi osim
zabave koju joj pruza to ponasanje. Vazniji je njezin odnos prema vlastitoj kéeri koju nudi
raznim bogatim udvara¢ima. Ponasa se prema kceri kao prema lakoj zeni koju dobiva onaj koji
najviSe ponudi. Njena mo¢ je Zorka koju prodaje da bi zaradila. To bi se ve¢ moglo nazvati
podvodenjem mlade osobe. Ona prodaje kéerkinu ljepotu i talente koji uz to idu.

Kao §to je vidljivo iz romana Zola prikazuje svijet najnizih strasti 1 osobe koje su
upletene u to. Nana je traZzena prostitutka, ali nije iznimka u svome drustvu jer se svi koji ju
okruzuju bave istom profesijom. Theresa takoder nakratko ulazi u takav svijet zato jer ju iz
siromastva iz kojeg dolazi ne dijeli puno do svijeta u kojem je potrebno boriti se za financijsko
prezivljavanje prodavanjem vlastitog tijela. Kumici¢ u tome uspijeva prikazujuci beskrupuloznu

Linu, ali viSe je fokusiran na prikazivanje nedostatka moralnosti u visokom drustvu. To vidimo
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kroz Sabinin zivot, ali i Lina se kre¢e medu elitom pa se to odnosi 1 na nju. Zola se usmjerava
siromasnim dijelovima grada i ljudima koji u njima zive dok se Kumici¢ bavi bogatim ljudima 1
zivotom U visokom drustvu.

Iz prikaza arhetipa prostitutke lako se moze is¢itati alegorija. Na taj nacin prikazane su
zene bez morala koje postoje u svakom drustvu. Neke se prostitucijom bave iz potrebe za
prezivljavanjem, a neke iz lakomosti za novcem. Oba pisca nam porucuju da osobe koje se
upletu u takav Zivot viSe se iz njega ne mogu izvuc¢i. Takav Zivot vodi u propast, a uzivanje u
njemu traje jako kratko. Osobe koje se bave tim zanatom nemaju samopostovanja, a ni obzira
prema svojim bliznjima. Mnogi se zaradom od prostitucije prehrane, ali ne prezive. Alegorika

ovog arhetipa vidljiva je u prikazivanju negativnosti u odredenim stilovima zivota.

Arhetip djevice

Prethodno je prikazan arhetip prostitutke, a sada ¢e kao kontrast biti prikazan arhetip
djevice. Arhetip djevice potpuno je razli¢it kod autora koje prou¢avamo §to ¢e biti prikazano u
analizi koja ¢e uslijediti.

Myss navodi da se arhetip djevice povezuje s Cisto¢om i najces¢e se pripisuje mladim
djevojkama. Cesto se dogada poistovjecivanje s Djevicom ¢&ije je djevicanstvo u religiji
neosporivo. To je usporedba sa savrSenstvom. No postoje i osobe koje su izgubile djevicanstvo
pa su Cesto bile kaznjavane 1 smatrane necistima. Negativnosti koje se pripisuju ovom arhetipu
odnose se na strah ili prijezir od senzualnosti (Myss, 2002: 430).

Arhetip djevice ne nalazimo u Zolinim romanima. Zola ne vjeruje da savrSenstvo postoji.
On prikazuje stvarni zivot 1 ¢injenice koje iz njega proizlaze. Sve to stvara zbilju koju on Zeli
predstaviti kroz svoje romane, to¢nije kroz naturalizam. U Nani je prikazan svijet prostitutki i
njihovih klijenata. U Therese Raquin postoji minimalan broj likova i nerazgranata fabula. To je
ucinjeno zbog vece znanstvene vjerodostojnosti djela. Najveci razlog za nepostojanje arhetipa
djevice kao savrSene osobe je taj Sto u stvarnosti ne postoji savrSena osoba koja nikada u Zivotu
nije grijesila. Drzec¢i se postavki naturalizma Zola u svoja djela ne moze uvoditi takve likove.

Kumici¢ u svojim djelima naginje romantizmu o ¢emu je ve¢ bilo rijeci. 1z tog razloga on
si dopusta stvaranje savrSeno dobrih likova koji su najces¢e djevice. On stvara arhetip djevice u
oba svoja djela.

U romanu Olga i Lina Kumi¢i¢ nam prikazuje primjer savrSeno dobre osobe, a to je Olga.

Olga savrSeno utjelovljuje arhetip djevice. Njezina Cistoca i dobrota je nezamisliva. Nju mozemo
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usporediti sa Djevicom. Olga je dobra, moli se Bogu, tazi spas i za one koji se ne vladaju po

Bozjim pravilima. Cak su i njezini snovi savrSeni poput nje same.

Olga je slatko spavala cijelu no¢ snivajuci o cvijecu, o zvijezdama, o poljupcima i o Dragutinu.
Ustala je po svom obicaju rano, lijepo se uredila, pomolila se Bogu za pokojnog oca i za svoju majku da
ulije malo ljubavi u njezino srce za nesretnu joj kéerku (Kumici¢, 1965: 159).

Ona nema strah od senzualnosti jer je zaljubljena u savrSenog muskarca koji ne moze biti
njezin. Njezina majka odlucuje za koga ¢e se ona udati. Ona je savrSena i u ljubavi jer voli

jednog dobrog muskarca i to zauvijek.

Olga u zagrljaju svoga ljubljenog Dragutina zaboravi na oluju i na sve njene boli. Osjeca se
blazenom na tim uzburkanim grudima. I Dragutin je osjecao kako joj srce kuca, kako joj se topli uzdasi
talasaju u grudima. Obuzet svetim strahom, slusao je lapat njezina srca (Kumici¢, 1965: 170).

Olgi se samo jednom dogodi da prekrsi pravila i nade se u zagrljaju svog ljubljenog. To
joj ostane u sje¢anju do njezine nasilne smrti.

Drugi lik koji moze preuzeti arhetip djevice je lik Ruze koja se javlja u romanu Gospoda
Sabina. Ruza je mlada djevojka koja ima savjest koja ju vodi dobrim i posStenim putovima u
zivotu. Ruza je pod zastitom svoje tetke Jele koja je pod Sabininim utjecajem. Jela Cesto ne
donosi dobre odluke kad je u pitanju njezin vlastiti zivot i zivot njezine necakinje. Ona se na
Sabinin nagovor zaru¢i za Solari¢a koji je pokvaren Covjek. Kad god on dolazi kod Jele gleda
RuZzu koju Zeli za sebe. RuZza to ne govori tetki da ju ne rastuzi. Ona je dobra i ne Zeli ogovarati

ljude ¢ak i ako joj oni Zele zlo. On joj izjavljuje ljubav.

- Gospodine, to je grozno Sto vi govorite! Ostavite me!

Solariceve oci isplaze iz svojih udubina. Stisnuvsi joj obje ruke, Sapne joj:
- Ruzo, nemojte me unistiti! Ruzo, ja vas ljubim!

Djevojka pokusa da oslobodi ruke. Solari¢ je obavije desnicom.

- Zarvas nije stid — plane djevojka i ustane.

| Solari¢ ustane drzeci ju obavitu oko pasa.

Sad skoci iz Sume mlad covjek i silovito odrine od Ruze Solari¢a koji se zatetura i svali preko
klupe (Kumici¢, 1979: 233).

Ruza je uZasnuta nemoralnim ponasanjem koje ju jako uzrujava. Ona je poStena djevojka
i planira takva i ostati. Ovdje je vidljivo da ju spaSava mladi¢. On je osoba kojoj je ona dala

svoje srce. To je Mavro. Njihova ljubav je savrSena jer su oboje dobri i poSteni.

Djevojka je upria svoje velike i misaone oc¢i u Mavra, a na rumenim usnama igrase joj stidan
smijesak.. Vidjelo se da se ¢udi neocekivanu, nesluéenu dolasku gospodina Sarini¢a. Kad se osvjedoci da
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vidi uistinu Sarini¢a, da to nije opsjena, draZesna joj radost zasja na prekrasnom licu, koje plane Zivim
rumenilom. Krasna djevojka ne mogase skinuti s njega svojih ociju, Sto su se bile Sirom otvorile, malne
prestravile. Mavro Sarini¢ drhtase (Kumici¢, 1979: 19).

Prekrasna djevojka bez mana zaljubljena je u poStena i dobra mladi¢a. Oni su savrSeni i
njihova ljubav je savrSena.

Kao $to vidimo Kumici¢ je prikazao likove koji pripadaju u romantizam. Sve u vezi njih
je preuveli¢ano i pretjerano. Oni ne predstavljaju zbilju kako to trazi naturalizam ve¢ pretjeruju u
zamisljanju savrSenstva. SavrSenstvo ne postoji. Ljudi imaju mane koje ne bi trebalo biti sramota
prikazati u romanima. Ali zato na ovim Zenskim likovima mozemo savrSeno prikazati arhetip
djevice.

Zola u ime naturalizma u svojim djelima ne prikazuje arhetip djevice dok je Kumicicu to
navika. Oba prikazana Zenska lika utjelovljuju arhetip djevice. Obje su mlade, Cestite i netaknute.
Svoju ljubav dale su jednom muskarcu koji ih svojim vrlinama osvaja. Na taj na¢in Kumici¢
¢esto odluta od naturalizma i po¢inje romanticki razmisljati.

Zola naglasava da u svijetu ne postoji savrSenstvo. Mane su covjekovo obiljezje i s njima
se moramo znati nositi. Jedina alegoreza koju iS¢itavamo iz analize djela jest da je savrSenstvo
nemoguce. Zola to tvrdi izbjegavanjem prikaza takvih likova. Kumici¢ svojom crno-bijelom
polarizacijom likova ne uspijeva prikazati zbilju pa se iz ovog aspekta arhetipovi likova ne mogu
alegorijski tumaciti. Kumici¢ prikazuje savrSene Zene koje nikada ne grijeSe, a mi iz tog prikaza

vidimo da to nije stvarnost nego neki zamis$ljeni romanti¢ni svijet.

Arhetip zrtve

U prethodnim analizama prikazani su glavni Zenski likovi i arhetipovi koje oni
predstavljaju. Glavna tema su Zene i kako se njihov karakter i ponaSanje moze prikazati. Kako bi
imali potpunu sliku o tim likovima moramo prouciti njihov odnos prema muskarcima. Prema
muskarcima u svome Zivotu one se odnose bez postovanja. Te muske likove mozemo nazvati
Zrtvama, a zasto je to tako pokazat ¢e analiza.

Myss navodi da arhetip Zrtve podrazumijeva prikazivanje osoba koje zahvaljujuéi svojoj
pasivnosti postanu Zrtve. To se moze dogoditi i zbog Zurbe ili neprikladnih postupaka. Zrtve
mogu imati sklonost zlostavljanja drugih ljudi zbog osobne koristi. Netko voli glumiti zrtvu zbog
pozitivnih reakcija koje dobiva u obliku suosjecanja ili sazaljenja. Takvi postupci su neprikladni
i treba ih izbjegavati (Myss, 2002: 429).
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Frye navodi da postoji pojam Zrtvovane Zrtve koja mora biti ubijena da bi drugi ojacali
(Frye, 2000: 170).

U analizi kre¢emo od lika Nane. Ona Zivi u bogatstvu zahvaljujuc¢i grofu Muffatu. On
ispunjava sve njezine zelje jer je potpuno ovisan o njoj. Njegova ovisnost grani¢i s boles¢u.
Koliko god ga ona ponizavala i ismijavala on joj se uporno vraca i daje joj sve $to posjeduje. Nju
niSta ne zadovoljava i uvijek zeli vise. Cijeli svoj Zivot Zivio je poStenim Zivotom i sada zeli biti
njezina zrtva. Nana ga koristi kako bi od njega izvukla novac koji joj je potreban za lagodan

zivot, ali on joj dosadi kada nade novog ljubavnika i sramotno ga otjera od sebe.

- Sto? Kazete da cinim glupost! Mozda! Ali doista ste mi dosadili! Vraga! Sita sam toga da
budem otmjena! Ako crknem zbog toga, to mi cini zadovoljstvo.

Htjedose je smiriti, te su je molili.

- Jedan, dva... Jos ne idete! Lijepo! Pazi samo! Ja imam gosta.

Jednim pokretom Sirom otvori vrata spavace sobe. Onda njih dvojica usred neuredne postelje
vidjese Fontana (Zola, 2002: 168).

On se odluci nikada ne vratiti toj zeni jer ne Zeli viSe trpjeti njezine uvrede. No u svom
naumu ne uspijeva. Ona ga privlaci sebi nekom neobjasnjivom silom. Nakon njezine neuspjele
veze s Fontanom ona odlu¢i grofa primiti natrag. Prije nego mu to kaZze ona ga muci praveci se
da ne zeli biti ponovno s njim. On nista od toga ne vidi jer je zanesen njezinom pojavom. On
pocinje moliti nju da ga primi natrag i da mu ona oprosti za njegovo ponasanje iako je ona njega

izbacila iz njegove kuce kako bi bila sa svojim ljubavnikom.

- Slusaj barem Sto ¢u ti ponuditi... Vec sam vidio jednu palacu u blizini parka Monceau. Ispunit
Cu ti svaku tvoju Zelju. Da bih te imao ja jedini, dat ¢u ti sve svoje bogatstvo... Da! To bi bio
jedini uvjet: da budes moja, razumijes li? I ako pristanes na to, oh! Htio bih tada da budes
najliepsa, najbogatija, imala bi kola, dijamante, haljine... (Zola, 2002: 212).

Grof Muffat postao je njezina zrtva i radi sve $to ona zazeli, ¢ak i vise od toga. On joj
daje sve Sto obecava, a ona ne ispunjava jedini uvjet koji joj on postavlja. Trebala bi mu biti
vjerna, no ona zeli osjetiti svoju slobodu pa ga neprestano vara. On to zna i pravi se da nista ne
primjecuje samo dok je ona uz njega. Kasnije Nanina okrutnost prema njemu prelazi sve granice.

Ona ga ponizava i1 ponaSa se prema njemu kao prema Zivotinji.

Jednog dana, kad je on izigravao medvjeda, ona ga je gurnula tako grubo da je pao i udario se 0
pokuéstvo, ona je i protiv svoje volje prasnula u smijeh vidjevsi mu ¢vorugu na celu. I odmah, kako joj se
svidjelo ono Sto je pokusala na Faloiseu, pocne i s njim postupati kao sa Zivotinjom, Sibati ga 1 juriti za
njim udarajuci ga nogom.

- Di!'Bil... Tisi konj... Di! Hoces li i¢i, prljava kljusino!
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Drugi je put, morao izigravati psa. Ona mu je bacala svoju mirisnu maramicu na kraj sobe, a on

Jje morao trcati da je dohvati svojim zubima, puzeci na rukama i koljenima.

- Donesi Cezare!... Cekaj, dobit ¢es, ako odmah ne doneses!... Vrlo dobro, Cezare! Poslusan si
i dobarl... Hajde, moli!

A on je volio svoju niskost, uzivao je da bude Zivotinja. On je Zelio da se jos ponizi, i vikao je:

- Udri jace!... U! U! Ja sam bijesan, udri, udri! (Zola, 2002: 330).

Grof Muffat dosao je do samog dna. Nema ni mrvicu samopostovanja. Spusta se na
razinu zivotinje kako bi zabavljao Nanu. On je jako pasivan u njihovoj vezi i zato postaje Zrtva.
Nana ga malo po malo uniStava i na taj na¢in ona jaca. Ona se osjeca nadmo¢nom jer je dobila
njegovu potpunu posluSnost zajedno s njegovim bogatstvom. Nije joj problem Zrtvovati ¢ovjeka
da bi ostvarila svoje namjere.

U romanu Therese Raquin zrtva moze biti Camille kojeg su Theresa i Raquin ubili. Ako
malo bolje promotrimo likove shvatiti ¢emo da u djelu postoji veca Zrtva od njega. To je njegova
majka koja saznaje za straSan zlo€in koji je po¢injen na njezinom sinu, a niSta ne moze poduzeti
da ga osveti. Ona je oduzeta i svaki dan mora gledati ubojice svoga sina koje ju usto i njeguju.
Camille je mrtav i njegova patnja ne traje dugo vremena. Njezina patnja traje unedogled. Theresa

i Laurent ju muce svakodnevno. Od trenutka kada saznaje kako joj je sin umro.

Kad bi zaboravili da je ona u njihovoj blizini te da ih vidi i cuje, obuzelo bi ih ponekad ludilo.
Vidjeli su Camillea i nastojali ga otjerati. U takvim prilikama buncali su i govorili priznanja koja su
gospodi Raquin razotkrila sve. Laurent je u posljednje vrijeme zapao u neku krizu te je kojesta buncao.
Jednog dana bolesnica je shvatila sve. Njezino lice steglo se u strasnu grimasu. Osjetila je takav udar da
je Therese pomislila kako ée odjednom skociti i poceti vikati. Zatim je odmah zapala u neku jaku
ukocenost (Zola, 1996: 192).

Starica je cijeli svoj Zivot podarila svojoj djeci. Ona im je vjerovala i voljela ih. 1z tog
razloga Sok o saznanju kako su joj ubili sina biva jo§ ve¢i. Postoji li veéa Zrtva od majke koja
saznaje da joj je sin mrtav i da ga ne moZe osvetiti. Ona prema svojim skrbnicima osjec¢a veliko

gadenje.

To je za oduzetu bilo previse. Samo §to nije umrla od toga. Ona je od cjelova svoje necakinje
uvijek osjecala gadenje i bijes. To je bivalo ujutro, a navecer bi je taj osjecaj gadenja i bjesnila obuzimao
kad bi je Laurent uzeo u ruke da je digne iz kreveta ili spremi na pocinak (Zola, 1996: 214).

Starica je zrtva dvoje ljudi koji nemaju morala pa ni osjeéaja nepodobnosti takve
situacije. Misle samo na sebe i kako da se oni osjecaju bolje dok starica uopée nije vazna.
Njihova Zrtva je pasivna zbog bolesti 1 to im odgovara jer ih njezina pojava u sobi sprecava da se
ne poubijaju. Oni ju zlostavljaju, a od toga nemaju nikakvu korist. Oni su ja¢i dok imaju trecu

osobu koja ublazava njihovu samoc¢u pa makar ta osoba bila oduzeta poput gospode Raquin.
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Kao $to je prikazano prava zrtva je gospoda Raquin. Iz tog razloga prikazan je utjecaj
ubojica na njezino psihicko stanje. S obzirom da Theresa nije femme fatale, njoj nije potrebna
muska zrtva ¢ijim ¢e uniStenjem ona jacati kao Sto je sluc¢aj s Nanom. Sada je vidljivo da Zola
stvara razli¢ite zrtve u razli¢itim zZivotnim situacijama. Bile one muske ili Zenske nije vazno jer
imaju sva obiljezja zrtve koja je stvorena pod utjecajem drugih ljudi.

Kumic¢i¢ u romanu Olga i Lina prikazuje muskarca kao Zrtvu zene kojom je opsjednut.
Alfred je u potpunoj Lininoj nemilosti. Alfred se zaljubljuje u Linu kakvu je on stvorio u svojoj

masti. On smatra da je Lina idealna i poStena zena koja ga obozava kao i on nju.

Lina, njegova rajska Lina, bila mu je jedina misao, jedini topli i bolni uzdah ranjene duse. Sve bi
on dao, sve svoje blago, vola za volom, Sumu za Sumom; svoju domovinu, Zupaniju za Zupanijom; svoje
meso, komad po komad; svoju krv, kaplju za kapljom,; svoj Zivot, svoju vjecnost, casak za caskom
(Kumici¢, 1965: 131).

Linu naziva rajskom Zenom koju on mora imati unato¢ svemu. Ovdje vidimo njegovu
opsjednutost zenom koja ¢e ga odvesti u propast. On Linu nade, ona ga nagovori da se ozeni
bogatom Olgom kako bi imao jo§ viSe novca. Taj novac ona je namijenila za svoje uzivanje.

Alfred poludi uz nju i ostane bez sveg svog bogatstva.

Alfred dode kuci oko deset sati ujutro. Nije bio pijan, ali o¢i su mu se krijesile. Opazivsi suprugu,
zaleti se na nju i uhvati je za grlo. Prije negoli je mogla pobjeci, srusi je na pod. Drzeci je pod koljenom
gledao ju je kao da je pobjesnio (Kumici¢, 1965: 269).

Alfred je shvatio da Lina nije mila kao $to ju je on opisivao. Ona je pokvarena Zena koja
je i njega dovela do propasti. On nema nista, sve mu je uzela i njegov zivot je upropasten. Iz
nemoci on postaje nasilan prema njoj. To mu je zadnja Sansa da joj se osveti za sve §to mu je
ucinila. Ona uspije pobjeci sa svojim stalnim ljubavnikom Arturom i ostavlja ga u jadu i bijedi s
djetetom koje je ona rodila. Alfred je zrtva zene koju je volio nekom bolesnom ljubavlju. Ona
uni$tava njega kako bi ona zivjela boljim zivotom, a njezina joj zlo¢a pomaze u tim trenucima.
Tezak je put shvacanja da osoba koju idealiziramo ima mane kojih nismo bili svjesni.

Zadnji roman za analizu je Gospoda Sabina. Sabina u svome zivotu iskoristava mnoge.
Uspjesno manipulira ljudima kako bi dobila sve §to zamisli. Njezina je najveca zrtva njezin muz
Ivan. On je sretan $to ima tako prekrasnu Zenu i1 zahvaljuju¢i njezinim zenskim c¢arima ispunjava

joj sve zelje.

O, i mene je obletavalo jato obozavatelja dok su mi ruze na licu cvale! Zar ne, dragi Ivane, zar to
nije istina? — upita Sabina okrenuvsi se prema svome muzu.

33



- Sabino, ti ¢es uvijek ostati mlada! Ali si vragoljasta! — morao se nasmijesiti njezin muz, Ivan pl.
Lozar (Kumi¢i¢, 1979: 17-18).

Ivan uziva u pogledu na svoju zenu. Ona mu udovoljava kada je to potrebno da bi
ispunjavao njezine Zelje. Ona uporno ima neke zahtjeve koje joj on mora ispunjavati. Na kraju ga
ona dovodi do propasti. On u svojoj tvrtci ukrade novac kako bi skupio novu svotu novca koji je
njoj potreban. Ako ne vrati novac koji je pronevjerio prijeti mu zatvor. Sabinina je lakomost to

uzrokovala.

- Sabino, Sabino, ti si me unistila! — zdvajase Lozar placuci.

- Sta! Ja tebe unistila? Ivane, ti me vrijedas! Zar je moja krivnja §to veé petnaest godina cekas
promaknuce? Zar sam je kriva Sto si ti uzimao novac iz blagajne u uredu? Jesi li mi to ikad
rekao? Kad sam ti trazila novaca, dao si mi, a Sto sam ja mogla znati da ono nije tvoj novac?
— ljutila se Sabina.

- Zeno, Zeno, bog te ¢uje! — klimase Lozar (Kumi¢i¢, 1979: 246).

On shvaca da je Sabinina Zrtva. On je podloZan Zeni koja ne preZe ni pred ¢ime da dobije
ono $to zeli. Ljudi oko nje nisu joj vazni, vazniji joj je visoki polozaj u drustvu. Kako bi
nastavila manipulirati muZzem ona ga spasava iz te situacije varajuci svoju kéer 1 njezinog muza.
Nakon toga Ivan ponovno pristaje biti pasivan i pokoravati se svojoj zeni. Svojim neprikladnim
postupcima izazvao si je velike probleme iz kojih ga je izvukla Zena koja ga je u te probleme i
uvalila. Ona unistava svoga muza kako bi sebe uzdigla.

Kumici¢ prikazuje tipicne muske zrtve koje stradavaju od zena koje su im najvaznije u
zivotu. Kod njega su zrtve muskarci koji se ne mogu oduprijeti zenskim neodoljivim Carima. Iz
tog razloga gube sebe i svu stabilnost u svome zivotu.

Iz analize dolazimo do zakljucka da Zola u Nani prikazuje muskog lika koji je potpuno
pod Naninom vla$¢u i ispunjava sve njezine Zelje. On je Zrtva njezinog nacina zivota. U Therese
Raquin kao zrtva je prikazana gospoda Raquin koja mora zivjeti oduzeta sa ubojicama svoga
sina. U tom romanu prikazana je zrtva u obliku zenskog lika. Kumici¢ u Olgi i Lini prikazuje
Lininog ljubavnika koji joj omoguc¢ava bogat zivot i koji je kao i Nanin ljubavnik potpuno ovisan
o zeni kojoj daje sve i koja ga vodi u propast. U svom drugom romanu Kumici¢ kao Zrtvu
prikazuje muza pokvarene i pohlepne Zene. On je potpuno pod njezinim utjecajem 1 radi sve $to
mu ona naredi.

Iz arhetipa Zrtve moZemo vidjeti koliko je psihicka stabilnost vazna. Vrlo je lako pasti
pod neciji lo§ utjecaj, a joS teZze ga se osloboditi. Pasivnost nas Cesto vodi u ulogu Zrtve.
Alegorijski je prikazano koliko negativnosti moze izazvati neprihvatljivo ponaSanje. No iz ovoga

bi se trebala izvuéi pouka. Iz takvih situacija treba se izvuéi na vrijeme. U Zivotu ne bi trebali biti
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ni¢ija zrtva kao §to ne bismo trebali ni glumiti Zrtvu. Svatko mora donositi samostalne odluke
koje su za njega najbolje. Nitko drugi na to ne bi trebao utjecati jer postoji moguénost da nam svi

ne Zele dobro. Alegorija stvarnog Zivota jasno je vidljiva.
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Zakljucak

U radu koji nosi naslov Alegorijsko citanje naturalistickih Zolinih i Kumici¢evih romana
iz perspektive arhetipske kritike prouc¢avani su Zolini romani Nana i Therese Raquin te romani
Eugena Kumicic¢a Olga i Lina i Gospoda Sabina. Zola je predstavnik naturalizma i uzor svima
koji Zele pisati u spomenutom pravcu. Prvi hrvatski predstavnik naturalizma je Eugen Kumicic.
Iz tog razloga izabrana su dva Kumici¢eva romana koja slijede postavke navedenog pravca. U
radu je proucavano nekoliko razli¢itih problema Sto ¢e biti prikazano u daljnjem tekstu.

Na samom pocetku rada prikazane su opée znacajke naturalizma. Nekoliko autora bavilo
se tim pitanjima kroz povijest pa donosimo njihove zakljucke. Oni navode da naturalizam
podrazumijeva poistovje¢ivanje sa znano$¢u, preciznost opisa i dokumenata, likovi koji se
opisuju moraju biti preuzeti iz stvarnog svijeta, analiza drustva potrebna je da bi se postavila
dijagnoza zivota... Navedene su samo neke znacajke naturalizma kako bi ih kasnije prikazali na
djelima proucavanih pisaca.

Nakon prikaza op¢ih znacajki naturalizma slijedi prikazivanje istth u Zolinim i
Kumici¢evim romanima. Elementi naturalizma su prikazani i potkrijepljeni citatima iz djela kako
bi bili $to vjerodostojniji. Zola kao predstavnik naturalizma u svojim djelima ima pregrst takvih
elemenata. Kumic¢i¢ u nekim dijelovima uspijeva prikazati naturalisticko ucenje, a u nekim ne
uspijeva. Negativnosti koje mu se pripisuju su crno-bijela polarizacija likova i podjela na dobre i
zle likove medu kojima su Hrvati dobri, a tudinci su zli i uni$tavaju zemlju. Uz to nalazimo
prikaz velikog rodoljublja kojemu nije mjesto u naturalistitkom romanu. Cesta zamjerka
njegovim djelima su da u njih upli¢e previse romantickih i idealistickih elemenata. Nadalje se
spominje uplitanje autora u radnju $to naturalizam ne dopusta. Pozitivne strane su detaljan prikaz
osoba ili prostora. Uz to Kumici¢ vjesto prikazuje i analizira tadasnje visoko drustvo. Jasno
prikazuje sve nedostatke zagrebackog drustva koji se u razgranatoj fabuli jasno isticu. Kao §to
vidimo iz prilozenog njegovi romani nisu ¢isto naturalisticki, ali on svakako uvodi naturalizam u
hrvatsku knjizevnost.

Kako bi potkrijepili navedeno ukratko je prikazano mis$ljenje kritike o Zolinim i
Kumici¢evim naturalistickim romanima. Kako bi prikazali arhetipove u naturalistickim djelima
bilo je vazno navesti koji su to romani naturalisticki kod prouc¢avanih autora i zasto su bas ti
romani odabrani za analizu.

Nakon toga u radu se prelazi na alegorijsko Citanje iz perspektive arhetipova. Za pocetak
je vazno prikazati $to je to alegorija i kako ju mozemo pronaéi u knjizevnom radu. Svaki tekst

ima svoje doslovno znacenje koje dobivamo samim Ccitanjem i doslovnim shvacanjem
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proc¢itanog. Alegorija se odnosi na preneseno znacenje nekog teksta koje je bilo namjerno ili
nenamjerno prikazano u tekstu. U romanima koji su temelj ovoga rada imamo prikaz Zivota i
ponaSanja glavnih Zenskih likova. One predstavljaju neki obrazac ponaSanja koji se moze
definirati arhetipovima. Iz njihovih karaktera stvoreni su arhetipovi iz kojih is¢itavamo alegoriju.
Jasno je vidljivo kako je to primjenjivo u stvarnom svijetu i kako ti arhetipovi postoje kako bi
recipijenti nesto naucili.

U radu je prikazano nekoliko arhetipova. Prvi je arhetip femme fatale. Oba autora u
svojim djelima prikazuju jake i snazne Zene koje su ¢esto destruktivne za sebe 1 za svoju okolinu.
Kroz likove fatalnih Zena vidimo Zene koje se nalaze u svakom drustvu i uz koje uvijek treba biti
na oprezu. Iduc¢i arhetip je arhetip majke. Svi Zenski likovi bili su majke u jednom periodu svog
zivota. Njihov odnos prema vlastitoj djeci nije bio dobar. Alegorijski je prikazano kako
majc¢instvo nije za svaku zenu i da zlostavljanu djecu treba zastititi. Nadalje je suprotstavljen
arhetip prostitutke s arhetipom djevice. Svi Zenski likovi bavili su se prodavanjem svoga tijela
kako bi ostvarili svoje ciljeve. Cilj koji su Zzeljele dosegnuti najces¢e je bilo materijalno
blagostanje. 1z navedenog je lako i$¢itati alegoriju jer sve to postoji u stvarnom svijetu u kojem
zivimo. Arhetip djevice nalazimo samo u Kumici¢evim romanima. Zola ne stvara savrSene osobe
jer takve ne postoje. Kumi¢i¢ naginje romantizmu pa stvara savrSene mlade djevojke koje
nemaju mana. Svi trebaju biti svjesni da savrSenstvo ne postoji, a to je vidljivo i iz pretjerane
savrSenosti nekih Kumici¢evih likova. Na kraju imamo arhetip Zrtve. Svi glavni Zenski likovi
svojim ponasanjem i svojim egoizmom uniStavaju osobe koje su prisutne u njihovim zivotima.
Svojim zahtjevima od ljudi prave zrtve koje svojom pasivnoscu to omoguéuju.

Nakon cjelokupne analize prikazano je koji su romani naturalisticki i zasto je to tako.
Prikazani su pozitivne i negativne strane Kumici¢eva naturalizma u usporedbi sa Zolom. Kroz

razliCite arhetipove prikazano je kako se oni mogu tumaciti, ali i alegorijski Citati.
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