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Sazetak

Glavni cilj ovog rada je sazeti prikaz organizacije i funkcioniranja ustaskih logora na
podrucju Nezavisne Drzave Hrvatske. U radu je prikazan cijeli proces i metode suoCavanja
usta$a s neprijateljima u koje su spadali Srbi, Zidovi, Romi i svi politi¢ki neistomisljenici.
Osnivanje logora prikazano je kao posljednja i kona¢na metoda obracuna sa svim ustaskim
neprijateljima. U radu su opisani i zlo¢ini prema navedenim grupama i prije osnivanja logora
te sve metode kojima su se rjeSavali ,,nepocudni elementi® u drzavi. U radu se prikazuje i
nacin na koji je ustaski rezim kroz propagandu i sluzbene medije opravdavao svoje postupke
prema stanovnicima Nezavisne Drzave Hrvatske. Za prikaz ustaSke propagande u radu
koriStene su dnevne novine Hrvatski narodte brosura Dr. Ante Paveli¢ riesio je hrvatsko
pitanje iz 1942. godine. Za prikaz funkcioniranja ustaskih logora vrSena je usporedba knjiga i
¢lanaka povjesnicara koji su istrazivali hrvatsku povijest od 1941. do 1945. Medu koriStenim
autorima, isticu se Mirko PerSen, Ivo Goldstein, Narcisa Lengel-Krizman, Natasa Matausic,
Vladimir Zerjavi¢, Hrvoje Matkovié, Fikreta Jelié-Butié¢ te Josip Jurevié. Logori na podrugju
NDH dijelili su se na sabirne iseljeni¢ko-useljenicke, sabirno-radne te koncentracijske. Prvi
navedeni logori sluzili su za preseljenje Srba iz NDH u Srbiju, dok su druge dvije vrste logora
sluzile za skupljanje stanovnistva, njihovo zatvaranje, prisilni rad te na koncu likvidaciju. U
NDH je, ukljucujuci talijanske i njemacke logore, u vrijeme rata bilo aktivno tridesetak
logora. U radu ¢e biti rije¢i samo o ustaskim logorima. Najvec¢i ustaski koncentracijski logor
bio je jasenovacki sustav logora u kojemu je ubijen najveéi broj ljudi. Broj ubijenih u

logorima nije ni do danas to¢no utvrden, a Zrtvama se ve¢ desetlje¢ima manipulira i politizira.

Kljucne rijeci: NDH, logori, ,,Jasenovac*, ustaSe, likvidacija
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1. Uvod

Nezavisna Drzava Hrvatska i ustaski zloCini poCinjeni u vrijeme njezina postojanja i danas
izazivaju javne rasprave i brojna neslaganja. DugogodiS$nja politicka manipulacija temom
ustaskih zlocina 1 broja zrtava onemogucila je pravovremeno istrazivanje broja zrtava $to je
dovelo do toga da i danas brojni srpski povjesnicari, ali i dio javnosti vjeruju u mit o milijun
ubijenih Srba u jasenovackim logorima. Uz to, ekstremne politicke skupine s hrvatske strane
smanjuju broj ustaskih zrtava, dok se one sa srpske strane enormno povecavaju. Takvim
postupcima brojne ustaske zrtve padaju u drugi plan samo kako bi odredene politicke skupine
S obje strane skupile bodove kod javnosti i prikazale se domoljubnima. Zbog toga je
objektivno prikazivanje i istrazivanje djelovanja ustaskog rezima i njihovih zlo¢ina potrebno
kako bi se postigla stabilnost, kako bi se Hrvati suocili s prosloS¢u o kojoj se nije smjelo
pricati te kako bi prestale manipulacije ustaskim Zrtvama.

Ustaski rezim koristio je razli¢ite metode kako bi se sukobljavao sa svojim neprijateljima u
koje su spadali Zidovi, Srbi, Romi te svi politi¢ki neistomisljenici (najvise komunisti) bez
obzira na nacionalnost ili religiju. Obracunavanje s neprijateljima zapocelo je istog dana kada
je NDH proglasena. Ljude se pljackalo, protjerivalo, masovno ubijalo po selima i naseljima,
slalo na prijeke sudove i na koncu u logore. Uz problem to¢nog odredivanja broja Zrtava,
postoji 1 problem odredivanja karaktera ustaskih logora u NDH. Od oko 20 ustaSkih logora na
podru¢ju NDH, razlikuju se sabirni iseljenicko-useljenicki, sabirno-radni te koncentracijski.
Problem nastaje zbog toga Sto su ljudi ubijani u svim navedenim logorima, a u svima njima su
logorasi radili nekakvu vrstu prisilnog rada. Zbog toga je vecina ustaskih logora imala dvojaki
ili trojaki karakter pa su neki logori bili 1 sabirni 1 radni 1 koncentracijski. Vazno je
napomenuti kako se organizirani rad obavljao samo u jasenovackom kompleksu logora i u
logoru u Lepoglavi, dok su ostalim logorima to nije bio slucaj. Jednako tako, jasenovacki
kompleks logora predstavlja najve¢i koncentracijski logor na podru¢ju NDH. U vecini
slu¢ajeva u sabirno-radnim logorima radilo se samo kako bi se logorase iscrpilo 1 na taj nacin
ubilo tako da se i tu postavlja pitanje mogu li se ti logori uistinu nazivati radnim. LogoraSe se
u logorima ubijalo radom, gladu, zaraznim bolestima i razli¢itim fizickim zlostavljanjima.
Rezim je logore poceo otvarati ve¢ u travnju 1941. godine, a na izgradnji vecine logora radili
su upravo logorasi. O uvjetima u logorima i ubijanjima danas se zna iz podataka koje su dali
malobrojni prezivjeli logora$i, iz nepotpunih ustaskih dokumenata te istrazivanja DrZavne

komisije za utvrdivanje zloCina okupatora i njihovih pomagaca. Treba naglasiti kako su sve



brojke zZrtava procjene temeljene na nepotpunim popisima zrtava ili izraCunavanjima kada je

rije¢ o demografskim gubitcima u koje ulaze i izbjeglice i nerodena djeca.

2. Uspostava represivnog sustava i prve zrtve

Biv§i pukovnik vojske Kraljevine SHS i ustaski vojskovoda Slavko Kvaternik! je 10.
travnja 1941. godine, dok je njemacka vojska ulazila u Zagreb, hrvatskom narodu proglasio
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku (NDH): “Hrvatski narode! Bozja providnost i volja naSeg
saveznika, te mukotrpna visestoljetna borba hrvatskog naroda i velika pozrtvovnost naSega
poglavnika dr. Ante Paveli¢a, te ustaskog pokreta u zemlji i inozemstvu odredili su da danas
pred dan uskrsnuéa Bozjeg sina uskrsne i nasa Nezavisna Drzava Hrvatska.“? Nakon ovog
proglasenja nove drzave, ustaskim vlastima nije trebalo dugo da krenu s ostvarivanjem ideje
etnicki homogene drzave. Politi¢ke programe i zakone ustase su pripremali jo$ u emigraciji,
iako nitko od pripadnika ustaskog vrha nije imao iskustva u vodenju drzave. Ve¢ se i u
programskom tekstu objavljenom u lipnju 1941. u listu Ustasa dalo naslutiti o kakvoj ¢e
drzavi biti rijeci: ,,U ustaskoj drzavi, koju su stvorili Poglavnik i njegove ustase, mora se
ustaski misliti, ustasi govoriti 1 §to je najglavnije — ustaski raditi. Jednom rijeci, €itav zivot u
NDH mora biti ustaski.“® Odmah je uspostavljeno jednostranadje i represivni sustav u kojemu
se rezim na razli¢ite nadine obraunavao sa Srbima, Zidovima, Romima te svim politickim
neistomisljenicima.

Unato¢ tome $to su ustase ¢inili izrazitu manjinu u hrvatskoj politici* te §to nisu na vlast
dosli uz podrsku naroda, uspjeli su ostvariti apsolutnu vlast 1 silom pokoriti sve koji se s njima
nisu slagali. Nezavisna Drzava Hrvatska nije imala ustav®, a Paveli¢ je kao poglavar drzave
donosio sve vazne odluke. Poglavnik je imenovao i razrjeSavao sve visoke drzavne

duznosnike, donosio sve vazne odluke u vezi unutarnje i1 vanjske politike, nosio titulu

1Zdravko Dizdar - Marko Gréi¢ - Slaven Ravli¢ - Darko Stupari¢, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-
1945.,Minerva, Zagreb, 1997., str. 226.

2Hrvoje Matkovié, Na vrelima hrvatske povijesti, Golden marketing-Tehni¢ka knjiga, Zagreb, 2006., str. 359.-
360.

3lvo Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, Europapress holding, Zagreb, 2007., str. 377.

“Procjenjuje se da je u emigraciji s Paveli¢éem u ltaliji bilo oko 500 pripadnika organizacije, a djelovale su manje
grupe u Berlinu i Madarskoj 30-ih godina.

°H. Matkovi¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 376.
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vrhovnog zapovjednika oruzanih snaga i poglavnika te potpisivao sve zakone i zakonske
odredbe.

Vrlo brzo se zapocelo i s izrazito antisemitskom propagandom koja je objavljivana u svim
dnevnicima i tjednicima koji su izlazili od 1941. Sve novine koje su izlazile prije 1941.
odmah su zabranjene, a pod protudrzavno ponasanje se ubrajalo i slusanje odredenih radio-
stanica koje nisu bile u skladu s drzavnom ideologijom. To su bile stanice poput BBC-a te
raznih sovjetskih i partizanskih programa.” Kazna za slusanje takvih radio stanica bila je
odlazak pred prijeki sud, $to je to¢no odredeno Paveli¢evom odredbom od 10. srpnja.t Kako
je rasno pitanje bilo srediSnje i klju¢no za ostvarivanje etnicki Ciste drzave, doneseni su rasni
zakoni® usmjereni protiv Roma i Zidova te odredbe za iseljavanje Srba i Zidova i njihovo
upuéivanje u ,sabirne i radne“ logore!®, kako su nazivani u vrijeme trajanja NDH.
Zakonodavstvo novostvorene drzave bilo je usmjereno na obraCunavanje s ,,drzavnim
neprijateljima®, a glavna kazna je bila smrtna. Tako je Ante Paveli¢ ve¢ 17. travnja 1941.
godine proglasio temeljnu Zakonsku odredbu za obranu naroda i drzave u Kojoj je jasno
odredena smrtna kazna za sve one koji budu radili protiv drzavne vlasti i Nezavisne Drzave
Hrvatske.!! Ovom odredbom postavljeni su temelji za sve strahote koje ée uslijediti u vrijeme
trajanja ustaske drzave. Osnivana su brojna tijela i odbori ¢ija je glavna svrha bilo
obracunavanje s ,,drzavnim neprijateljima“. Medu njima se isti¢u UstaSka nadzorna sluzba
(UNS), Ravnateljstvo za javni red i sigurnost (RAVSIGUR)'? te Ustasko redarstvo za nadzor
nad Zidovima. Kako bi sprijegio priljev javnih molbi gradana za postedu Zidova od strasnih
mjera koje su nametnute protiv njih, Paveli¢ je 27. lipnja 1941. svima zabranio dolazak u
Poglavnikov ured kako bi intervenirali za Zidove.'®

Odredbom je odredeno i osnivanje ,jizvanrednih narodnih sudova®“ koji su s vremenom
stjecali sve veée ovlasti.!* Tako su pred prijeki sud odredbom od 5. srpnja odlazili i svi oni
koji su pisanjem, tiskanjem, dijeljenjem letaka ili Citanjem istih radili protiv novostvorene

drzave.’® Prvi je osnovan veé¢ 17. travnja u Zagrebu, a kasnije su uslijedili i u drugim

®Hrvoje Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, Naklada Pavi¢i¢, Zagreb, 2002., str. 83.

Ivo Goldstein, Hrvatska povijest, Novi Liber, Zagreb, 2003., str. 275.

8H. Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 179.

°Dragutin Pavli¢evié¢, Povijest Hrvatske, Naklada Pavi¢i¢, Zagreb, 2007, str. 414,

1°H. Matkovi¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 381.

Histo, str. 376.

12Sabrina P. Ramet, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska — Uvod*, Sabrina P.Ramet (ur.), Nezavisna Drzava Hrvatska
1941. — 1945., Zagreb,str. 13.

13H. Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 185.

UFikreta Jelié-Buti¢, Ustase i NDH, Sveuéili$na naklada Liber i Skolska knjiga, Zagreb, 1978., str. 159.
|sto, str. 161.
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gradovima.'® Za dolazak na prijeki sud bile su dovoljne ¢ak i samo optuzbe za ,,veleizdaju*,
posebice kad se optuzivalo Srbe i Zidove. To je rezultiralo tisu¢ama nepravedno optuZenih i
strijeljanih ljudi. Jednako tako ustaska vlast je od samih pocetaka postojanja drzave tolerirala
masovne zloCine usmjerene protiv Srba koji su zapoceli ve¢ u travnju 1941. godine. Ustaska
vlast zlo¢ine nije poricala, ali je tvrdila da su isti udinjeni izvan vlasti, $to nije bila istina.’
Prvi masovni zlo¢in protiv Srba pocinjen je 27. i 28. travnja 1941. u Gudovcu (pored
Bjelovara) gdje je strijeljano 196 muskaraca.'® Pogetkom svibnja u selu Veljun (danas naselje
u sastavu grada Slunja) ubijeno je 400° srpskih seljaka, a samo par dana kasnije u Glini je
ubijeno 260 Srba. U lipnju su pokolji nastavljeni te je po¢etkom mjeseca u okolici Ljubinja na
istoku Bosne i Hercegovine ubijeno 140 Srba, a u blizini istog mjesta je krajem mjeseca
ponovno izvrsen masovni zlo¢in te je ubijeno oko 160 ljudi.?° Pokolji su se nastavili i u srpnju
te su se prosirili na podruéje Like, Korduna i sjeverne Dalmacije.?* Vjekoslav Maks Luburi¢,
idejni zacetnik, tvorac i glavni zapovjednik logora u Jasenovcu??, predvodio je grupu ustasa
koja je u lickom selu Suvaji poc¢etkom srpnja ubila oko 173 osobe, ve¢inom Zene, djecu i
starije muskarce. Ista grupa je pokolje nastavila u selima Bubanj i Osredak. Medu ubijenima
je bilo i djece mlade od pet godina.?® Nakon ovakvih akcija ,,¢i§éenja* zapocelo je i prvo
odvodenje ljudi u logore, prisilno preseljenje Srba i Zidova te oduzimanje njihove imovine na

podrudju cijele Nezavisne Drzave Hrvatske.

3. Drzavni neprijatelji i drZavna politika

3.1. Temeljni zakonodavni akti

U samoj srzi postojanja i funkcioniranja ustaSkog pokreta pa kasnije i Nezavisne Drzave

Hrvatske nalazio se plan etni¢kog ¢iS¢enje Hrvatske i obraCunavanja sa svima koji se nisu

®Karlovac, Gospi¢, Varazdin, Bjelovar, Tuzla, Banja Luka i Osijek.

"Ivo Goldstein, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska 1941. godine: put u katastrofu, Sabrina P.Ramet (ur.), Nezavisna
Drzava Hrvatska 1941. — 1945., Zagreb, str. 35.

Prema podacima Ive Goldsteina u knjizi Hrvatska povijestbroj ubijenih iznosi 196, dok prema starijim
podacima Fikrete Jeli¢-Buti¢ u knjizi Ustase i NDHbroj ubijenih je 184.

Ni ovdije se podaci koje daje Goldstein ne podudaraju s podacima Jeli¢-Bunti¢ koja navodi 250 ubijenih ljudi u
Veljunu i okolici.

2DF  Jelié-Butié¢, Ustase i NDH, str. 166. — 167.

211, Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 383.

22Spomen-podrudje Jasenovac, Vjekoslav Maks Luburié

(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6278, posljednji posjet 27. kolovoza 2017.)

23, Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 384.
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slagali s politikom rezima.?* Pod krinkom hrvatskog domoljublja, rezim je sa Zeljom da §to
vide udvrsti svoju vlast zapoceo progone, ubojstva i otudenja imovine Srba, Zidova, Roma te
politi¢kih neistomisljenika. Napad na sve koji su bili moguéi neprijatelji njihovog rezima
(komuniste, ljevi¢are, jugoslavenski orijentirane pojedince), ustaSe su opravdavali
»protuhrvatskim® djelovanjem. Tako su svi Hrvati koji se ne bi slagali s ustaSkom politikom
proglaseni neprijateljima. Kazneno zakonodavstvo Nezavisne Drzave Hrvatske svoj uzor
pronaslo je u nacistickom zakonodavstvu, samo §to je u ustaskoj drzavi izmijenjen kako bi se
odnosilo i na Srbe.?® Odmah po proglasenju drzave donesen je niz odredbi koje su bile odraz
,rasne politike usmjerene protiv Zidova i Roma te rjeSavanja srpskog pitanja na razlicite
nacine - odvodenjem u logore, prebacivanjem na katolicku vjeru te prisilnim preseljenjem. U
tekstu temeljne Zakonske odredbe za obranu naroda i drzave stoji jasno upozorenje svima
koji se ne slazu s drzavnom politikom: ,,1. Tko na bilo koji nacin povrijedi ili je povrijedio
Cast 1 zivotne interese hrvatskog naroda ili bilo na koji nacin ugrozi opstanak Nezavisne
Drzave Hrvatske ili drzavne vlasti, pa makar djelo i ostalo samo u pokusaju, ¢ini se krivcem
zloc¢instva veleizdaje. 2. Tko se ucini krivecem zlo¢ina u tocki 1. navedenoga ima ga sti¢i
kazna smrti.“?®® Ova odredba bila je temelj kaznenog zakonodavstva Nezavisne Drzave
Hrvatske i poticaj za donosenje velikog broja odredbi usmjerenih protiv ve¢ navedenih grupa.

Vec 30. travnja 1941. uslijedili su rasni zakoni, odnosno rasne odredbe: Zakonska odredba
0 rasnoj pripadnosti, Zakonska odredba o zastiti arijske krvi i casti Hrvatskog naroda te
Zakonska odredba o drzavljanstvu.?’” Prema Zakonskoj odredbi o rasnoj pripadnosti definira
se arijsko porijeklo osobe: ,,Arijskog porijekla je osoba, koja potjece od predaka, koji su
pripadnici europske rasne zajednice ili koji potje¢u od potomaka te zajednice izvan Europe.*
Dalje se navode metode dokazivanja arijskog porijekla te je to¢no odredeno tko se smatra
Zidovom s obzirom na rodbinske veze. Tako se, medu osam to¢aka odredbe, u trecoj navodi
da se Zidovima smatraju: ,,1. Osobe, koje potje¢u barem od troje predaka drugog koljena

(djedova i baka), koji su Zidovi po rasi. Djedovi i bake vrijede kao Zidovi, ako su mojsijeve

24Glavnim programskim dokumentom usta$a mogu se smatrati , Nacela hrvatskog ustaskog pokreta® iz 1933.
godine prema kojemu u buducoj ustaskoj drzavi hrvatski narod mora Ciniti jedinstvenu i iskljucivu cjelinu te o
njoj ne smije odlu¢ivati nitko tko po krvi nije Hrvat.

%H. Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 184.

%H. Matkovié¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 376. — 377.

2Dragutin Pavli¢evi¢ u knjizi Povijest Hrvatskepod rasne zakone ubraja i Odredbu o drZavijanstvuobjavljenu
istog datuma, dok Matkovi¢ navodi kako je doneseno dvadesetak rasnih odredbi medu kojima se najvise istiu
prve dvije navedene u tekstu.U tih dvadesetak Matkovi¢ ubraja i sve odredbe koje su se ticale oduzimanja
imovine Zidovima.
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vjere ili su se u toj vjeri rodili.“?® U &etvrtoj tocki odredbe koja se odnosi na Rome navodi se:
»Kako ciganin u smislu ove zakonske odredbe vrijedi osoba, koja potjece dvaju ili vise
predaka drugog koljena, koji su Cigani po rasi.“?® Zanimljivo je da je u ovakvoj odredbi
pokazana milosti prema ,,nearijevcima‘ koji su se ,,prije 10. travnja iskazale zasluznima za
hrvatski narod, napose za njegovo oslobodenje...“ na nacin da im se moze priznati status
osobe ,,arijskog porijekla“ te sva prava koja s tim statusom dolaze. U drugoj rasnoj Odredbi o
zastiti arijske krvi i casti Hrvatskog naroda stoji zabrana braka izmedu Zidova i ostalih
,nearijevaca“ s ,.arijevcima®. Jednako tako je zabranjeno ,,izvanbracno spolno opéenje Zidova
ili ine osobe, koja nije arijske krvi, sa zenskom osobom arijskog porijekla® te zaposljavanje
zenske osobe arijskog porijekla ispod 45 godina u kucanstvima osoba ,nearijskog
porijekla“.3® Nakon ovih odredbi donesena je i Naredba o zaposlenju Zenskih osoba u
nearijevskim kucanstvima prema kojoj su sve zenske osobe arijevske krvi zaposlene u
zidovskim kuéanstvima morale svoj posao napustiti.®! Ovakvim odredbama zapocelo je ostro
razdvajanje u drustvu te mijenjanje drustvenih odnosa iz temelja s ciljem pljackanja te
ucvrséivanja vlasti terorom i strahovladom.

U travnju 1941. nizom odredbi zapoceo je obracun i sa Srbima te je 25. travnja donesena
Zakonska odredba o zabrani ¢irilice na teritoriju NDH nakon Cega je zapocela promjena
imena ulica i naselja te izbacivanje ,,nehrvatskih® rijeci iz govora. Uslijedio je niz odredbi o
ukidanju puckih Skola, o izbacivanju srbizama, o zabranama kretanja Srba, o prisilnim

iseljavanjima te 0 promjeni naziva ,,srpsko-pravoslavna vjera*

u ,,gréko-isto¢na vjera“ te o
prijelazu jedne vjere na drugu. Sve te odredbe predstavljaju razliite metode rjeSavanja
srpskog pitanja u ustaSkoj drzavi.

U studenome 1941. godine objavljena je Zakonska odredba o upucivanju nepocudnih i
pogibeljnih osoba na prisilni boravak u sabirne i radne logore ¢ime je stvoren zakonski
temelj za masovno slanje u logore (koji pak u vecini slu€ajeva nisu bili radni, ali ih je ustaska
vlast tako Klasificirala) koje c¢e uslijediti u slijede¢im mjesecima i godinama. Treba
napomenuti kako je slanje u logore zapocelo jo$ u travnju 1941., mjesecima prije same
odredbe. U navedenoj odredbi stoji: ,,1. Nepocudne osobe koje su pogibeljne za javni red i

sigurnost, ili koje bi mogle ugroziti miri spokojnost hrvatskog naroda ili tekovine

28H. Matkovié¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 378.

Bsto, str. 379.

%ysto, str. 380.

317lata Zivakovié-Kerze, ,,Podrzavljenje imovine Zidova u Osijeku u NDH*, Casopis za suvremenu povijest,
god. 39., br. 1, Zagreb, 2007., str. 100.

327bog toga §to je Paveli¢ vierovao kako Srpska pravoslavna crkva u Hrvatskoj §iri srpski utjecaj i kulturu.
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oslobodilacke borbe ustaskog pokreta mogu se uputiti na prisilni boravak u sabirne i1 radne
logore. Ove logore ovlaStena je osnivati u pojedinim mjestima Nezavisne Drzave Hrvatske
Ustaska nadzorna sluzba.“® Dalje se u odredbi navodi kako ,trajanje boravka u sabirnim i
radnim logorima ne moze biti kra¢e od tri mjeseca ni duze od tri godine*. Ova odredba
objavljena 26. studenog 1941. u Narodnim novinama, uz ostale navedene odredbe, jasan je
dokaz totalitarnog karaktera ustaskog rezima te predstavlja temelj i poticaj osnivanja brojnih

logora u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj koji i danas predstavljaju mrlju na hrvatskoj povijesti.

3.2. Srpsko pitanje

Ustaski antagonizam prema Srbima najprije se objasnjava postojanjem Kraljevine
Jugoslavije 1 diktature koju je uvela srpska kraljevska dinastija Karadordevic¢a. UstaSe su joS u
emigraciji 30-ih godina obecavali osvetu za teZzak polozaj Hrvata u Kraljevini, koju ¢e izvrSiti
nakon $to bude proglasena ustagka drzava.®* Sam Paveli¢ je nakon proglasenja diktature 1929.
pobjegao iz drzave i zapodeo politicki rad u emigraciji® te je sama organizacija Ustasa
(UHRO-Ustasa-hrvatska revolucionarna organizacija punim imenom) formirana s glavnim
ciljem rjeSavanja hrvatskog pitanja u Kraljevini Jugoslaviji te krajnjim ciljem stvaranja
samostalne Hrvatske.

Srpsko pitanje, odnosno rjeSavanje problema srpskog stanovnistva na podrucju cijele NDH
bio je problem specifi¢an samo za ustaski rezim® $to znac¢i da na njega nisu imale utjecaja
Italija i Njemacka. Od samog osnivanja NDH neki od glavnih predstavnika ustaskog rezima
javno su govorili o tome kako za Srbe i Zidove nema mjesta u novoj drzavi, a veé je
spomenuto kako su 1941. pocinjeni brojni zlo€ini protiv Srba. Mile Budak, ministar
Bogostovlja i nastave u NDH, odrZzao je govor u Slavonskom Brodu: ,,Mi imamo ne samo
pravo, nego 1 duznost traziti od ovdaSnjeg pravoslavnog Zivlja, da taj Zivalj uvidi, §to jest i da
se prema tome snade. Imamo zato pravo govoriti, ako je tko Srbin ima Srbiju, i to je njegova

domovina.“®” Milovan Zani¢, odvjetnik i istaknuti ustaski politi¢ar® isto je poznat po

33H. Matkovié¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 381.

34F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 26.

%Paveli¢ je i prije NDH i nakon raspada NDH sebe smatrao vodom hrvatskog naroda i hrvatske emigracije te je
izjavljivao kako Hrvati uopcée nisu skloni jugoslavenskoj ideji, a onaj mali dio koji zastupa su ustvari ,,tudinske
krvi“. Kako bi se §to viSe pribliZio nacisti¢koj Njemackoj, tvrdio je kako u hrvatskom narodu nikada i nije
postojala slavenska svijest te da su Hrvati gotskog porijekla.

3F. Jelié-Buti¢, Ustase i NDH, str. 163.

37H. Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 180.

37, Dizdar — M. Gr¢i¢ — S. Ravli¢ — D. Stupari¢, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945., str. 447.
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protusrpskim govorima: ,,Mi ustaSe znademo-da dok se to pitanje Srba ne rijesi, da ¢e ova
drzava biti uznemiravana.“®® Srbe se, uz Zidove, najéesée krivilo za sve nesreée koje je
Hrvatski narod prosao u vrijeme Kraljevine Jugoslavije.

RjeSavanje srpskog pitanja zamisljeno je po trojnom nacelu prema kojemu bi jednu trec¢inu
Srba trebalo preseliti, jednu tre¢inu pokrstiti, a jednu tre¢inu ubiti.*® Toéno razraden plan za
rjeSavanje srpskog pitanja nije postojao i izgleda kako se ,,srpsko pitanje rjesavalo u hodu,*
ali se metode rjesavanja podudaraju s navedenim trojnim nacelom. Od oko 6,5 milijuna
stanovnika NDH, procjenjuje se da su 1941. gotovo dva milijuna bili Srbi.*? Toénije,
procjenjuje se da je bilo oko 1 900 000 Srba* §to znaéi da su ¢inili jednu tre¢inu cjelokupnog
stanovni§tva.** Sve akcije protiv Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj imale su zakonske
temelje. Prvo se krenulo sa otpustanjima i oduzimanjima imovine, a kasnije i pojedina¢nim
uhi¢enjima, preseljenjima te naposljetku odvozenjima u logore. Vlasti NDH su razli¢itim
zakonskim odredbama poticali iseljavanje Srba, dok su najvisi duznosnici ustaskog rezima
govorima i tekstovima u novinama sirili strah i netrpeljivost prema Srbima. U nekim mjestima
gradani pravoslavne vjere morali su nositi plave trake s velikim slovom P.*> U svibnju 1941.
krenulo se s otpustanjima Srba iz javnih sluzbi o ¢emu svjedoc¢i naredba MUP-a prema kojoj
je trebalo otpustiti sve ,,Srbijance koji su se doselili na podrucje Nezavisne DrZzave Hrvatske
poslije 1. sije¢nja 1900. godine*. U drugoj odredbi nareduje se da se svi ostali Srbi otpustaju
ako su se ,,isticali protuhrvatskim radom®, a svi oni koji ostanu ne smiju biti na viSim
poloZajima. Razli¢itim navedenim mjerama te odredbama potaknut je veliki iseljenicki val te
se procjenjuje da je oko 180 000 Srba iselilo u Srbiju ve¢ 1941.%6 Sto se ti¢e slobodnog
preseljenja, Dragutin Pavli¢evi¢ navodi kako je jedan dio Srba pobjegao i iz straha da ¢e ih
stiéi osveta za nedjela koja su radili Hrvatima u vrijeme Kraljevine Jugoslavije.*’ Kod
dobrovoljnih iseljenja isto se morala odraditi dokumentacija, odnosno sastaviti molba za

iseljavanje koje je trebalo i¢i preko logora.*®

39F. Jelié-Butié, Ustase i NDH, str. 164.

“9Trojno nacelo nikada nije zapisano u ustaikim programima. Ono korijene vuée jo§ iz vremena velikih progona
Zidova u Rusiji u 19.st., a izrekao ju je savjetnik ruskog cara Konstantin Petrovi¢ Pobjedonoscev.

411, Goldstein, Hrvatska povijest, str. 278.

425, P. Ramet, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska — Uvod*,str. 12.

43H. Matkovié¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 391.

4F. Jeli¢-Butié, Ustase i NDH, str. 165.

45H. Matkovié¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 181.

48], Goldstein, Hrvatska povijest, str. 278.

47D. Pavlicevi¢, Povijest Hrvatske, str. 417.

“®Filip Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu jesen 1941. godine®,
Cris : ¢asopis Povijesnog drustva Krizevci, god. XIV., br. 1/2012, Zagreb, 2013., str. 350.
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Odmah su zapocela i masovna uhi¢enja, najvise ljudi koji su se svojim radom isticali u
Kraljevini poput politi¢ara srpskih stranki i intelektualaca, ali jednako tako i trgovaca i
pravoslavnih svecenika.*® DonaSane su odredbe kojima su se Srbi prisilno iseljavali iz
odredenih dijelova grada. Primjer za to je Odredba o iseljavanju Srba i Zidova iz pojedinih
zagrebackih cetvrti od 8. svibnja 1941. u kojoj se jasno navodi: ,,Odredujem, da se u roku od
8 dana imadu presliti u druge dijelove grada Zagreba svi Srbi i Zidovi, koji stanuju na
sjevernoj strani Maksimirske ceste, Vlaske ulice....Oni, koji se ne pokore ovoj odredbi, biti ¢e
po isteku gore oznagenog roka PRISILNO EVAKUIRANI na vlastiti trosak i KAZNJENI po
POSTOJECIM PROPISIMA.“*® Kasnije, u lipnju je donesena i posebna odredba kojoj su
pozvani Srbi ,koji su se doselili na podru¢je Nezavisne Drzave Hrvatske poslije 1. sije¢nja
1900. godine* da se zajedno s potomcima jave vlastima u mjestu svog boravista te se u
suprotnom smatraju ratnim zarobljenicima.>

Jedan dio uhiéenih slan je u logore, a jedan dio prisilno preseljen u Srbiju kako bi se
napravilo mjesta za Slovence koje su Nijemci protjerali iz okupirane Slovenije.>® Tako je u
listopadu 1941. postignut dogovor izmedu NDH i Njemacke da se Slovenci iz Stajerske
presele u NDH, a Srbi iz NDH u Srbiju.>® Plan nije u potpunosti proveden jer se ubrzo
pokazalo da je rije¢ o slozenom poslu te zbog toga $to su Nijemci zbog straha od jacanja
ustanka u Srbiji odustali od preseljenja.>* Jednako tako, ustaski rezim nije imao sredstava da
ostvari sve ciljeve vezane uz preseljenja Srba tako da ih je veci dio na kraju i ostao u NDH.
Treba napomenuti kako se pri uhi¢enjima i odvodenjima u sabiralista nije odredila nikakva
zaStita za Srbe zbog Cega je dolazilo do velikog broja ubojstava i razli¢itih nasilja pocinjenih
od strane lokalnih ustaskih vlasti.>> Navodi se kako je od ukupnog broja uhi¢enih i zatoenih
Srba samo 12 525 osoba iseljeno u Srbiju, dok je druge zadesila gora sudbina. Jedan mali dio
Srba je iz sabirnih logora vraéen kuéi.®® Samo u srpnju uhiéeno je 2 166 zagrebackih Srba, a

uhi¢enja su se odvijala uglavnom noéu izmedu 22 i 23 sata.”’

F . Jelié-Butié, Ustase i NDH, str. 166.

%01, Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 381.

SIF, Jeli¢-Buti¢, UstaSe i NDH, str. 167.

52D. Pavligevié, Povijest Hrvatske, str. 417.

53, Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu jesen 1941. godine®, str.
346.

4Bojali su se da ¢e veliki priljev izbjeglica u okupiranoj Srbiji izazvati veliki broj probleme, a izmedu ostalog i
jacanje partizanskog ustanka.

%5F, Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 170.

5Takva praksa nije bila &esta. Rije¢ je o pustenim ljudima s kojima se ili nije imalo gdje u trenutku provodenja
prisilnog iseljavanja, ili onih ¢iji su ¢lanovi obitelji koji su zbog rada za ustase dobili pomilovanje.

571, Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 381. -382.
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Zakonska odredba o prelazu s jedne vjere na drugu donesena je 3. svibnja 1941., a njome
su se ukinuli svi prijasnji zakoni o prijelazu na drugu vjeru. U odredbi se navodi kako ,,za
valjanost prelaza (je) potrebno, da stranka, koja mijenja vjeru podnese pismenu prijavu
upravnoj vlasti prve molbe (kotarskoj oblasti odnosno gradskom poglavarstvu) o svojoj odluci
i da dobije potvrdu o toj svojoj prijavi, te da se ispune vjerski propisi one priznate
vjeroispovijesti, na koju stranka prelazi.“*® Ipak, kako bi se preslo na katoli¢ku vjeru, osobe
su morale priloziti 1 ,,potvrdu o osobnoj cestitosti“ koje su izdavale kotarske i opcinske
uprave.®® Treba napomenuti i da se potvrde nisu mogle izdavati pravoslavnim sveéenicima,
uéiteljima, trgovcima, bogatim obrtnicima te inteligenciji®®, $to zna¢i da ostaju samo
siromasni seljaci, odnosno oni koji nisu imali toliko imovine od koje bi drzava imala koristi.
U kolovozu su ustaske vlasti ve¢ postale nestrpljive te su zapoceli prisilno pokrStavanje
pravoslavaca pri ¢emu je osnovan i Vjerski odsjek.®’ U razdoblju od 1941. do 1942.
pokrsteno je oko 240 000 Srba.®? Ipak, status pokritenih Srba u NDH nije ni nakon toga
postao sigurniji ili bolji te su se uhi¢enja i odvodenja u logore nastavila i nakon 1941.

Humanije rjeSavanje ,,srpskog pitanja“ potaknulo je jaCanje Cetnickog i partizanskog
pokreta te je 1942. osnovana Hrvatska pravoslavna crkva objavom Zakonske odredbe o
Hrvatskoj pravoslavnoj crkvi.® Zbog straha od moguéeg ustanka te jo§ vedeg jadanja
partizanskog pokreta, progoni Srba su se smanjili te je osim osnivanja nove Crkve Srbima
posebnom zakonskom odredbom dopusteno pristupanje domobranstvu, §to im je 1941. godine
bilo zabranjeno. Prema obiteljima Srba koji su sluZili u domobranskim postrojbama trebalo se
ponasati dobro, a u slu¢aju da su se nalazili u logorima, trebalo ih je pustit.5 Ista stvar je bila i
sa Srbima koji su se nalazili na radu u Njemackoj ¢ije njihove obitelji nisu slane u logore.
Treba naglasiti kako ovakva politika popustanja nije bila odraz milosti, ve¢ pritiska Nijemaca
na ustaSke vlasti i Zelja da se ustase Sto duze odrze na vlasti. Srbe se pokusalo pridobiti zbog
manjka vojnika, jacanja neprijatelja i njemackih potrazivanja za besplatnom radnom snagom.
Zatvaranje Srba u logore odvijalo se tijekom sve Cetiri godine postojanja NDH. Odvodenje je

zapocelo 1941. godine, a trajalo je sve do sloma NDH, a prema podacima Vladimira

8Spomen-podrudje Jasenovac, Zakonska odredba o prijelazu s jedne vjere na drugu, od 3. svibnja 1941.
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5640, posljednji posjet 29. srpnja 2017.)

9H. Matkovié¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 182.

80F . Jeli¢-Butié, Ustase i NDH, str. 174.

5lVjerski odsjek osnovan je u okviru Ravnateljstva za ponovu, posebnog ureda osnovanog s ciljem organiziranja
preseljenja Srba iz NDH.

82F, Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 175.

83H. Matkovi¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 391.

84Nikica Bari¢, ,,Polozaj Srba u domobranstvu Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941. — 1942.%, Polemos : casopis za
interdisciplinarna istraZivanja rata i mira, god. V., br. 9-10, Zagreb, 2002., str. 7. — 10.
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Zerjaviéa na podru¢ju NDH Zivote je izmedu 1941. i 1945. izgubilo 307 000 Srba.%® Treba
napomenuti kako se ovo ne odnosi samo na ubijene u logorima, ve¢ na sve direktne ratne
gubitke uzrokovane ratnim prilikama.®® Dragutin Pavli¢evié¢ u svojoj knjizi Povijest Hrvatske

navodi da ,,se ne moze uopéeno tvrditi kako su progonjeni Srbi kao narod-¢’

Sto se na temelju
svih navedenih poteza ustaSkih vlasti, izjava ustaskog vrha, brojnih odredbi te masovnih

zlocina protiv srpskog pucanstva u NDH pokazuje u potpunosti neistinitim.

3.3. Zidovsko pitanje

Za razliku od odnosa prema Srbima, za koji su ustase razlog pronalazile u postojanju
Kraljevine Jugoslavije i polozaju Hrvata u istoj, za mjere protiv Zidova nije bilo nekog
ostrijeg temelja te je zbog toga bilo potrebno snaznom propagandom okrenuti hrvatski narod
protiv zidovske zajednice koja je dotad bila popriliéno dobro uklopljena u hrvatsko drustvo.
Jednako tako, ,,srpsko pitanje rjesavalo se po nacionalnoj osnovi, dok se zidovsko rjesavalo
(zajedno s romskim) na rasnoj osnovi pod velikim utjecajem rasnih zakona donesenih u
nacistickoj Njemackoj.

Pavli¢evi¢ navodi kako se Zidovi na podru¢ju danasnje Hrvatske mogu pronaéi veé u
anti¢ko doba.®® Zidovi u Hrvatskoj nikada nisu bili proganjani te su kroz stolje¢a uvelike
doprinijeli razvoju hrvatskog drustva. Antisemitizam u Hrvatskoj nikada nije prerastao u Sire
okvire te je uvijek bio vezan uz pojedine manjinske skupine u drustvu. Ustaski antisemitizam
usko je vezan uz Paveli¢evo priklanjanje Hitleru i nacizmu. Tako je ministar unutra$njih
poslova NDH, Andrija Artukovi¢ izjavio za list Die Deutsche Zeitung in Kroatien da ¢e NDH
rijesiti pitanje Zidova na isto nadin kako ga je rijesila Njemacka.®® Procjenjuje se da je na
podru¢ju NDH u vrijeme njena proglasenja Zivjelo oko 40 000 Zidova. Od toga ih je samo u
Zagrebu Zivjelo oko 12 000. O tim brojkama svjedoci i1 zapisnik sastanka Paveli¢a s grofom
Galeazzom Cianom, talijanskim ministrom vanjskih poslova, gdje Paveli¢ govori kako je u
vrijeme preuzimanja vlasti bilo 35 000 Zidova u NDH, a u trenutku razgovora (u prosincu

1941.) ih nema vise od 12 000. Takoder se navodi kako ,,mladi Kvaternik tumaci ovo

655 P. Ramet, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska — Uvod*,str. 12.

U to ulaze ubojstva u selima i naseljima, bombardiranja, bolesti i vojne snage.

Vladimir Zerjavié, Gubici stanovnistva Jugoslavije u drugom svjetskom ratu, Jugoslavensko viktimolosko
drustvo, Zagreb, 1989., str. 100. — 101.

7D. Pavlicevi¢, Povijest Hrvatske, str. 418.

88]sto, str. 421.

89F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 179.
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smanjenje izrazom emigracija, koji je popratio zna¢ajnim smjeskom*.”® Kraj rata do¢ekalo je
tek oko 9000 Zidova. Veéina ih se spasila pridruzivanjem partizanima i bijegom u ltaliju (oko
7000) dok ih se oko 1000 vratilo iz logora, a ostatak je spasen zbog rodbinskih veza,
podmiéivanja vlasti ili zalaganja Katoli¢ke crkve.’t

Kao i u slu¢aju Srba, ustaski rezim je &inio sve kako bi Zidove drustveno ponizio i
gospodarski unistio. Osim ve¢ navedenih mjera opisanih u Odredbi o0 zastiti arijske krvi i
casti Hrvatskog naroda kojom se zabranjuje sklapanje brakova ,,arijevaca“ i ,,ne-arijevaca“ te
ikakve izvanbra¢ne veze, Zidovi su na temelju Zakonske odredbe o drzavijanstvu’® izgubili
drzavljanstvo pa samim tim i politicka prava te im je naredeno noSenje Zute trake. Uz to,
doglo je i do ograni¢avanja kretanja Zidovima starijim od 6 godina te im je u lipnju posebnom
odredbom zabranjeno sudjelovanje u svim aspektima kulturnog i sportskog rada u drzavi.”*U
svibnju im je ¢ak zabranjen i odlazak u Kino.”* U prvom planu svih odredbi protiv Zidova
nalazio se cilj oduzimanja imovine koja ¢ée biti proglasena ,,drzavnim vlasnistvom“” §to je
znaCilo da drzava s imovinom moze raditi Sto Zeli. Zakonskom odredbom o sacuvanju
hrvatske narodne imovine® iz travnja 1941. godine ponistavaju se svi pravni poslovi u koje su
bili ukljuéeni Zidovi, a koji su doneseni dva mjeseca prije proglasenja NDH. Na taj na¢in je
ozakonjena pljacka Zidova u NDH.

Odmah nakon uspostave vlasti zapocelo se i s pojedinacnim uhi¢enjima te se navodi kako
je do pocetka srpnja uhieno oko 2500 hrvatskih i isto toliko bosanskohercegovackih
Zidova.”” Zidovima se obeéavalo da ¢e biti izuzeti od progona ako predaju svoja materijalna
dobra, ve¢inom zlato, novac 1 nakit, ali takva obecanja nisu ispunjena. Paljene su i ruSene
sinagoge pa je tako ona u Osijeku spaljena ve¢ 14. travnja 1941., a zagrebacka sruSena u
listopadu iste godine.” Veé spomenuta Zakonska odredba o prelazu s jedne vjere na drugu
nije se odnosila samo na prijelaz s pravoslavne vjere, ve¢ 1 ostalih, ukljucuju¢i zidovsku.
Ustaski rezim nikako nije poticao prijelaz Zidova na katoli¢anstvo, ali je bilo slu¢ajeva pri

kojima su Zidovi mislili da ¢e se spasiti na taj nacin. Takva spasavanja nisu bila vjerojatna jer

Mladi Kvaternik je Eugen Dido Kvaternik.
H. Matkovi¢, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 368. — 369.
1. Goldstein, Hrvatska povijest, str. 277.
27Zbog toga §to drzavljanin moZe biti samo “arijevac”, a Zidovi to po rasnoj osnovi nisu.
Blyo Goldstein, ,,Solidarnost i pomo¢ Zidovima u Hrvatskoj*, Radovi : Radovi zavoda za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu, god. 34. — 35. — 36., br. 1, Zagreb, 2004., str. 206.
74F. Jeli¢-Butié, Ustase i NDH, str. 181.
"SI, Goldstein, ,,Solidarnost i pomo¢ Zidovima u Hrvatskoj* str. 206.
767, Zivakovi¢-Kerze, ,,Podrzavljenje imovine Zidova u Osijeku u NDH*, str. 102.
"L, Goldstein, ,,Solidarnost i pomoé¢ Zidovima u Hrvatskoj*, str. 206.
8], Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 378.
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je bilo jasno kako se na Zidove gleda s obzirom na rasni kriterij, a ne vjerski. O tome svjedogi
i deveta tocka vladine okruznice o prijelazima: ,,Vladi je poznato, da se prijavljuju mnogi
Zidovi na prijelaz na katolicizam, ali prijelaz na katolicizam ne moZe imati nikako upliva na
polozaj tih osoba u njihovom odno$aju prema drzavi na postojeé¢i zakon o nearijevcima®.’
Katolicka crkva je veliki broj zahtjeva odobrila uz pojednostavljenu proceduru i bez puno
pitanja, ali je ipak veéina Zidova zavrsila u koncentracijskim logorima. Vazno je napomenuti i
to da su njemacki predstavnici u NDH 1942. godine ocijenili da se ,.kona¢no rjesenje* u NDH

ne provodi dovoljno u¢inkovito te su na temelju toga organizirali dvije deportacije Zidova u

nacisti¢ke logore u Poljskoj u kojima je preseljeno vise od 5000 Zidova iz NDH.%

3.4. Romsko pitanje

Rasni zakoni odnosili su se i na Rome te ih je vecina poslana u logore gdje su i stradali.
Razlog za protjerivanje i ubijanje Roma ne moze se odrediti tako jasno. U zapadnim
drzavama predrasude prema Romima postoje otkako su stigli u Europu.®! Ustagama je cilj bio
stvoriti ,,Cistu Hrvatsku®“ metodama kopiranim iz nacistiCke Njemacke koja je provodila
rigoroze mjere protiv Roma zbog njihove ,necistoce”. Zbog toga se moze re¢i da su Romi
stradali zbog svog ,,nearijevskog porijekla“ te se jednostavno nisu uklapali u ustasku sliku
Hrvatske. U svemu tome veliku ulogu imao je odnos nacista prema Romima te ve¢ snazno
ukorijenjene predrasude prema Romima u Europi. Medu Srbima i Zidovima je bilo dosta
slucajeva spasavanja tako da je jedan dio prezivio rat, dok u romskom slusaju to nije bilo
tako. Dolazi do problema kod odredivanja ¢ak i pribliznog broja Roma koji su zivjeli,
odnosno ubijeni u NDH. Procjenjuje se da je Roma u NDH 1941. godine bilo oko 15 000, a
stradali su gotovo svi.®? Prema popisu Zrtava Spomen-podruéja Jasenovac, u logorima sustava
Jasenovac stradalo je sveukupno 16 173 Roma sto bi znagilo da ih je bilo i vise od 15 000.8
Vladimir Zerjavi¢ iznosi podatak od oko 15 000, ega se u svojim djelima drzi i Ivo

Goldstein. Narcisa Lengel-Krizman svojim je istrazivanjem ustaskih zlo¢ina nad Romima

®Grgo Grbesi¢, ,Prijelazi Zidova u Katoli¢ku crkvu u Dakovackoj i srijemskoj biskupiji od 1941. do 1945.,
Croatica Christiana periodica, god. 27., br. 52, Pakovo, 2003., str. 157.

8], Goldstein, Hrvatska povijest, str. 277.

81 Na Balkan dolaze pred najezdom Turaka u 14.stoljeéu.

82 Prema ,,Godi$njaku banske vlasti Banovine Hrvatske iz 1940. Roma je tad bilo 14 879, ali treba imati na umu
da je Banovina Hrvatska bila teritorijalno manja od NDH.

Narcisa Lengel-Krizman, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942., Javna ustanova Spomen-podrucje Jasenovac,
Jasenovac — Zagreb, 2003., str. 31.

83Spomen-podrugje Jasenovac, Poimenicni popis zrtava KLC Jasenovac 1941. — 1945,
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6284, posljednji posjet 29. kolovoza 2017.)
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dosla do popisa zrtava od 8570.8* Autorica i sama navodi kako je razlika od Sest tisuéa
poprili¢no velika, ali da se sa svakom sigurno$¢u moze reci da je bilo preko 8500 ubijenih
Roma u NDH. Svakako treba naglasiti da su sve iznesene brojke do sada procjene te je vrlo
teSko to¢no odrediti broj Zrtava u NDH za svaku stradalu grupu.

Romi muslimani, odnosno ,,Bijeli Cigani jedini su Romi u NDH koji su bili postedeni
progona i to zbog prosvjedovanja islamske vjerske zajednice u Bosni i Hercegovini i u
Hrvatskoj.® Njih je vlast, zbog Zelje za dobrim odnosima s muslimanskom zajednicom,
izuzela iz popisa Roma u NDH, a samim time i spasila od progona. Jako malo Roma
prezivielo je NDH, a o tome svjedoci i popis stanovni$tva iz 1948. u kojemu stoji da u
Hrvatskoj ima samo 405 Roma, a u Bosni i Hercegovini 422.8% Uhic¢enja i odvodenja su
zapocela ve¢ u svibnju 1941., a najvise Roma stradalo je 1942. godine kada je zapocelo
odvodenje u logore,®’” dok su posljednje Zrtve ubijene 1945. To su veéinom bili Romi koji su
radili na pokapanju Zrtava u logorima ili samim ubijanjima pa njih ustase nisu mogli ostaviti
na zivotu jer su previSe znali. Najveéi dio Roma stradao je u Jasenovcu, tocnije u selu Ustica
pored Jasenovca koje ja prema tome dobilo naziv ,,ciganski logor®. Kada tamo vise nije bilo
mjesta, Romi su na likvidaciju slani u Gradinu, malo bosansko selo. Ve¢ se 1941. krenulo s
masovnim zlo¢inima protiv Roma te je te godine zabiljezeno nekoliko zlo¢ina u kojima je
ubijemo po nekoliko desetaka ljudi. Treba naglasiti da su ti Romi ubijani zajedno s ljudima
srpske nacionalnosti.®® Donesena je i odluka o popisu Roma 3. srpnja 1941. koji nikada nije
doveden do kraja. Vlasti su planirale jedan dio Roma i preseliti, ali to nikada nije ostvareno.

Masovno odvodenje Roma u logore vlasti su opravdavale time ,,kako se po prvi puta u

svojoj povijesti Cigani privode konstruktivnom radu*®

, jer su ustaSe jasenovacke logore
predstavljale kao radne logore. Dalo bi se zakljuciti kako Romi, navikli na prisilna
preseljenja, nisu bili svjesni da je za sve planirana smrt te da zbog toga nije bilo masovnog
bjezanja iz NDH. Bilo je slu¢ajeva u kojima su ljudi slali molbe da se Romi postede, ali niti
jedna nije prihvac¢ena. Zatvarani i ubijani su svi - od starih i nemo¢nih, preko trudnica do

djece, a imovina je svima zaplijenjena. Uzimala se i roba ubijenih koja je kasnije slana na

8N. Lengel-Krizman, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942, str. 60.

®N. Lengel-Krizman, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942., str. 37. — 38.
8)sto, str. 32.

87H. Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 186.

8N. Lengel-Krizman, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942, str. 41.

8. Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 380.

14



obradu u tekstilnu tvornicu u Oroslavju, nedaleko Zagreba.®® Romi su, s obzirom na to koliko

ih je malo prezivjelo ustaske zloCine, najvise stradali u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.

3.5. Politi¢ki neistomisljenici i ostale Zrtve reZima

Unato¢ pokusajima da se prikazu kao domoljubi, ustaSama nije bio problem kazniti sve
Hrvate koji se nisu slagali s ustaskom ideologijom. Kako bi dosli do politicke vlasti, s puta su
sklanjali sve politicke neistomiSljenike, bez obzira na nacionalnost i vjeroispovijest.
Zakonskom odredbom za obranu naroda i drzave stvoren je i zakonodavni temelj za progone
svih koji se nisu slagali s ustaskim rezimom. Veleizdajom se smatralo sluSanje nepo¢udnih
radiostanica ili ¢itanje nepocudnih tekstova, a kazna je u vecini slu¢ajeva bila smrt. Uz govore
mrznje protiv Srba i Zidova, vrh ustaskog rezima obeéavao je ,,o¢istiti Hrvatsku od sveg blata,
od svih zlo¢inaca, od svega onoga, $to u hrvatski narod ne spada“.®!

U to ,,blato” su spadali svi projugoslavenski nastrojeni politi¢ari, komunisti i antifaSisti.
Poslije 22. lipnja 1941. progoni antifasista su se pojacali te je dolazilo do brojnih strijeljanja
talaca za osvete zbog antifasistickih akcija.?? UstaSe su ubijali i one komuniste koji su se ve¢
nalazi u pritvoru, poput onih u Lepoglavi, a postoji veliki broj zapisa o odlukama prijekih
sudova diljem NDH o strijeljanjima i vjeSanjima komunista. Tako su 1941. u Vukovaru
strijeljane 43 osobe, a u Sinju njih 35.% Hrvati su ubijani i u logorima, a prema brojkama
Spomen-podruéja Jasenovac, u tim logorima stradalo je 4255 Hrvata.®* Prema procjenama
Vladimira Zerjavi¢a, na podruéju NDH stradalo je oko 255 000 Hrvata. To se odnosi i na
civilno stanovni§tvo i na vojnike.*®

Sto se ti¢e politicke scene, najznacajniji je odnos ustasa s Hrvatskom seljackom strankom.
Manjina ¢lanova stranke pridruzila se ustaskoj vlasti, a veliki broj partizanima. Dosta ¢lanova
vrha HSS-a zatvarano je jer nisu htjeli suradivati s ustaSama, uklju¢ujuci vodu stranke Vladka
Maceka koji je boravio u Jasenovcu pet mjeseci kako bi ga se politicki izoliralo od onog dijela

HSS-a koji je boravio u inozemstvu s izbjeglickom vladom. Fikreta Jeli¢-Buti¢ naglasava

N. Lengel-Krizman, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942, str. 48.

“Mirko Persen, Ustaski logori, Stvarnost, Zagreb, 1966., str. 10.

9], Goldstein, Hrvatska povijest, str. 280.

9M. Persen, Ustaski logori, str. 21.

%4Spomen-podrudje Jasenovac, Poimenicni popis Zrtava KLC Jasenovac 1941. — 1945,
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6284, posljednji posjet 29. kolovoz 2017.)
%Vladimir Zerjavi¢, Gubici stanovnistva Jugoslavije u drugom svjetskom ratu, str. 60. — 66.

15



kako ustase nikada nisu uspjeli posti¢i rascjep HSS-a kakav su o¢ekivali,?® a veéina stranke se

drzala , politike ¢ekanja*®’

jer su vjerovali da ¢e Njemacka izgubiti rat.

U ustaSkim logorima stradavali su i katolicki svecenici te je zabiljezen slucaj ubojstva
sedmorice slovenskih svecenika zbog kojega je Stepinac ponovno pisao Pavelicu kako bi
osudio ustaske zlo¢ine. U pismu stoji: ,,Ovo je sramotna ljaga i zloCin, koji vapije u nebo za
osvetom, kao §to je sramotna ljaga ¢itavi Jasenovac za Nezavisnu Drzavu Hrvatsku“.%® Treba
napomenuti i ljude koji su slani na rad u Njemacku medu kojima su se, osim dobrovoljaca,
nalazi i ratni zarobljenici, ljudi koje je prisilno odvela njemacka vojska, one upucene iz
sabirnih logora te one koji su tako sluzili vojni rok.** Medu njima je bilo svih skupina
,,drzavnih neprijatelja“ pa tako i Hrvata, a procjenjuje se da je u Cetiri godine postojanja NDH
na prisilni rad u Njemacku poslano vise od 200 000 radnika i radnica.'®

Ustase snose odgovornost i za Hrvate u Dalmaciji koji su stradali nakon potpisivanja
Rimskih ugovora u svibnju 1941. godine. Nakon potpisivanja ugovora na teritoriju Dalmacije
na kojemu su vecinski zivjeli Hrvati, zapocela su proganjanja i deportacije Hrvata kako bi se
etni¢ki ocistio teritorij koji je tada pripao Italiji. Ista situacija bila je i na podrucjima

Medimurja i Backe koje je pripojila Madarska.'%!

4. Mediji i propaganda

Mnogim publikacijama i objavama prije osnutka NDH i tijekom njezina postojanja ustase
su jasno odredile i uvijek naglagavale tko su njihovi neprijatelji.X%? 1z brojnih tekstova i izjava
o Zidovima, Srbima i komunistima jasno se razabire ustaska ideologija i glavni cilj ¢iséenja
Hrvatske. Ti tekstovi i publikacije danas sluze kao dokaz karaktera ustaSkog reZima te uz
kazneno zakonodavstvo jasno prikazuju da je NDH bila totalitarna drzava. Sve ustaske izjave
i objave sluze kao dokaz da se Srbe i Zidove kao narode htjelo istrijebiti i istjerati s podruéja
Hrvatske te jasno pokazuju kako je proganjanje i osnivanje logora bilo zacrtano u ustaSkim
idejama i prije osnivanja ustaSke drzave. Glavni cilj ustaskog rezima bila je istrjebljenje i

pljacka ,,drzavnih neprijatelja® radi uc¢vrS€enja politicke moci ustasa, a ne rad za boljitak

9BE. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 193. — 196.

91, Goldstein, Hrvatska povijest, str. 280.

%H. Matkovié, Na vrelima hrvatske povijesti, str. 390.

99H. Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 121.

1001, Goldstein, Hrvatska povijest, str. 281.

1Edmund Glaise von Horstenau, Zapisi iz NDH, Biblioteka Srednji put, Zagreb, 2013., str. 17.
102M. Persen, Ustaski logori, str. 11.
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hrvatskog naroda koji je veéinu NDH proveo gladan zbog lose gospodarske situacije.’®®
Ustasku propagandu se moze ubrojiti u sredstvo rezima i vrSenja zlo¢ina jer se njome htjelo
opravdati sve zlocine te ,,pridobiti* narod kako ne bi dolazilo do ve¢ih pobuna.

Tako ve¢ u Pavelicevom spisu iz 1936. godine pod nazivom Hrvatsko pitanje iz 1936.

godine!®

stoji: ,,Sa Srbstvom samim i srbskom drzavom ne bi Hrvatima bilo tesko obracunati,
ali njihovi pomagaci sjede na najbolje utvrdjenim polozajima, koje hrvatski oslobodilacki
borci moraju osvojiti«.*®® O Zidovima u istom spisu stoji: ,,Zidovstvo je s velikim veseljem
pozdravilo osnivanje tako zvane jugoslavenske drzave, jer im hrvatska narodna drzava ne bi
nikad tako odgovarala kao Jugoslavija, drzava raznih naroda!“!%® Zidove se tako i tijekom
cijele NDH okrivljavalo da cijelo hrvatsko gospodarstvo drze u svojim rukama te da na
razli¢ite na¢ine djeluju kao protudrzavni element. Zidovske lijeénike se okrivljavalo da iz
sebi¢nih razloga prekidaju trudnoée Hrvaticama kako bi unistili hrvatski narod.'%’ lzrazita
protuzidovska propaganda bila je potrebna zbog toga Sto antisemitizam u Sirim hrvatskim
krugovima nije bio popularan te je trebalo okrenuti hrvatski narod protiv Zidova. Uz to, htjelo
se Sto vise pribliziti Hitleru i pokazati da je i Hrvatska spremna raditi na ,.kona¢nom rjeSenju*
za Zidove.!® U tome sluaju, &injenica da je Zidovska zajednica bila popriliéno dobro
uklopljena u hrvatski narod nije pomogla.

Uvodenje cenzure zapoCelo je isti dan kada je proglaSenja NDH, 10. travnja te je
protuzidovsko i protusrpsko pisanje nastavljeno u drzavnim tiskovinama. Tako je ustaska
delegacija isti dan posjetila urednistva svih ¢asopisa i novina i s naoruzanim Eugenom Didom
Kvaternikom prijetila novinarima da se moraju pokoriti Ivi Bogdanu koji je proglaSen
povjerenikom za §tampu i propagandu.l®® Osnovana su i drzavna tijela i institucije kojima se

jamcilo Sirenje ,,ustaskog duha‘“ javnosti te kontrola svih medija. Hrvatski drzavni novinski

193Na teret ustaskih vlasti moZe se staviti i velika glad koja je vladala u NDH veé¢ od 1941. godine. Razloga je
vise: od partizanskih pljacki, slanja radnika na prisilni rad i ratnih pustoSenja do okupatorske vojske na podrucju
NDH ¢ije je troskove snosila sama NDH.

104 pavelicev spis iz 1936. u NDH je objavljen 1942. godine u bro3uri pod nazivom Dr.Ante Pavelié¢ riesio je
hrvatsko pitanje.

F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 24.v

1%51vo Bogdan, Dr. Ante Pavelié riesio je hrvatsko pitanje, Naklada Europa, Zagreb, 1942., str. 24.

108)sto, str. 25.

17Bosko Zuckerman Itkovié, ,,Funkcija protuzidovske propagande zagrebackih novina u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj od travnja do srpnja 1941. godine®, Casopis za suvremenu povijest, god. 38., br. 1, Zadar, 2006., str.
91.

108}sto, str. 82.

19A]an Labus, ,,Upravljanje medijima, cenzura, te poloZaj i uloga novinara u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj*,
Studia lexicographica : casopis za leksikografiju i enciklopedistiku, god. 3., br. 1 — 2 (4 — 5), Zagreb, 2010., str.
102.
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ured bilo je glavno tijelo 1941. godine, a od 1942. godine djeluje Drzavni izvjeStajni i
promic¢beni ured sa Odsjekom za novinstvo. U novinama su svakodnevno izlazili
protuzidovski, protusrpski i protukomunisti¢ki ¢lanci kojima se htjelo prikazati da te tri
skupine predstavljaju najvecu opasnost hrvatskom narodu i hrvatskoj drzavi. Njih se preko
novina krivilo za sve zlo¢ine u NDH te su se njihova strijeljanja javno objavljivala. U prvim
mjesecima postojanja NDH takva je propaganda bila najjaca, a kasnije kada se krenulo s
masovnim progonima i ubojstvima u novinama se toliko o tome nije pisalo, ve¢ se ponekad
javnost obavijestilo o pojedinim uhié¢enjima, strijeljanjima ili odvodenjima u ,,radne* logore.
O tome svjedoce naslovi dnevnika Hrvatski narod iz 1941. godine: ,,Strijeljanje daljnjih 87
Zidova i komunista-sudionika i intelektualnih zacetnika odvratnog zlo¢ina pred djackim
domom“*? te ,,Protiv Zidova treba poduzeti najstroze mjere” iz travnja 1941. godine.*!
Paveli¢ je 1941. donio odredbu u kojoj je Zidove kolektivno optuZio za $irenje glasina, a kako
bi sprijecio priljev molbi za spas Zidova, 27. lipnja je zabranio svima dolazak kod njega s
ciliem molbe za spasavanje Zidova.''? U Zagrebu je 1942. odrzana i izlozba ,,0 razvoju
zidovstva i njihovog rusilackog rada u Hrvatskoj prije 10. IV. 1941

U isto vrijeme radilo se i na protusrpskoj kampanji u medijima. U politickoj kampanji
usmjerenoj protiv Srba u Hrvatskoj sudjelovao je skoro cijeli ustaski vrh. Ustaski ministri
putovali su cijelom NDH i drzali protusrpske govore. Tako je Mladen Lorkovi¢, drzavni
tajnik za vanjske poslove!'®, u Donjem Miholjcu 1941. godine rekao: ,,Vi znate da ustaski
pokret nadalje ¢vrstom rukom rjeSava srpsko pitanje u Hrvatskoj. Hrvatska drzavna vlada pod
vodstvom naSeg di¢nog Poglavnika uzela je u ruke rjeSavanje tog pitanja i ona ¢e ga do kraja
rijesiti.}1* Mirko Puk, ministar pravosuda, na skupu u Glini izrekao je poznati govor:
,Narodna poslovica kaze: Ili mi se ukloni ili mi se pokloni®, aludiraju¢i na ,tudinjske
elemente u NDH.!® Mile Budak, ministar bogostovlja i nastave, posebno je poznat po
protusrpskim govorima te je jednom prilikom za Srbe rekao da su oni ,neprijatelji, koji
dodose simo, pa moraju i seliti bilo silom bilo milom 116

Jednako tako, Srbe se zajedno sa Zidovima krivilo se $irenje komunizma medu Hrvatima:

,Beograd se brine za to, da na sveuciliStu u Zagrebu u¢i na drzavni racun veliki broj

1O0Hrvatski narod (Zagreb), br. 174, 7.V111.1941.,

1B, Zuckerman Itkovié, ,Funkcija protuzidovske propagande zagrebatkih novina u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj od travnja do srpnja 1941. godine®, str. 87.

Y12H. Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 185.

1137, Dizdar — M. Gr¢i¢ — S. Ravli¢ — D. Stupari¢, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945., str. 238.

114M. Persen, Ustaski logori, str. 11.

Wysto, str. 12.

H8E Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 163.
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komunisticki zarazenih srbskih sveugilitaraca. U zajednici sa Zidovima vre oni u Hrvatskoj
komunisticku promicbu, o€ituju se u svakoj prilici za komunizam i nastoje na taj nacin
krivotvoriti stav hrvatskih nacionalistickih sveugilistaraca pred inozemstvom<!!’ Osim
medijske kampanje protiv Srba, Zidova i komunista, mediji su ustagama sluzili i za veli¢anje
ustaskog pokreta i svojevrsno opravdanje ustaske vlasti pred hrvatskim narodom. Ustase se
prikazivalo kao borce i stvaratelje hrvatske samostalnosti i slobode. Unato¢ tome §to je rije¢ o
izrazitoj manjini u hrvatskom narodu, ustaSe su se prikazivale kao kljucan element hrvatske
drzave i naroda bez kojeg ne bi bilo slobode: ,,Novo pokoljenje Hrvata mora biti ne samo
hrvatsko, ne samo sposobno, nego mora biti u podpunom smislu riec¢i ustasko. Jer Hrvata je 1
prije bilo, ali nije bilo ustasa, a dok nije bilo ustaSa, nije bilo ni hrvatske drzave. Kad ubuduce

ne bi bilo ustasa, ne bi bilo ni hrvatske drzave*.'1®

5. Logori-vrste, podjela i uprava

Kljuéni korak u rjeSavanju srpskog, romskog i zidovskog pitanja u NDH bilo je osnivanje
logora. Ustase su logore otvarali u cijeloj NDH te je uglavnom bila rije¢ o prostorijama
zatvora, skladista, biv§ih tvornica, ali 1 otvorenih zemljiSta koje su sami logorasi ogradivali 1
gradili.*® Logori su se u NDH dijelili na nekoliko, ovisno o Kkarakteru i svrsi. Tako su
postojali sabirni iseljenicko-useljeni¢ki logori, sabirno-radni te koncentracijski logori, a
dijelili su se i na logore za Zenu 1 djecu te na logore za muskarce. Osim ustaSkih logora, na
podruc¢ju NDH djelovalo je i nekoliko talijanskih i njemackih logora. Sabirni iseljenicko-
useljenicki logori bila su mjesta privremenog boravka iz kojih su zatvorenici deportirani izvan
drzave.!®® Sabirni iseljeni¢ko-useljeni¢ki logori koristeni su za iseljavanje srpskog
stanovnistva iz NDH i useljavanje slovenskog u NDH. Srpsko stanovnistvo je tako prvo slano
na tzv. lokalna sabiralista za prolazni boravak u kojemu su boravili po nekoliko dana te iz
kojih su premjesStani u velike sabirne iseljeni¢ko-useljenicke logore (iz kojih bi dalje slani u
Srbiju).1?! Vazno je razlikovati sabirne iseljeni¢ko-useljenicke logore koji su sluzili kao
mjesta sakupljanja stanovnika za preseljenje i vece sabirno-radne logore u kojima su

zatoCenici ostajali duze vremena, a koje neki povjesnicari smatraju i koncentracijskim. Iz tih

1171, Bogdan, Dr. Ante Paveli¢ riesio je hrvatsko pitanje, str. 26.
1181, Bogdan, Dr. Ante Paveli¢ riesio je hrvatsko pitanje, str. 47.
Y9M. Persen, Ustaski logori, str. 29.

1204, Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 187.
121M. Persen, Ustaski logori, str. 30.
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sabirno-radnih logora logorasi su ¢esto ponovno premjestani u neke druge logore gdje bi na
kraju bili ubijeni, poslani na ratista ili na prisilni rad u Njemacku.

Koncentracijski logori predstavljaju mjesta masovnog zatoCenja osnovanih s ciljem
prisilnog zato¢enja i ubijanja politickih protivnika i grupa koje su na temelju rase, vjere ili
nacije diskriminirane u odredenom drustvu.'?? Ipak, treba napomenuti da je do ubijanja
dolazilo i u ustaskim sabirno-radnim i sabirno iseljeni¢ko-useljenickim logorima jer nije
postojalo dobre organizacije 1 stege ustaSkih vojnika te su oni svojevoljno vrsili razlicite
zlo¢ine i nasilja zbog ¢ega je Cesto u sabiraliStima dolazilo do kaosa. Jednako tako, zatoGenici
su radili i u sabirno-radnim i u koncentracijskim logorima te je postojao samo jedan radni
logor u kojemu nije bilo masovnih ubojstava. Rije¢ je o radnoj grupi IV Kozara koja se
nalazila u sklopu jasenovackog logorskog sustava.'?® Stoga, kada pri¢amo o radnim logorima
u NDH, potrebno je naglasiti kako takvih u pravom smislu rije¢i nije bilo te da se uglavnom
radilo o sabirnim 1 koncentracijskim logorima u kojima zatoc€enici obavljali odredene radove
prije preseljenja u druge logore ili prije likvidacije. Logori su imali dvojaki karakter - osim
toga $to su bili sabirni, odnosno koncentracijski, bili su i radni. Zatocenici koji su bili
sposobni za rad obavljali su razli¢ite poslove vezane ve¢inom za same logore, od izgradnje,
odrzavanja logora do poslova za ratne potrebe. Oni koji nisu bili sposobni za rad uglavnom su
odmah ubijeni. Organizirani rad nije postojao ni u jednom logoru, osim u jasenovackom
kompleksu te u Lepoglavi.l?*

Na podru¢ju NDH, uklju€uju¢i i talijanske i njemacke logore u koje su smjestani zarobljeni
partizani i Zidovi, djelovalo je preko 30 sabirnih, radnih i koncentracijskih logora. Kod nekih
logora, autori se ne slazu oko toga je li bila rije¢ o sabirno-radnom ili koncentracijskom
logoru, a ni na temelju broja Zrtava se ne moze tocno odrediti jer su zato€enici ubijani u svim
logorima. Tako Goldstein navodi da je logor ,,Danica“ bio ,,prvi veci i sabirni i radni logor*,
dok Mirko Persen i Hrvoje Matkovié isti logor navode kao koncentracijski.1?® Ista stvar je i s
logorom u Pakovu. S obzirom na veliki broj logora te Cesta premjestanja zatvorenika iz

jednog u drugi (najc¢esce zbog nedostatka prostora za smjestaj novih zatvorenika) logori se ne

122Hrvatski jezi¢ni portal, Koncentracijski

(http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search, posljednji posjet, 5. kolovoza 2017.)

1235pomen-podrugje Jasenovac, Radna grupa Kozara

(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5409, posljednji posjet, 25. kolovoza 2017.)

2*Narcisa Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine*,
Povijesni prilozi, god. 4., br. 4, Zagreb, 1985., str. 4.

1251, Goldstein, Povijest 21, Hrvatska povijest, str. 385.

M. PerSen, Ustaski logori, str. 37.
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mogu odrediti jednoznacno, ali ostaje Cinjenica da su zatoCenici ubijani i zlostavljani u vecini
ustaSkih logora.

Od sabirnih iseljenickih logora, uz brojne druge, izdvajaju se logori na ovim lokacijama:
Caprag kod Siska, Bjelovar, Pozega, Hrvatska Mitrovica i Bijeljina. U koncentracijske logore
spadaju: jasenovacki sustav logora koji se sastojao od 5 logorskih cjelina u koje je spadao i
logor u Staroj Gradisci, zatim logor ,,Jadovno* kod Gospiéa, logori ,,Slana“ i ,,Metajna“ na
otoku Pagu, ,,Kerestinec u blizini Zagreba, logor ,,Lepoglava“, ,Jastrebarsko®, ,, Tenje*,
,,Pakovo®, ,,Loborgrad“ u Hrvatskom Zagorju, ,.Danica“ u Koprivnici, ,,Kruséica“ kod
Travnika te ,,Sisak*. U njemacke logore spadaju: ,,Jankomir u blizini Zagreba, ,,Zemun®,
,»Rijeka®, ,,Bihac¢®, ,,Slavonski Brod* te ,,Vinkovci“. U talijanske logore spadaju: ,,Kampor
na otoku Rabu, ,,Kraljevica“, ,,Bakar, ,,Zlarin* kod Sibenika, logor na otoku Molat kod Zadra
i na otoku Lopud zapadno od Dubrovnika, logor ,,Kupari kod Dubrovnika, ,,Gruz* kod
Dubrovnika, ,,Lovran“ u isto¢noj Istri te ostali.!?®

Kako bi logorski sustav u NDH djelovao organizirano, formirane su organizacije u ¢ijoj je
nadleZnosti bilo osnivanje i funkcioniranje svih logora. Ravnateljstvo za javni red i sigurnost
(RAVSIGUR) osnovano je 4. svibnja 1941. te je za ravnatelja postavljen Eugen Dido
Kvaternik. Jedan od ciljeva Ravnateljstva bio je nadzor nad svim redarstvenim oblastima u
NDH te je bio dijelom Ministarstva unutra$njih poslova. Uglavnom se sastojalo od predratnih
redarstvenika. Kvaternik je u kolovozu iste godine osnovao i Ustasku nadzornu sluzbu (UNS)
koja je ustvari bila specijalna policijska ustanova zasluzna za nadziranje svih ustaSkih
organizacija i ustanova.’?’ Za slanje u logore zaduzen je bio Ured III. UNS-a.1?® Taj ured je
bio zaduzen za organizaciju, odrzavanje, osiguranje 1 postupanje prema zatvorenicima
logora.'?® Kada je UNS osnovan, dio sluzbenika je uzet iz RAVSIGUR-a, a ostali su primljeni
na temelju molbi. Imena docasnika i Gasnika su drzana u strogoj tajnosti.'*® Radilo se
uglavnom o nestruénom osoblju tako da su se metode rada mijenjale ovisno o okolnostima.
Dvije organizacije su ujedinjene 1943. u Glavno ravnateljstvo za javni red i sigurnost
(GRAVSIGUR), to¢nije, UNS je kao samostalan odjel ukinut. Obje navedene organizacije su

osnivale logore i1 odlucivale tko ¢e od uhicenika i¢i u koji logor. OptuZenike se slalo ili na

1267 sastavljanje popisa logora koristene su sve navedene jedinice literature.

127H. Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 92.

128Davor Kovadié, ,,Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno-obavjestajnog sustava Nezavisne Drzave
Hrvatske od 1941. do 1943.%, Casopis za suvremenu povijest, god. 37., br. 1, Zagreb, 2005., str. 90. — 91.
129Natasa Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, Javna ustanova Spomen-podrudje
Jasenovac, Jasenovac — Zagreb, 2003., str. 21.

10D, Kovaci¢, ,,Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno-obavjeStajnog sustava Nezavisne Drzave
Hrvatske od 1941. do 1943.%, str. 91.
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prijeke sudove ili u logore, ovisno o presudi. Ove organizacije bavile su se koncentracijskim i
sabirno-radnim logorima, dok se o sabirnim iseljeni¢ko-useljenickim logorima brinulo
Drzavno ravnateljstvo za ponovu. To ravnateljstvo osnovano je 1941. s ciljem organiziranja i
nadziranja svih poslova vezanih uz preseljenje Srba iz NDH, odnosno uz njihovo odvodenje u
privremena sabirali$ta, a kasnije i u logore.’3! Na éelu Povjerenstva bio je Josip Rozankovi¢.
Glavna sredista Povjerenstva bila su u Banja Luci, Sarajevu i Osijeku.*?

Eugen Dido Kvaternik bio je ravnatel] RAVISGUR-a i zapovjednik UNS-a te drzavni
tajnik Ministarstva unutras$njih poslova §to ga je ¢inilo jednim od najmo¢nijih ljudi u NDH,
sve do 1942. kada ga Paveli¢ razrjeSava svih duznosti. Kvaternik je bio Sef policijskih sluzbi i
tvorac redarstvenog aparata®*®* NDH u okviru kojeg su po¢injeni svi ustaski zlo¢ini. Kvaternik
je postao simbolom usta$kog terora te se smatra kako ga je Paveli¢ smijenio da bi se umirila
javnost, ogorc¢ena zbog brojnih zlo€ina, ali i njemacka vlast koja je negodovala zbog nemirne
situacije u NDH. Kakav god razlog bio, treba napomenuti kako se u drzavi niti jedna odluka
nije provodila bez Paveli¢evog odobrenja te je vrlo vjerojatno kako se on samo htio ograditi te
krivnju svaliti na Kvaternika.** Edmund Glaise von Horstenau, njemacki general u Zagrebu i
predstavnik njemackih oruzanih snaga u NDH, cesto je izrazavao svoje negodovanje o
postupcima Kvaternika i1 ostalih ustasa koje je nazvao ,.bandom ubojica i zlo€inaca®“, a za
Kvaternika je rekao da se radi o ,,patoloskom sinu patoloskog marsala“.*®* Nakon
Kvaternikove smjene, ravnateljstvo RAVSIGUR-a preuzima Ljudevit Zimpermann, a nakon
njega Filip Crveknovi¢.!® Uz Kvaternika, jedan od zagovaraca i izvrsitelja ustaskog terora
bio je i Andrija Artukovié, ministar unutarnjih poslova koji se zalagao za ,.,kona¢no rjesenje*

za Zidove te je bio supotpisnik rasnih zakona.**’

BIF, Jeli¢-Buti¢, UstaSe i NDH, str. 168.

%2Marica Karaka§ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni§tva na podruéju Nezavisne Drzave Hrvatske, Casopis
za suvremenu povijest, god. 43., br. 3, Zagreb, 2011., str. 807.

1337, Dizdar — M. Gré&ié — S. Ravli¢ — D. Stuparié, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945., str. 225.

134D, Kovacié, ,,Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno-obavjestajnog sustava Nezavisne DrZave
Hrvatske od 1941. do 1943.%, str. 94.

135E. Glaise von Horstenau, Zapisi iz NDH, str. 161.

18D, Kovaci¢, ,,Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno-obavjeStajnog sustava Nezavisne Drzave
Hrvatske od 1941. do 1943.%, str. 96. — 97.

1377, Dizdar — M. Gr¢i¢ — S. Ravli¢ — D. Stupari¢, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945., str. 12.
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6. Sabirni iseljeni¢ko-useljenicki logori

Nakon §to su predstavnici njemacke i hrvatske vlade 4. lipnja 1941. dogovorili razmjenu
stanovniStva da se Slovence preseli u NDH, a Srbe iz NDH u Srbiju, zapocelo se s
pripremama za izvrSenje plana. Preseljenje je trebalo zapoceti 17. srpnja te se planiralo
ostvariti u tri vala u kojima je cilj bio iz NDH iseliti preko 150 000 Srba.'*® Vazno je
napomenuti da je ovaj plan propao te da do tre¢eg vala iseljavanja u kojemu je trebalo biti
iseljeno najvise Srba uopée nije doslo.**® Legalno je iz NDH preseljeno oko 19 000 Srba, a
nelegalno preko 90 000, s tim da se nisu svi prijavljivali tako da je taj broj vjerojatno i veéi.**
Stanovnistvo koje je trebalo biti deportirano iz NDH prvo se skupljalo u lokalnim
sabiraliStima u kojima su provodili po nekoliko dana, muskarci odvojeni od Zena. Iz lokalnih
sabiralista Srbe se vlakovima slalo u cetiri glavna sabirna iseljenicka logora: u Pozegi,
Bjelovaru, Capragu i Bijeljini.}** Ovi logori bili su u nadleznosti Drzavnog ravnateljstva za
ponovu koje je izdavalo naloge za otpremanje iz logora (Slovenaca u NDH, a Srba iz NDH u
Srbiju).}#2 U te iste logore Slovenci su prvo dolazili prilikom ulaska u NDH, sve dok im nije
dopusteno naseliti se trajno. Ni useljavanje Slovenaca preko logora nije teklo onako kako je
zamiSljeno. SmjeStani su u male prostorije 1 nije bilo hrane za njih, a puno ih je bilo bolesno.
O tome svjedoci dopis Ravnateljstva za ponovu od 28. kolovoza, upuéen Predsjednistvu vlade
NDH. Kasnije je, kako bi se sprijecio jo§ veci kaos, poja¢an nadzor nad kretanjima logorasa te
popisivanje useljenih Slovenaca.'*®

Pri uhi¢enjima Srba, koja su se odvijala uglavnom po no¢i, ljudi su imali najvise 30 minuta
da se spreme za odlazak na sabiraliSta, a svatko je mogao ponijeti najviSe 50 kilograma
prtljage. Sve ono $to je ostajalo za njima pripalo je NDH.'** Za svakoga je ispisan i zapisnik o

preuzimanju imovine. U sabiraliStima je postojala rasvjeta, lijecni¢ka sluzba te je moralo biti

138Navodi se kako je postojao plan za preseljenje 179 000 Srba od kojih je samo 13 234 legalno iseljeno.
F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 170.
139 Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu jesen 1941. godine, str.
345,
140D pocetka rujna iseljeno je 12 436 osoba, a prema podacima Drzavnog ravnateljstva za ponovu, do 20.rujna
iseljeno je 18 851 u koje ulazi 5370 solunskih dobrovoljaca s podru¢ja Bijeljine.

M. Karaka$ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovniStva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 806.
141M. PerSen, Ustaski logori, str. 30.
142\, Karaka$ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni§tva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 809.
18F, Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, str. 169.
1%4sto, str. 168.
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pitke vode.}* Ipak, u puno slucajeva nije bilo ni hrane ni vode §to je izazivalo pobune i
hrvatskog 1 srpskog stanovniStva. SabiraliSta su, temeljem uputa Ravnateljstva za ponovu,
pripremali kotarski predstojnici, a svaki od zupana bio je upucen u to kako postupati prilikom
preseljena na lokalnoj razini. Jedan od glavnih problema sabiraliSta bio je taj $to su se ustaski
lokalni sluzbenici Cesto izivljavali na uhi¢enima i samovoljno ih protjerivali iz svojih
kotareva, krali im imovinu te ih zlostavljali, zbog ¢ega je Cesto znalo dolaziti i do masovnog
bjezanja i1 oruzanih sukoba. Cijela ta situacija je stvarala nemire i jacanje otpora na podrucju
NDH i okupirane Srbije te su zbog toga Nijemci odustali od plana masovnog preseljenja te
naredili da jedina prijelazna granica iz NDH u Srbiju bude Zemun. To je napravljeno kako bi
lak3e kontrolirali iseljavanja i smanjili broj izbjeglica u Srbiji.}*® Nelegalni prijelazi su se
nakon toga i dalje odvijali, ali u manjoj mjeri. Zbog takvog razvoja okolnosti, zabiljezeni su i
sluc¢ajevi pri kojima su logorasi iz sabirnih iseljenicko-useljenickih logora vraceni svojim
ku¢ama. Osim sabirali§ta za Srbe, postojala su i sabiralista za Zidove, ali njih se iz sabiralista
slalo u koncentracijske logore. U Zagrebu je to sabiraliite bilo na Zagrebackom zboru.#’
Takva sabiraliSta postojala su jo§ i u Daruvaru, u Srijemskoj Mitrovici, u Vukovaru te
Gospi¢u.}8 Jedno od najvecih sabiralista, to¢nije sabirnih logora nalazio se upravo u Gospicu,
ali on je sluzio za preseljenje u ostale logore, ne za iseljavanje iz NDH.

U sabirnim iseljenicko-useljenickim logorima kaznjavanje zatvorenika bilo je strogo
zabranjeno prema propisima, a postojala je i1 zdravstvena sluzba koja je trebala brinuti o
bolesnima i ranjenima te raditi na prevenciji zaraza. Prilikom ulaska u logor morale su
postojati transportne liste te se uhi¢ene obavezno prozivalo i pretrazivalo u slu¢aju da imaju
kod sebe ili oruzje ili zabranjene knjige i materijale.’*® To¢no je odredena i koli¢ina hrane
koja se trebala dijeliti logorasima. Ipak, zbog razliitih razloga, od opcenito loSe gospodarske
situacije u NDH, samovolje pojedinaca do velikog broja useljenih Slovenaca i iseljenih Srba,
ovakvi propisi nisu se Cesto postivali te su po ovim logorima zabiljeZeni slucajevi nasilja i
krade, gladovanja i zaraznih bolesti.

Propisima je odredeno i kako logori trebaju izgledati. Svaki logor trebao je biti ograden

bodljikavom Zicom od dva metra, a tamo gdje je postojala obi¢na ograda trebalo ju je pojacati

145E Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu jesen 1941. godine®, str.
349.

148F | Jelié-Butié, Ustase i NDH, str. 170.

147N. Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 21.

W8N, Lengel-Krizman, ,,Prilog prouéavanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine*, str.
9.

199M. Karaka$ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni§tva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 809.
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bodljikavom Zicom. StraZe za duvare s automatskim oruzjem bile su obvezne.**® Odnos prema
logorasima razlikovao se od logora do logora te je ovisio o tome tko je logore ¢uvao i 0

logoraSima. Uz Ustaske obrambene zdrugove, naoruzane jedinice UNS-a koje su Cuvale

koncentracijske i sabirne logore, ™!

posao ¢uvanja ovih logora odradivale su i redarstvene
snage te domobranstvo. Tako primjerice logoras koji je boravio u Pozegi svjedocio da je tamo
bilo lakse boraviti jer su nadzor vrsili domobrani.® Vrijeme boravka u logorima razlikovalo
se od logora do logora. Negdje su zatoCenici ostajali i po mjesec dana, a negdje su nakon par
dana poslani vlakovima, preko Vinkovaca i Zemuna, do Srbije. UstaSe su vodile popise
logorasa te onih koji su pusteni i onih koji su deportirani u Srbiju (osim onih koje su ilegalno
poslali). Svaki ovakav logor sastojao se od stozera, odjela za otpremu iseljenika u Srbiju i
primanje useljenih Slovenaca, odjela za upravu imovinom te opskrbnog i zdravstvenog
odjela.t?

Glavni sabirni iseljenicki logor u Capragu kod Siska osnovan je pocetkom srpnja 1941., a
zatvoren Kkrajem rujna iste godine. Ljubomir Sesseglia postavljen je za upravitelja logora.
Zatvorenici su dolazili iz podrucja sjeverne Hrvatske, Slavonije, Like 1 Korduna, srednje
Bosne, Srijema te zagrebackog podrucja. U logor su prvo poslani pravoslavni svecéenici, §to je
znaCilo da su prvo zatvarani najugledniji ¢lanovi srpskih zajednica u NDH. Kasnije su
dovezeni 1 gradani 1 seljaci. Uhi¢enja 1 slanje u logore vrsili su se skoro tijekom cijelog
mjeseca kolovoza. Prema knjizi Mirka PerSena, nije bilo dovoljno prostora za sve logorase pa
su mnogi smjesteni na sam ulaz gdje se vrSio pretres. U logoru je u jednom trenutku bilo
smjesteno oko 2000 logorasa, iako sam logor nije mogao primiti vise od 1000.1%* Peren
opisuje vrlo loSe uvjete u kojima su logorasi boravili te navodi kako su svi morali raditi,
najvise na gradnji novih ograda za logor. Spominje i esta silovanja mladih djevojki.'*®> O
tome da je bilo nasilja svjedoci i izvjestaj samog upravitelja od 16. kolovoza u kojemu je
najviSe kritiziran postupak dovodenja u logore pri kojima su ljude dovodili u lo§em stanju,
bez hrane, odjece, pokrivaca i bez popisa koji su bili obvezni. Prve deportacije za Srbiju

zapocele su 1. kolovoza, a kroz dva mjeseca otpremljena je vecina logorasa. Ljudi otpremljeni

150M. Persen, Ustaski logori, str. 31.

151H. Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 109.

152Fjlip Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Moslavine 1941. godine®, Historijski zbornik, god. 65., br. 1,
Zagreb, 2014., str. 158.

183M. Karaka$ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni§tva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 808.
154M. Persen, Ustaski logori, str. 33.

1%]sto, str. 34.

25



27. rujna za put su dobili pokrivace, jastuke, odjecu i obuéu.'®® Logorasi su dobivali i nesto
hrane za put, za dva do Cetiri dana. Hrana je Cesto bila problem te je Drzavno ravnateljstvo za
ponovu slalo opomene logorima da moraju iseljenicima davati hrane za put. Bilo je slucajeva i
pustanja iz logora ljudi kojima je dopusten ostanak u NDH, ili na temelju rada pojedinih
Clanova obitelji ili na temelju molbi i intervencija. Procjenjuje se da je preko logora u
Capragu iseljeno 5616 osoba.™’

Za upravitelja logora u Pozegi postavljen je lvan Stier, a za logor u Bjelovaru Stanko
Ostoji¢. Slovenci koji su doseljavani u NDH uglavnom su dopremani u logor u Pozegi. U
sabirnim iseljenicko-useljenickim logorima nije postojala praksa ubijanja logorasa, ali je u
logoru ,,Pozega* zabiljezen incident u kojemu je u logor krajem kolovoza dopremljeno oko
350 muskaraca iz Bosne koji su kasnije pokusali pobjeci te su zbog toga svi ubijeni. Kasnije
se pazilo da se u ove logore ne dovodi nitko osim useljenika, odnosno iseljenika.'®® 1z logora
u Pozegi iseljeno je 5821 osoba, a neki su iz logora pusteni ku¢ama. PuStani su oni koji su
imali veze sa drzavnim strukturama, ali i oni koje se vise nije moglo preseliti u Srbiju. Tako je
zabiljezeno da su Srbi iz kotara Ludbreg skupno pusteni kuéama, jedan dio iz logora u
Bjelovaru, a drugi dio iz logora u Pozegi.’® U slu¢aju pustanja iz logora ,,Pozega®, Srbi iz
kotara Gare$nice su morali potpisati da se odricu prava na odStetu za pokretnine 1 kuce koje su
u meduvremenu drugi naselili, nakon ega su svi pusteni kuéama.®® Posljednji transport sa
450 osoba i3ao je sredinom listopada iz logora u Pozegi.'®* Krajem listopada logor je
zatvoren. 1z logora u Bjelovaru otpremljeno je 4693 osoba, a sam logor nije zatvoren kao oni
u Pozegi i Capragu, samo se viSe nije koristio kao sabirni iseljeni¢ko-useljenicki logor.

Sveukupno su organizirana 32 transporta iseljenika iz NDH u Srbiju.?

7. Koncentracijski i sabirno-radni logori

Za razliku od spomenutih sabirnih iseljenicko-useljenickih logora, u koncentracijskim i

sabirno-radnim logorima ljudi su masovno ubijani. Autori koji se bavili razdobljem NDH i

1%6M. Karakas Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni$tva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 811.
B7|sto, str. 819.

158|sto, str. 810. — 811.

159F Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu jesen 1941. godine®, str.
355.

160F, Skiljan, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Moslavine 1941. godine®, 2014, str. 159.

16IM. Karaka$ Obradov, ,,Migracije srpskog stanovni§tva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske®, str. 806.
162M. Persen, Ustaski logori, str. 36.
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ustaskim zloCinima razli¢ito nazivaju odredene logore te ne postoji to¢no odredena podjela
ustaskih logora. Nije jasna distinkcija izmedu koncentracijskih i sabirno-radnih logora zbog
toga $to su logorasi ubijani u svima njima (mogu se razlikovati jedino po broju Zrtava) te je u
svima njima postojao nekakav rad (iako nije bio organiziran da bi se logor mogao nazvati
radnim logorom) te je uglavnom bilo rije¢i o samoj izgradnji logora i njegovom odrzavanju.
Razlika je u tome $to su sabirno-radni logori bili manji te su logorasi ¢esto premjestani iz njih
u druge, koncentracijske logore gdje bi na kraju bili ubijeni. Koncentracijskim logorima u
daljnjem tekstu biti ¢e oznaceni oni logori ¢ija je svrha bila masovno ubijanje zatvorenika, a
sabirnim, odnosno sabirno-radnim oni iz kojih su zatvorenici ve¢inom seljeni u druge logore
ili na prisilni rad u Njemacku.'®® lako se povjesni¢ari ne slazu oko imenovanja logora poput
,,Danice* pored Koprivnice, logora ,,Pakovo* te ostalih,®* postoji suglasnost oko kompleksa
logora ,,Jasenovac* koji se moze smatrati najve¢im koncentracijskim logorom u NDH.1°

Svrha ovih logora bilo je ispunjavanje ,.konacnog rjesSenja“ za nepozeljne skupine u novoj
drzavi, a ustase su osnivanje ovakvih logora zapoceli ve¢ krajem travnja 1941. Neki logori
bili su aktivni po par mjeseci nakon ¢ega bi zatocenici ili bili poslani u druge logore ili na
prisilni rad u Njemacku, dok je manji broj logora bio aktivan kroz cijelo postojanje NDH.
Ustaske vlasti su sve te logore javnosti prikazivale kao radne u kojima se pojedinci
preodgajaju kako bi postali korisni ¢lanovi zajednice!®®, a preko novina su obavjestavali 0
slanju Cetnika i komunista na prisilni rad u te logore, govoreci da su zatvoreni samo oni Koji
su nanijeli najvise Stete hrvatskom narodu. Uhiceni su u ove logore slani na temelju zapovjedi
ustaSkih duznosnika 1 predstavnika MUP-a koji su odredivali gdje ¢e koji uhi¢eni biti poslan.
Zbog prenapucenosti prvih otvorenih logora, otvarani su novi, a zbog razli¢itih okolnosti
logoras$i i logoraSice su Cesto premjeStani iz jednih u druge, naj¢e$ée iz sabirno-radnih u
koncentracijske kako bi tamo bili ubijeni.

Osnivanje ovih logora vodio je Eugen Dido Kvaternik, a njihov prvi zapovjednik bio je
Mijo Babi¢, a nakon njegove smrti Vjekoslav Luburi¢ sve do kraja NDH.'®" Kako je veé
spomenuto ranije, posao Cuvanja 1 osiguranja ovih logora imali su Ustaski obrambeni

zdrugovi, drugim rije€ima UstaSka obrana koja je predstavljala naoruZzane jedinice Ustaske

163Treba imati na umu i da su zatvorenici iz Jasenovca, koji se smatra koncentracijskim logorom, na zahtjev
njemackih vlasti slani na rad.

164pergen i Matkovié taj logor nazivaju koncentracijskim, dok Goldstein o njima pige kao o sabirnim i radnim.
navode da su sabirni i radni.

185Uz to, Natasa Matausi¢ jasenovacki logor naziva logorom smrti i radnim logorom jer je i u logoru ,,Jasenovac*
postojao rad logorasa.

186M. PerSen, Ustaski logori, str. 38.

®sto, str. 39.
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nadzorne sluzbe.’®® U osnivanju ovih logora sudjelovali su i Nijemci, najvise kako bi
potaknuli zatvaranja Zidova u NDH te ostvarenje ,,kona¢nog rjesenja®. To dokazuje zahtjev
SS-ovca Schreibera da se u sklopu logora ,,Danica® organizira jo$ jedan logor za prijem 3000

Zidova, $to se na kraju nije uspjelo ostvariti.'%°

7.1. Logor ,,Danica“

Prvi sabirno-radni logor osnovan je 29. travnja 1941. godine!’® kod Koprivnice u
prostorijama biv§e tvornice kemijskih proizvoda ,,Danica“, po ¢emu je i dobio ime.'’* U
dokumentima MUP-a NDH te izjavama prezivjelih logorasa postoji nekoliko naziva za ovaj
logor, a to su ,,radni logor®, ,,sabiraliSte” te ,,koncentracioni logor*. Logor nije u potpunosti
bio radni jer su samo neki logorasi radili izvan logora i to na kratko vrijeme. Nije bio ni
sabiraliSte jer su samo neki zatvorenici ovdje ,,sabirani* da bi odmah bili premjesSteni drugdje.
Mucenja i pojedinacna ubojstva u logoru jesu postojala, ali on nije u potpunosti bio
koncentracijski, ako se usporedi s logorima koji su otvoreni s ciljem masovnih ubojstava.
Sabirnim logorom se moZe smatrati zbog toga Sto su na kraju, zbog zatvaranja logora, svi
logorasi premjesteni drugdje. Zbog toga se moze zakljuciti da je logor Danica imao trojako
obiljezje - radnog, sabirnog i koncentracijskog logora.t"

U ovaj logor su slani prvi zato&enici medu kojima je bilo Srba i Zidova, Roma i Hrvata pa
tako i 20 Zidova koji su pobjegli pred nacistima da bi ovdje bili uhi¢eni. Najvise je bilo Srba i
Zidova, a u logor su zatvarani muskarci, Zene i djeca.’”® Puno ih je zatvoreno jer su bili
simpatizeri razli¢itih projugoslavenskih stranki koje su ustase zajednicki nazivali ,,Cetnickim
i ,,komunistickim®. Prvi transport sastojao se od oko 300 ljudi koji su uhi¢eni na podrucju
Pakraca 1 Krizevaca. Kasnije su pristizali uhi¢enici iz svih dijelova NDH te se smatra kako je
kroz ovaj logor proslo oko 5600 zatodenika.l’ Prvi zapovjednik ovoga logora bio je Martin
Nemec, a nakon njega Nikola Herman. Herman je u potpunosti organizirao ustasko osoblje u

kotaru Koprivnica, a samim time i1 funkcioniranje logora. Izdane su zapovjedi straZzarima da

188H. Matkovié¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, str. 109.

1697 dravko Dizdar, ,,Ljudski gubici logora ,Danica“ kraj Koprivnice 1941. — 1942.%, Casopis za suvremenu
povijest, god. 34., br. 2, Zagreb, str. 52.

10Prema istrazivanju Zdravka Dizdara, logor je osnovan 15.travnja 1941.godine, a prvi logorasi stigli su nakon
tri dana.

Z. Dizdar, ,,Ljudski gubici logora ,,Danica‘“ kraj Koprivnice 1941. — 1942.%, str. 49. — 50.

M. Persen, Ustaski logori, str. 39.

1727, Dizdar, ,,Ljudski gubici logora ,,)Danica* kraj Koprivnice 1941. — 1942.% str. 56. — 57.

13Bilo je 221 Zena i 41 dijete.

1747 Dizdar, ,,Ljudski gubici logora ,,)Danica* kraj Koprivnice 1941. — 1942.% str. 47.
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moraju vrSiti najstrozi nadzor nad logoraSima te sprijeCiti bilo kakav pokuSaj bijega, a
postojale su kazne i za one ustase koji nisu imali strogu disciplinu u obavljanju posla. To su
bile stvari poput dozvoljavanja vode logorasima bez znanja zapovjedniStva, dopustanje
razgovora medu zatoCenim Zenama i muzevima ili uzimanja stvari logorasa za sebe. U logoru
je bilo oko 100 strazara koji su za svoj posao dobivali place, S tim da se sa smanjivanjem
logoraga smanjivao i broj strazara.!’

Na temelju izjava prezivjelih logorasa ,,Danice* mogu se rekonstruirati uvjeti zatoCenistva.
Bilo je puno zlostavljanja i mucenja, od kojih su neki zatoCenici i umrli. Jedan dio
koprivni¢kih Roma ustase su odvezli iz logora i strijeljali na nepoznatom mjestu tako da se ne
zna to¢no mjesto njihova stradanja. Logorasi su lezali na betonu u tvornickim zgradama i
barakama, a pri ulasku u logor je vecina opljackana i zlostavljana. Zbog toga $to se logor
nalazio u blizini grada, gradani Koprivnice su bili svjesni onoga Sto se u logoru dogada te su
brojni negodovali, §to je nakraju dovelo i do raspustanja logora i preseljenja logorasa u druge
logore. U logoru je postojala zdravstvena sluzba zbog koje nije doSlo do veéih zaraza, a
lijecnici U njoj su bili logorasi. U pocecima je u logoru bilo dovoljno hrane te su se smjeli
primati paketi od obitelji, ali kako je dolazilo do nestaSice, paketi su zabranjeni, a ustase su
uvelike poceli pljackati te logoraSima dijeliti puno manje hrane. Logorasi su uglavnom jeli
jednom dnevno, a nekada im je bilo dopusteno raditi kako bi popravili zgrade u kojima su bili
smjesteni.t’®

Preseljenja logorasa su zapocela ve¢ u lipnju te je vecina logorasa preseljena u Gospi¢ koji
je tada sluzio kao sabiraliste.}”” U rujnu su u ,,Danicu* i dalje pristizali logorasi, dok su oni
preostali iz ,,Danice* preseljeni u ostale logore, a manji dio je pusten na slobodu. Bilo je i par
slu¢ajeva logorasa koji su uspjesno pobjegli iz logora. Logor je uglavnom ispraznjen do jeseni
iste godine kada su Srbi i Zidovi iz logora otpremljeni u logor ,,Jadovno* kod Gospiéa i
,,Slano“ na Pagu gdje su na kraju i ubijeni. Hrvati iz logora otpremljeni su u Jasenovac.*’® Od
tad su u logoru bili zatvoreni ve¢inom kriminalci te on djeluje kao neka vrsta zatvora. Logor
je u potpunosti ukinut pocetkom 1942. 1z logora ,,Danica* u druge logore poslano je oko 5000
ljudi, a pusteno ih je ili se spasilo oko 500.17° Ne moze se utvrditi koliko je to¢no ljudi ubijeno

unutar logora, a prema popisu zrtava iz 1964. godine navodi se tridesetak.

1|sto, str. 51. — 54.

178]sto, str. 63. — 66.

7M. Persen, Ustaski logori, str. 41.

118F, Jeli¢-Buti¢, UstaSe i NDH, str. 186.

1Dizdar navodi kako se prema iskazima svjedoka brojevi razlikuju, ali da je blagajnik logora na sudenju u
Bjelovaru 1946.godine naveo podatak od oko 5600 ljudi koji su prosli kroz ,,Danicu*.
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7.2. Logori na Velebitu i otoku Pagu

Koncentracijski logor ,,Jadovno® bio je udaljen oko 20 kilometara od Gospic¢a, na samom
Velebitu i visini od 1200 metara. Naziv je dobio prema najblizem zaseoku Jadovnu, od logora
udaljenom 6,5 kilometara.'® Osnovan je u lipnju 1941. godine. U Gospiéu se nalazilo jedno
od najvecih sabiralista tako da su logorasi predodredeni za likvidaciju slani upravo u Jadovno.
Ovaj logor dio je logorske rute ili kompleksa Gospi¢-Velebit-otok Pag u kojemu su uhiceni iz
sabiraliSta u Gospicu slani u logore smrti na Velebit te u dva logora na otoku Pagu- ,,Slano*
(za muskarce) i ,,Melajna“ (za zene i djecu). Cijeli ovaj kompleks je prema Rimskim
ugovorima bio unutar zone B koja je pripala NDH, ali uz nazocnost talijanske vojske 1 s
pravom da Talijani vlast preuzmu po potrebi, §to se 16. kolovoza i dogodilo.!8!

Otvoren je u svibnju 1941. godine te predstavlja prvi logor u NDH otvoren s ciljem
masovnih ubojstava zato¢enika. Logor je bio smjeSten u udubini okruzen Sumom i ograden
bodljikavom Zicom visine 4 metra.’8? Sama lokacija i kompleks izabran je i izgraden s ciljem
Sto vece izolacije 1 uspjeSnije masovne likvidacije zatvorenika. 1z logora ,,Jadovno* nitko se
nije mogao javiti obiteljima i nitko u logoru nije mogao primati postu ili pakete. Prvi ravnatelj
logora bio je Stjepan Rubinié, ravnatelj redarstva u Gospi¢u.'®® Prvi logorasi u Jadovno su
stigli 24. lipnja 1941. te su oni poslani na kréenje prostora oko logora te postavljanje
bodljikave Zice. U po€ecima su logorasi spavali na otvorenom, a kasnije su dobili dopustenje
da si izgrade nadstresnice u koje se moglo smjestiti oko 30 ljudi. Iz drva su si sami napravili i
zdjelice za hranu, koja je isto kao i u ostalim logorima bila oskudna. Jelo se jednom dnevno,
bez pribora. Nakon $to su tijekom rada izvan logora cetiri logorasa uspjela pobjeci, takav rad
je zabranjen.

U srpnju su zapocela masovna ubojstva logorasa, a ubijani su tako $to su strijeljani i nakon
toga bacani u jame izvan samog logora. Najpoznatije od tih jama su Saranova jama i jama na
Grginom brijegu.!® Neki od bacenih su znali jo§ biti Zivi tako da su ustase u jame bacale i

ru¢ne bombe. Na temelju svih poslijeratnih istrazivanja, procjenjuje se da je bilo 18 takvih

Z. Dizdar, ,,Ljudski gubici logora ,,Danica* kraj Koprivnice 1941. — 1942., str. 72. — 74.
1801, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, Novi Liber, Zagreb, 2001., str. 293.

1BIN. Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 25.

182M. Persen, Ustaski logori, str. 42.

183|sto, str. 43.

1841sto, str. 42.
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jama.!8 Jako se radilo o izoliranom mjestu, iskazi pojedinih stanovnika obliznjih mjesta
potvrduju i to da je bilo poznato $to se u logoru ,,Jadovno* radi logorasima. Mjestani su vidali
kolone logorasa i kasnije njihova tijela.!®® Logor je raspusten ve¢ pocetkom kolovoza 1941.
zbog talijanske okupacije Dalmacije. Zbog ovakve nagle odluke doslo je do sukoba izmedu
Rubini¢a s jedne strane te Eugena Dide Kvaternika i Luburi¢a s druge koji su tvrdili da je
Rubini¢ svojevoljno zatvarao ljude u logor te da je Cesto provodio pljacke. Tocan broj
ubijenih u Jadovnu nije jos utvrden. U enciklopediji Jugoslavije navodi se podatak od 35 000,
Puro Zatezalo naveo je podatak od vise od 40 000, dok PerSen navodi izmedu 15 000 i 25
000. Goldstein pak navodi kako se najrealnijom brojkom moze smatrati ona od oko 24
000.187 Ova brojka odnosi se na cijeli kompleks logora Gospi¢-Jadovno-Pag. Medu Zrtvama,

najvise je bilo Srba, a zatim Zidova i Hrvata.

Logori ,,Slana“ i ,,Metajna‘“ na otoku Pagu isto su osnovani u lipnju 1941. s istom svrhom
masovne likvidacije logorasa. Glavni organizator logora bio je Mijo Babi¢, a zapovjednik
logora bio je Ivan Devéié-Pivac.8 Logor je bio aktivan dva mjeseca. Prvi logorasi stigli su
25. Lipnja, a to su bili Zidovi iz Zagreba. Logorasi su odmah po dolasku zapoceli s radom na
izgradnji logora i ceste od logora prema mjestu Metajna. Prema svjedoCenju prezZivjelog
Otona Radana, radilo se 10 do 12 sati dnevno, s jednim obrokom. Logor ,,Slana“ bio je
podijeljen na srpski 1 Zidovski dio te izmedu njih nije smjelo biti komunikacije. Radan navodi
i da su se ustase prema Srbima ponasali puno gore nego prema Zidovima.'®® Kako su stizali
novi logorasi, tako se one stare, oko 50 njih, po no¢i strijeljalo 1 odvozilo u jame izvan logora.
O logorima na Pagu puno podataka donosi don Joso Felicinovi¢, suradnik ustaSkog reZima na
Pagu koji je kasnije opisivao sve ustaske zlocine. U logoru ,,Melajna“ nalazile su se uglavnom
zene koje su odvojene od svojih muzeva na putu do Paga. One su Sivale koSulje za strazare
logora ,,Slana“ koji su stanovali u Melajni. Kasnije su zapocela ucestala silovanja i ubijanja
zena Koje su se odupirale ili pokusavale pobjeé¢i. Smjele su se kupati u moru, ali su prvo gole
morale prolaziti pored zapovjednika 1 ostale straze. Starije Zene s djecom smjeStene su na
zatvoreno u baraku, dok su mlade boravile na otvorenome. Felicinovi¢ je zapisao kako je

nakon napustanja logora pronaSao karton na kojemu su zapisana sva silovanja, s imenima i

185Prema podacima Pure Zatezala.
I. Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 150.
18|sto, str. 297.
187Rubini¢ je 1liji Jakovljevicu, zatogeniku Stare Gradiske, izjavio da je ukupno evidentirano 28 700 ubijenih.
Ivo Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 301.
188M. Persen, Ustaski logori, str. 43.
1891, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 284.
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datumima.'®® Kada je krajem kolovoza zbog talijanske okupacije zapodela evakuacija oba
logora na Pagu, 4000 ljudi se nalazilo u logorima na Pagu i u Gospicu. Jedan dio logorasa iz
Paga ubijen je putem do Gospica, a oko 400 prezivjelih odmah su prebaceni u druge logore
gdje je vecina na kraju 1 ubijena. Goldstein navodi kako su samo tri logorasice i Sest logorasa

s Paga prezivjeli rat.?%

7.3. Logor ,,Dakovo*

Sabirni logor ,,Dakovo* osnovan je pocetkom prosinca 1941. godine kako bi se u njega
smjestile zidovske zene i manji broj srpskih Zena. Osnovan je zbog prenapucenosti ostalih
logora u koje se viSe nije moglo smjestiti logorase. Zapovjednikom logora imenovan je
Dragutin Majer. Zidovska bogostovna op¢ina u Osijeku bila je zaduZena za sam pronalazak
lokacije i uredenje prostora, ali i same uprave logora. Za mjesto logora odabrana je zgrada
napustenog mlina ,,Cereale” u vlasni$tvu Dakovacke biskupije.'® Prvi transport od oko 1500
Zidovki i djece krenuo je iz Sarajeva 1. prosinca vlakom preko Slavonskog Broda. Najveéi
dio zatoCenica bio je s podru¢ja Bosne i Hercegovine. U transportima koji su uslijedili tijekom
prosinca bilo je i muskaraca, ali su oni ve¢inom odmah poslani u Jasenovac. Kasnije su
dovezene i Zidovke iz Slavonskog Broda i PoZege, a jedan manji dio bio je i iz ostalih
zemalja (veéinom Austrije, Madarske i Poljske). Zbog toga §to je Zidovskoj opéini dopustena
organizacija samog logora, uspjesno je provedena i akcija spasavanja zZidovske djece u veljaci
i ozujku 1942. godine, $to je dopustilo i Ustasko ravnateljstvo u Osijeku te Zupska
redarstvena oblast. Spasene su i trudnice te Zene koje su tek rodile.’®® Ta djeca su usvojena u
Osijeku i Slavonskom Brodu, ali nazalost nisu se svi uspjeli spasiti jer su i te obitelji kasnije
poslane ili u Jasenovac ili u Auschwitz.

Logorasice su radile razliite poslove, s obzirom na to koliko su bile radno sposobne. Oko
400 logorasica radilo je na polju, dok su ostale izradivale posude od keramike, plele kosare ili
Sile. Neke su slane i na teze poslove, poput istovara drva. Pomo¢ logorasicama slale su brojne

Zidovske opéine, ukljuéujuéi one u Splitu, Dubrovniku, Vinkovcima te Zagrebu. Kao i u

190ysto, str. 288. — 289.

191sto, str. 291. — 292.

1927 oran Vasiljevi¢ navodi kako se Pakovagka biskupija nije slagala s uzimanjem njene imovine iz gospodarskih
razloga te da nije pomagala logorasicama koliko je mogla.

Zoran Vasiljevi¢, Sabirni logor Dakovo, Slavonski Brod : Centar za povijest Slavonije i Baranje, Slavonski
Brod, 1988., str. 15.

19Evidentirana je 21 osoba, ne ukljuéujuéi djecu, ali bilo ih je i vise.

Zoran Vasiljevi¢, Sabirni logor Pakovo, str. 34.
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ostalim logorima, postojala je zdravstvena sluzba, ali je ona u Pakovu bila u malo boljem
stanju sve dok je uprava logora bila pod nadzorom Zidovske opéine. Na &elu zdravstvene
sluzbe nalazio se doktor Rudolf Celeda, a ostalo osoblje ¢inile su uglavnom logorasice.
Kasnije, krajem ozujka 1942., upravu logora preuzima Ustagka obrana.®*

Dolazak zena i djece iz logora u Staroj Gradisci pocetkom 1942. godine pogorsao je uvjete
u logoru®®® zbog velikog priljeva novih logorasica i zaraznih bolesti koje su one donijele u
logor. Nakon S$to su ustaSe preuzeli unutarnju organizaciju i nadzor nad logorom,
zapovjednikom postaje Jozo Matijevi¢ te logor postaje u potpunosti izoliran, a kretanje
logoraSica viSe nije bilo moguce. Opcina se i dalje svojim financijama brinula za prehranu
logoraSica. Prezivjeli svjedo¢e o teroru koji je zapoceo nakon Sto je Matijevi¢ postao
zapovjednikom-logorasice se tuklo i silovalo, a nisu ni danima hranu dobivale.!®® Sam
Matijevi¢ na sudenju je svjedocio o tome kako su ustase prije raspustanja logora ubili one
zene koje su silovali, kako ih one ne bi otkrile. One su bacene u jame iza logora, Sto su
potvrdila i kasnija iskapanja 1945. tijekom kojih je pronadeno 11 lubanja iza logora.'®” Jedan
dio logorasica ubijen je u logoru, jedan dio je poslan u Njemacku, a najveci dio je tijekom
zatvaranja logora od 6. do 15. srpnja 1942. poslan u Jasenovac. Ukupan broj zatvorenica i
djece bio je oko 3000, od cega je oko 2400 poslano u Jasenovac. Priblizni brojevi mogu se
potvrditi na temelju popisa deportiranih logoraSica iz Sarajeva tijekom prosinca 1941.
Troskovi puta u Jasenovac poslani su Zidovskoj opéini u Osijeku na naplatu.'®® Veéina
ubijenih tijekom boravka u logoru sahranjena je na zZidovskom groblju u Pakovu, a svaka
pokopana zrtva imala je svoju tablu s imenom i brojem. Pokapanja je vrSio grobar Stjepan
Kolb koji je vodio 1 evidenciju s imenima i prezimenima umrlih. Na groblju u Dakovu tako je
sahranjeno 566 zene i djece.'®® Prije nego su ustase preuzele nadzor nad logorom, za umrle su
objavljivane 1 smrtovnice. Kolbu je bilo naredeno da mrtve pokapa po no¢i, bez odjece te §to
dublje kako bi se sakrili dokazi zlostavljanja. Ipak, Kolb je protestima dobio dozvolu da ih ne
pokapa gole. Ratune za pokope slao je Zidovskoj opéini u Osijeku. Zbog sa¢uvanih grobnih

mjesta s imenima pokopanih logoraSica i djece, logor ,,Dakovo* predstavlja jedinstveni slucaj

1%4]sto, str. 38. — 39.

1%Bilo je 833 Zena i 233 djece.

1%Rjje¢ je o svjedocima sa sudenja Jozi Matijeviéu. Svjedok Brajkovi¢ Bozidar svjedo¢i o batinama i
samoubojstvima logorasica.

Zoran Vasiljevi¢, Sabirni logor Pakovo, str. 66.

¥sto, str. 68.

198)sto, str. 73. — 74.

191 ea Maestro, Groblje Zrtava sabirnog logora u Pakovu, Jevrejska zajednica Bosne i Hercegovine, Sarajevo,
2011., str. 15.
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ne samo u NDH, ve¢ i u cijeloj zara¢enoj Europi. Spomen-ploca za sve koji su prosli kroz
logor u Pakovu podignuta je 1961., a na njoj je ispisano: ,,I ovi zidovi govore, / govore
pokoljenjima i vjekovima. / Oni znaju svaku muku zivu. / Sramotu i tugu. Prezir i Sutnju sivu.
/ 1 ne zaboravljaju da su / djecje igre prekinute. / Ljubavi zaklane. / Sestre izmrcvarene. /

Majke ubijene. ..«.2%°

7.4. Ostali logori

Nakon $to su ukinuti logori sustava Gospi¢-Jadovno-Pag, u kolovozu je osnovan sabirni
logor u Krus¢ici kod Travnika koji je sluzio kao sabiraliste logorasa koji su iz njega slani u
koncentracijske logore. Osnovan je jer jo§ nisu uspostavljeni logori u Jasenovcu i Pakovu te
se nije imalo gdje s uhi¢enima. Logor je organizirao Vjekoslav Luburi¢, a zapovjednikom je
imenovan Mate Mandu$i¢.?®* Prvi pristigli logorasi bili su preZivjeli s Paga te Zidovi iz
razli¢itih sabiralista u NDH, ali i izbjeglice iz zemalja koje su nacisti okupirali. U logoru su se
veéinom nalazi Zidovi, a pretpostavlja se da je kroz logor proglo izmedu 3000 i 4000 ljudi.?*
Prijevoz se vrSio tako da se vlakovima i8lo do stanice Vitez, a nakon toga pet kilometara
pjeske do samog logora. Kao Sto je slucaj u vecini ostalih logora i ovaj je bio nedovrsen te
nije bilo poda i krovova. Bilo je pet baraka i dvije zidane kuce, a muskarci i Zene su odvojeni.
Zidovska bogostovna opéina u Sarajevu slala je pomo¢ u hrani, ali ta hrana nije dolazila do
logorasa, ve¢ su je ustase prodavali ili seljanima ili samim logorasima koji su imali nesto
novaca kod sebe. U blizini logora se nalazio potok, ali logorasi nisu smjeli do njega.?®® U
logoru je ubijeno oko 100 Srba i najmanje dvoje Zidova.?’* Logor nije bio dugo aktivan,

zatvoren je krajem rujna kada su muskarci odvedeni u logor ,,Jasenovac, a zene i djeca u

logor u Loborgradu.

Sabirno-radni logor u Loborgradu osnovan je 6. listopada 1941. godine, a prvi zatvorenici
upuéeni su iz Kruséice.?” Rijec je o oko 1300 Zene i djece od kojih je najvise bilo Zidova.

Logor se nalazio u Hrvatskom zagorju, to¢nije u starom dvorcu koji je sluzio kao staracki

207 oran Vasiljevié, Sabirni logor Pakovo, str. 97.

20IM. Persen, Ustaski logori, str. 43.

22| Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 301.

203N, Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine, str.
11.

2041, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 301.

25N, Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine*, str.
12.
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dom prije nego je Ravnateljstvo ustaskog redarstva naredilo da se svi isele. Dvorac je bio
prikladan za maksimalno 200 osoba, $to ustaSe nisu uzeli u obzir prilikom otvaranja logora.
To je kasnije stvaralo probleme tako da je jedan dio zatoCenica prebacen u Gornju Rijeku, a
jedan u Jasenovac. Oko dvjesto ih je umrlo u logoru, a jako malo ih se spasio razli¢itim
intervencijama. LogoraSice su zbog loSih uvjeta u prijaSnjim logorima ve¢ bile u izrazito
losem fizickom i psihickom stanju, o ¢emu svjedoci izvjestaj lijecnika koji se tamo nalazio
kada su prve logoraSice stigle: "Dijagnoza je uglavnom kod svih zatoCenica bila ova:
avitaminoza, uslijed koje su im ispadali zubi 1 kosa, ljuséenje koze, naborani
nokti...Psihijatrijska dijagnoza: patologki strah i psihoneuroza®. 2% Uvjeti u Loborgradu nisu
bili nista bolji. Ustase su logorasice tukli, zlostavljali, tjerali da satima stoje na otvorenome, a
zabiljezen je jedan slucaj silovanja pri kojemu je strazar kaznjen, i to zbog ,,oskvrnuca rase.
U logoru se pocetkom 1942. pojavio tifus, ali je samo jednom dijelu oboljelih dopusteno
lije¢enje u bolnicama izvan logora.?’” Rad na obradivanju zemljista te ostale radove unutar
logora obavljale su samo logorasice sposobne za rad, a njih je bilo oko 300. Neorganiziranost
I nesposobnost ustasa da uspjesno vode logore vidljiva je upravo na primjeru epidemije tifusa.
U logoru je zbog okrutnosti pojedinaca na razli¢ite nacine onemogucavan rad doktora i briga
o logoraSicama, §to i je dovelo do epidemije, a kada je ona izbila puno sredstava je potroSeno
na medicinske zalihe kako bi se ona zaustavila, ali bezuspjesno. Umrle logoraSice bacane su u
jame izvan ograde logora. Broj zatoéenih u logoru procjenjuje se na oko 1300. Zidovska
bogostovna opc¢ina u Zagrebu u velikoj je mjeri pomagala logoraSima i logoraSicama tako Sto
je na svoj trosak slala hranu dva puta tjedno uz higijenske potrepstine. LogoraSice su smjele
pisati op¢ini o tome §to im je potrebno, a to je vec¢inom bila topla odjeca i obuca, a opc¢ina bi
proslijedila pisma prezivieloj rodbini.?®® Pocetkom kolovoza 1942. u logor su dosli
predstavnici Zidovskog odsjeka (dio Ravnateljstva ustaskog redarstva) s njemackom
komisijom kako bi obavijestili sve logoraSice kako ih ,,preuzima‘* Njemacki Reich. Tako su u
Cetiri transporta one tijekom kolovoza prevezene u Auschwitz odakle se niti jedna nije vratila.

U logoru je ostavljeno oko 50 Zena kako bi dovrsile neke poslove nakon kojih su odvezene u

26)sto, str. 13.
277 abiljezeno je da je 61 bolesnih iz Loborgrada i Gornje Rijeke prebageno u bolnice.

N. Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine*, str. 15.
208] Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 349. — 350.
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Jasenovac. Samo dvije Zene su pustene.?”® Logor je u potpunosti ukinut u listopadu 1942.

godine.?10

Sabirni logor u Tenji osnovan je u lipnju 1942. godine.?!! Otvaranju logora prethodila je
izgradnja Zidovskog naselja u Tenji kojim se Zidove u Osijeku htjelo izolirati iz javnog
Zivota. Troskovi izgradnje nametnuti su Zidovskoj bogostovnoj opéini u Osijeku, a radove su
prisilno izvodili osjecki Zidovi. Izgradnja baraka u naselju pored Tenje zapodela je krajem
travnja. Radove su nadzirali osjecki dogradonacelnik Viktor Penz i Sef policije Dragan

Bratusa.??

Krajem svibnja, ¢im su dovrSene neke zgrade unutar naselja, pocelo se s
premjestanjem Zidova iz cijele okolice Osijeka (Valpovo, Virovitica, Donji Miholjac), ali i iz
drugih mjesta. Sredinom lipnja, naselje se pretvara u sabirni logor. Treba naglasiti kako su
ustaske vlasti obecavale da ¢e do¢i samo do preseljenja Zidova izvan Osijeka te da im se nista
lose ne¢e dogoditi. Naselje se tada ograduje bodljikavom Zicom i Salje se ustaSka straza.
Mirko Apelt postavljen je za zapovjednika logora.?® U lipnju su uhiéeni skoro svi osjecki
Zidovi i premjesteni u ,,naselje”. Izgradnja baraka i kuca nije bila dovrsena, a dolazio je sve
veci broj uhi¢enih tako da je veliki broj njih spavao i boravio na otvorenome. Kako bi se
gradnja zavrsila 1 kako bi se mogao primiti §to veci broj ljudi, svi radno-sposobni logorasi
sudjelovali su u gradnji. Na ulazu u logor, vrsila se pljacka imovine, a starijim ljudima se
prstenje s ruku i pililo, a nausnice s usiju kidale.?* Pogetkom srpnja, u logoru se nalazilo oko
3000 Zidova. Ovo je bio jedini logor u NDH u kojemu su se nalazili samo Zidovi, oba spola i
svih uzrasta. Treba naglasiti kako je zidovska zajednica u Osijeku i okolici i dalje vjerovala da
je ovo dobro rjeSenje, a same ustaSke vlasti su ih uvjeravale da nece biti poslani u
koncentracijske logore. To se mijenja kada ustaske vlasti obavijestavaju Zidovsku bogostovnu
op¢inu U Osijeku da ¢e logorasi i¢i na rad u Njemacku. U tri transporta, iseljen je cijeli logor.
Prvi je krenuo 15. kolovoza s 1000 ljudi, ve¢inom djece te je poslan u Auschwitz. Drugi
transport i$ao je u Jasenovac gdje je veé¢ina osjeckih Zidova ubijena. Treéi transport prevozio

je sve preostale Zidove, ukljuéujuéi muskarce i Zene iz Starackog doma. Starci su ubijeni u

29N, Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine, str.
20.

20M. Persen, Ustaski logori, str. 46. — 47.

2UE Jelié-Buti¢, Ustase i NDH, str. 186.

22| ea Maestro, Groblje zrtava sabirnog logora u Pakovu, Jevrejska zajednica Bosne i Hercegovine, Sarajevo,
2011., str. 15.

213N, Lengel-Krizman, ,,Prilog prou¢avanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori 1941. — 1942. godine*, str.
33.

Z4sto, str. 34.
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Jasenovcu, a ostali poslani u Auschwitz.?’® Medu njima su se nalazi i ¢lanovi odbora
Zidovske opéine u Osijeku. Ustase su tako, stoénim vagonima u smrt poslali oko 3000
Zidova-mladih ljudi, staraca i djece. Put do Poljske trajao je tri dana, a tijekom njega su zbog
nehumanih uvjeta umirali mnogi. Putnici su tijekom putovanja puSteni van samo jednom.
Holokaust je prezivjelo samo desetak osjeckih Zidova. Zora Dirnbach, hrvatska spisateljica
koja se u koloni posljednjeg transporta oprostila se sa svojom 86-godisnjom bakom, sa
prijateljima i brati¢ima, svjedo¢i o :“izbezumljenim od uzasa i neshvacanja obamrlih lica
(koja su) vukla sa sobom torbu s prtljagom: rubljem, kojim jastukom, dekom, hranom i s

nesto skrivenih dragocjenosti te s nadom u srcu da ée ipak sve to prezivjeti«.?1®

Sabirno-radni logor ,,Kerestinec” udaljen 25 kilometara od Zagreba nalazio se u dvorcu
koji je bio u vlasniitvu bana Mihalovié¢a.?!” Osnovan je 19. travnja 1941. godine te je jedan od
prvih sabirnih logora u NDH u kojega su se zatvarali ,,nepocudni elementi®, veé¢inom
komunisti. Novac koji je uhi¢enima oduzet iskoriten je za pretvaranje dvorca u svojevrsni
logor, za potrebe straze i opskrbu samog logora. Za zapovjednika logora postavljen je Mladen
Horvatin. Redarstveno ravnateljstvo u Zagrebu imalo je nadzor nad logorom. Kao i ostali
logori, 1 ovaj se ne moze jednoznacno okarakterizirati. Imao je obiljezja radnog logora jer su
Srbi i Zidovi u logoru obavljali poljoprivredne poslove. Imao je i obiljeZja sabirnog jer su u
njemu skupljani Zidovi koji su slani u koncentracijske logore te se u Kerestincu nisu duze
zadrzavali. lako je ubojstava 1 mucenja u logoru bilo, on se ne moZe smatrati
koncentracijskim ako se usporedi s logorima u Jadovnu, na Pagu ili pak kompleksom logora
,wJasenovac®. U izvornim dokumentima ustase ovaj logor nazivaju razli¢itim imenima Sto
pokazuje da ni tada nije toéno bila odredena njegova uloga.?!® U logoru je bilo puno politickih
zatvorenika, to¢nije komunista koji su tu ubijeni ili poslani u koncentracijske logore. Njih
ustaSe nisu pustale na slobodu. Zatvarani su i zidovski odvjetnici, a na kraju ih je nekoliko i
pusteno zahvaljujuéi mitu i velikim financijskim sredstvima. Srbi koji su zatoceni u ovaj logor
vec¢inom su bili iz javnog zivota Kraljevine Jugoslavije, a od njih su neki pusteni, neki poslani
u koncentracijske logore, a neki u Njemacku. Logorasi su spavali na slamama koje su si sami

donosili s polja, a u podetku su ih i obitelji smjele posjeéivati, $to je kasnije ukinuto.?!® Ovaj

2)sto, str. 35.

2167 7ivakovié-Kerze, ,,0d zidovskog naselja u Tenji do sabirnog logora®, str. 511.

2LM. Persen, Ustaski logori, str. 41.

2187 dravko Dizdar, ,,Logor Kerestinec*, Povijesni prilozi, god. 8., br. 8, Zagreb, 1989., str. 152. — 153.
219Prema svjedocanstvu dr. Roberta Gluchsthala.

Zdravko Dizdar, ,,Logor Kerestinec®, str. 158.
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logor je specifican po tome $to su komunisti organizirali proboj iz njega u noc¢i 13. srpnja.
1941. U proboju su sudjelovale i snage izvana, ali zbog nemogucénosti boljeg dogovora,
pokusaj je propao te su u borbi poginula 23 logorasa. Uhvaceno je 44 te su oni ubijeni.
Probojem se spasilo samo 14 logorasa od kojih je samo pet prezivjelo rat. U podrumu zatvora
u ulici Rackoga broj 9 u Zagrebu,gdje su uhiceni proveli posljednje sate, na zidu je ostalo
zapisano: ,,U ovim prostorijama su prezivjeli svoje posljednje Casove internirani borci iz
Kerestinca, njih 44. Osudu o strijeljanju primili su svi uzdignute glave jer su znali da umiru za
pravednu stvar, za stvar radnog naroda“.??® Nakon ovoga, logor u Kerestincu se zatvara.??!
Kroz logor je proslo oko 900 ljudi, medu kojima je vise od 400 Zidova iz drugih zemalja koji
su poslani u koncentracijske logore u Jasenovcu i Auschwitzu, dok su ostali Srbi, Hrvati i

Zidovi.???

8. Logorski sustav ,,Jasenovac*

8.1. Organizacija logora

Logor ,,Jasenovac*, zbog toga Sto je bio najvec¢i koncentracijski logor u NDH, postao je
sinonim za sve ustaske zlo€ine. ,,Jasenovac* je ustvari kompleks od pet zasebnih logora koji
su otvarani, odnosno djelovali u razlicito vrijeme. Sustav logora dobio je naziv po najblizem
naselju Jasenovcu udaljenom od Zagreba 110 kilometara koji je 1941. godine imao oko 1000
stanovnika. Sluzbeni naziv sustava logora glasio je UstaSka obrana - Zapovjednistvo sabirnih
logora Jasenovac.??® Uspostavu logora naredio je Eugen Dido Kvaternik?®?*, a glavni
zapovjednik bio je Vjekoslav Maks Luburi¢. Luburi¢ je od srpnja 1941. bio voditelj Ustaske
obrane koja je bila zaduzena za organizaciju, upravu 1 osiguranje svih logora te je njegovo
ime postalo sinonim za teror koji se provodio u NDH.??® Luburié je jo§ u emigraciji napravio

planove za izgradnju logora, a nakon posjeta Njemackoj u rujnu 1941. gdje je razgledao

220Medu osudenima nalazili su se August Cesarec, Divko Budak, Josip Horvat, Aleksandar Turkovi¢, Juraj
Bermanec i ostali.
M. PerSen, Ustaski logori, str. 42.
2sto.
222173 Srba, 133 Hrvata i 112 Zidova za koje se uspjelo pronaéi podatke.
223, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 303.
224prema iskazima Ljube MiloSa, jednog od ustaskih zapovjednika u Jasenovcu.
I. Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 304.
2257 Dizdar — M. Gr¢i¢ — S. Ravli¢ — D. Stupari¢, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945., str. 241.
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sustav koncentracijskih logora, pobolj$ao je planove.??®® Prema brojnim iskazima preZivjelih

logorasa, Luburi¢ je &esto znao dolaziti u Jasenovac i vrsiti ubojstva ili ih promatrati?’

, a
okrutan je bio i prema ustaSama koji se nisu pridrzavali njegovih naredenja. O Luburié¢u su
nakon raspada NDH 1 bijega u inozemstvo loSe pisali i ¢lanovi ustaskog rezima, tvrdeci da je
bio nasilnik i krvnik kojega se nije moglo kontrolirati.??3

Lokacija logora nije odabrana sluc¢ajno, vec je postojalo nekoliko razloga zbog kojih je
mjesto bilo prikladno za uspostavu logorskog sustava. Nalazio se na lijevoj obali rijeke Save,
na dobrom prometnom polozaju kako bi se logorasi lakSe dopremali, a ravni teren na kojemu
se nalazio bilo je lako kontrolirati i braniti. Na tome podru¢ju nalazila su se industrijska
postrojenja obitelji Baci¢ koja je emigrirala jo§ 1941. godine zbog straha od progona (bili su
pravoslavci).??® Bilo je oko trideset zgrada medu kojima se nalazila ciglana, pilana, mlin,
tvornica lanaca, kozara, bravarija, sjenici, skladiSta te mnoga druga postrojenja. U blizini se
nalazila i kaznionica ,,Stara Gradiska“ koja ¢e kasnije posluziti kao dopunski dio logora.?®® U
blizini se nalazilo mocvarno podru¢je Lonjskog i Mokrog polja te je kraj zbog poplava ¢esto
bio pod vodom, a to je znacilo da do njega nije bilo lako doéi te da je bio prikladan za
melioracijske radove. Sredisnji koncentracijski logor Il ,,Ciglana“ podignut je upravo na
tome podruéju, okruzenom rijekama, zbog ega je bijeg iz njega bio nemogué.?®

Jasenovac | nalazio se u blizini sela Krapje te je po tome i dobio naziv logor ,,Krapje*. Bio
je udaljen oko 10 kilometara od samog Jasenovca. Jasenovac Il u blizini sela Broc€ice bio je
udaljen oko 6 kilometara od Jasenovca, u smjeru sjeveroistoka. Dovodenje zatocenika u ova
dva logora zapocelo je krajem kolovoza 1941. godine, a raspusteni su U studenome kada su
zapocele masovne likvidacije 1 prebacivanje prezivjelih u srediSnji logor Jasenovac III.
Sredi$nji logor bio je smjesten na rubu naselja Jasenovac. Formiran je u studenome 1941.
kada je iz logora ,Krapje* 1 ,,.Bro€ice* preseljeno oko 1500 logorasa zbog brojnih kisa 1
nadolazece zime. Logor se nalazio na ve¢ spomenutom posjedu obitelji Bac¢ié¢. Sredisnji logor

bio je aktivan sve do travnja 1945. kada su savezni¢ke snage bombardirale logorski sustav.

226M. PerSen, Ustaski logori, str. 96. — 97.

227Iskaz Ante Vrbana o prisustvu Luburi¢a u trenutcima masovnih ubijanja.

M. PerSen, Ustaski logori, str. 81.

28Unato¢ tome $to su i oni sudjelovali u zlo¢inima, tijekom i pred sam kraj NDH ustaski vrh nije bio sloZan te su
jedni druge medusobno okrivljavali za neuspjeh NDH. Paveli¢ je nakon njemackih kritika o okrutnosti prema
Srbima htio okriviti Kvaternika, dok je on u emigraciji okrivljavao Luburi¢a i o njemu pisao kao o krvniku.
Eugen Dido Kvaternik, Sjeéanja i zapazanja : 1925 — 1945 : prilozi za hrvatsku povijest, Nakladni¢ko drustvo
Starcevi¢, Zagreb, 1995., str. 65., 145., 190.

29N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 29.

230 |, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 304.

21Filip Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, Sabrina P. Ramet (ur.), Nezavisna Drfava Hrvatska
1941. — 1945., Zagreb, str. 117.
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Tada je Luburi¢ zapovjedio da se svi prezivjeli ubiju, a logor i mjesto Jasenovac uniste radi
prikrivanja dokaza. Radna grupa ,,Kozara“, odnosno Jasenovac IV formiran je u sijenju
1942. kao radni logor u kojemu su zatocenici preradivali kozu. Ovo je bio jedini logor u
kojemu nije bilo masovnih ubojstava. Voditelj te radne skupine bio je zatocenik, a rad su
obavljali ve¢inom Zidovi.?*? Logor V ,,Stara Gradiska“ formiran je u velja¢i 1942. godine. Do
tada, tu se nalazila kaznionica i sabiraliite za Srbe i Zidove jo§ od svibnja 1941. U ovome
logoru uglavnom su se nalazili antifadisti i komunisti, ali i Zene i djeca (Hrvatice, Zidovke i
Srpkinje).2% Osim ovih glavnih pet logorskih cjelina, postojali su i manji logori i mjesta
masovnih likvidacija u obliznjim selima.

Kao i vecina ustaskih logora u NDH 1 logori unutar sustava ,,Jasenovac* imaju visestruki
karakter, a u izvorima i literaturi sustav je nazivan i sabirnim i radnim i koncentracijskim. Rad
je organiziran u svih pet logora, a za neke je bio i sabirni logor jer su iz njega slani u
Njemacku. U logorima su se nalazile Zene, djeca i muskarci iz svih krajeva NDH. Treba
napomenuti kako ovdje nije bilo rijeci o radu u normalnim uvjetima, ve¢ o istovremenim
izgladnjivanjima 1 zlostavljanjima uz teske fizicke poslove. Postavlja se pitanje moze 1i se
logor u kojemu je cilj teSkim radom i1 nedostatkom hrane ubiti logorase, nazvati radnim. U ove
logore su slani i svi protivnici ustaSskog rezima, bez obzira na nacionalnost i vjersku
pripadnost. Logori su, dakako, bili i koncentracijski jer su u njima vr§ena masovna ubojstva,
najviSe u srediSnjem logoru ,,Ciglana*® te u logoru ,,Stara GradiSka“. Zbog toga se za
Jasenovac kaze da je glavni i najveéi sustav koncentracijskih logora u NDH.?** Logor je u
javnosti prikazivan kao mjesto korisnog rada zato€enika koji su radili na isusivanju poplavnih
podrucja. Otvaranje logora najavljeno je 23. kolovoza 1941. kada je u Hrvatskom narodu
objavljeno da se pripremaju radovi na uredenju toka rijeka i isuSivanju podru¢ja Lonjskog
polja, a naglaSeno je da su ,,upravo ovih dana zavrSene barake na Lonjskom polju , gdje ¢e biti
smjesteno radnistvo...“.?*® Kroz cijelo postojanje NDH tvrdilo se kako je rije¢ o radnom
logoru u kojemu se zatvorenici preodgajaju. UstaSka obrana je 1942. organizirala izloZbu o
zivotu u logorima. IzloZba je odrzana u Zagrebackom zboru gdje su predstavljene fotografije
rada u logorima te proizvodi radionica. Za ubojstva i mucenjima u logorima su govorili da je

rije¢ o ,,izmisljotini neprijateljske promicbe®.%%® U logor su dovodene i medunarodne komisije

225pomen-podrudje Jasenovac, Radna grupa KoZara
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5409 , posljednji posjet 28. kolovoza 2017.)
23F Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze*, Zagreb, str. 117.

2341, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 304.

2%55lavko Komarica — Slavko Odié, Zasto Jasenovac nije osloboden, Zagreb, 2008., str. 30.
238M. Persen, Ustaski logori, str. 96. — 97.
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zajedno s novinarima iz Italije, Madarske 1 Njemacke. Prezivjeli logora§ Miso Danon
svjedocio je o dolasku medunarodne komisije Crvenog kriza 1942. u Jasenovac: ,,VrSene su
pripreme za njihov dolazak. Svi bolesni i iznemogli zatocenici bili su pobijeni, barake
oc¢iséene™.?®’ Novine u NDH pisale su ¢lanke o izrazito dobroj organizaciji logora u kojima
zatoCenici svojim radom i ponaSanjem sami odlu¢uju o tome kada ¢e biti pusteni. Ratni
izvjestitelj Alojzije Lutz je u Hrvatskom vojniku 1945. objavio ¢lanak u kojemu je tvrdio da
,»svoju slobodu izkupljuju zatodenici marljivim radom*.?*® Tako je logorski sustav &esto
prikazivan kao idilicno mjesto u kojemu su logorasi ,,zahvaljivali upravi logora Sto ih je
privela koristnom i estitom radu®.?*° Negiranje masovnih zlo¢ina trajalo je sve do ukidanja

ustaske drzave.

8.2. Jasenovacki logori

Kako se izgradnja ,,Ciglane* za primitak logorasa otegnula, prvi logorasi slani su u logore
,Krapje® i ,,Brocice”. Prvi logoraSi dovedeni su krajem kolovoza 1941. kako bi radili na
isusivanju Lonjskog polja.?*® U to vrijeme je dovriena i izgradnja prvih baraka, opasanih
strazarnicama 1 bodljikavim Zicama. Zapovjednik ,Jasenovca®“ I bio je Ante Mari¢, a
zapovjednik ,,Jasenovca“ Il bio je lvan Rako. Prvi logorasi bili su prezivjeli s logora na Pagu
te zagrebacki Zidovi. Kasnije su u ove logore upuéivani i ostali, Srbi i Hrvati, koje je
Ravnateljstvo za javni red 1 sigurnost u dopisima nazivalo ,,etnicima® 1 , komunistima®.?*
Logorasi su pristizali iz svih dijelova NDH. Ovi logori bili su isklju¢ivo muski. Logorasi su u
izrazito loSim uvjetima gradili protupoplavne nasipe uz rijeke Strug, Lonju i Savu. Prema
brojnim svjedocanstvima, logorasi su radili po kiSi, cijeli dan bez odmora uz Cesta
batinjanja.?*> O izgradnji nasipa i lo§im uvjetima u logorima svjedo¢io je Adolf Fridrih,
prezivjeli jasenovacki logoras: “Na nasipu se radilo kod same vode, a nismo se smjeli spustiti
na Nasip, da barem operemo koSulju sa sebe i tijelo. Zato su se usi bile u tolikoj mjeri

namnozile, da ih se nikako nismo mogli da rijeSimo. Jo§ jedno veliko zlo je pocelo harati u

Z7Dugan Sindik, Sec¢anja Jevreja na logor Jasenovac, Savez jevrejskih opstina Jugoslavije, Beograd, 1972., str.
59.

238 Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, Zagreb, str. 118.

2M. PerSen, Ustaski logori, str. 99.

2405, Komarica — S. Odi¢, Zasto Jasenovac nije osloboden, str. 40.

24|, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 305.

242Gvjedocanstva prezivjelih Zidova na Jasenovac nalaze se u knjizi Secanja Jevreja na logor Jasenovac.
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logoru zbog slabe i nedovoljne prehrane. To su bili proljevi, dizenterija od koje su mnogi
bolovali, a neki i umirali iznureni i mr$avi do kosti*.?#

Ljubo Milos je na saslusanju u Zagrebu 1947. godine izjavio kako je u listopadu 1941. broj
zatoCenika u ,,Jasenovcu I i ,,Jasenovcu‘ II bio izmedu 4000 i 5000. Broj zatoCenika se nije
povecavao kasnije, iako su transporti stizali. To je zbog toga $to su ljudi umirali od razlicitih
bolesti, gladi, teskog rada te ubojstava. Oba logora su bila poprilicno izolirana, ali su u prvim
danima Zidovi dobivali pakete hrane te sa sobom donosili hranu koju su na putu do logora
dobili od Zidovskih op¢ina, a tu hranu su dijelili i drugim logora§ima. Kasnije, u rujnu paketi
viSe nisu pristizali, a svi logorasi su opljackani. U listopadu 1941. zapocele su masovne
likvidacije logorasa. U to isto vrijeme, zbog neprestane kise, voda je dosla do baraka te je
zapocelo preseljenje logorasa u,,Jasenovac™ III. Tamo je stiglo samo pola logorasa, oko 1500,
dok su ostali ubijeni prije puta ili ostavljeni da umru od gladi i zime.?** O putu do sredisnjeg
logora svjedocio je prezivjeli logoras Leon Koen: ,,Prebacivanje prve grupe do Ciglane trajalo
je oko tri sata. Iz ove grupe je u toku preseljavanja nastradalo oko sto zatocenika koji su bili
premlacivani, ili su se smrzli i utopili u poplavi. Druga grupa je prosla jo§ gore. I$li su po
mraku, a vrijeme je bilo jo§ hladnije*“.?*® To¢an broj ubijenih u ova dva logora ne moze se
utvrditi.

Preseljenjem i osnivanjem ,,Jasenovca“ Il rukovodio je Maks Luburi¢ koji je od srpnja bio
zapovjednik svih ustagkih logora.?*® Svaki logor imao je svog zapovjednika, ali je Luburi¢
hijerarhijski bio iznad svih njih te su oni morali sluSati njegove naredbe. U listopadu iste
godine osnovano je i Zapovjedni¢tvo sabirnih i radnih logora koje je povezivalo logor u
Jasenovcu 1 Ustasku nadzornu sluzbu, a nalazilo se u ku¢i Ozrena Baci¢a. Ukinuto je
1943.godine.?*” Sredisnji logor ,,Jasenovac* III, odnosno ,,Ciglana®, djelovao je sve do
raspada NDH. Logor je u pocetku bio ograden samo bodljikavom Zicom, a logorasi su kasnije
gradili zid koji je logor okruzivao s tri strane 1 bio visok 3 metra. Na juznoj strani logora gdje
se nije nalazio zid, Sava je predstavljala prirodnu prepreku.?*® Prema iskazima Ljube Miloga,
Luburi¢ je naredio da u logoru uvijek bude oko 3000 ljudi, ali je u nekim slucajevima u
logoru bilo 1 do 5000. Nakon prvih dopremljenih logorasa iz ,Jasenovca® I i II poceli su

stizati uhiceni iz svih dijelova NDH, a medu njima su bili muskarci, Zzene i djeca (medu

23D, Sindik, Sec¢anja Jevreja na logor Jasenovac, str. 32. — 33.

24|, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 312.

25D, Sindik, Sec¢anja Jevreja na logor Jasenovac, str. 141,

246Spomen-podrugje Jasenovac, Logor III Ciglana Jasenovac
(http:/lwww.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5366, posljednji posjet 30. kolovoza 2017.)

24TN. Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 39.

248M. PerSen, Ustaski logori, str. 88. — 89.
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kojima je najvise bilo Srba), Zidovi, muslimani, Romi, komunisti, partizani, domobrani
dezerteri, kaznjeni ustase, prostitutke te kriminalci, $to znaci da su zatvarane sve skupine ljudi
bez obzira na nacionalnost ili religiju.

Uz fizicka, vrSena su 1 psihicka zlostavlja tijekom samog puta prema logoru gdje su ustase
tjerali uhi¢ene da pjevaju ili bi ih u suprotnome tukli. O tome je svjedocio prezivjeli logora$
Albert Maestro: ,,Jednog dana ¢uo sam pjevanje neke veée kolone, koja je iSla cestom iz sela
prema logoru. Vidio sam da je ta kolona pod jakom straZzom, ali me je zbunilo §to ta kolona
pjeva iskljucivo srpske pjesme i srpsku himnu. Kad su se priblizili, vidio sam o ¢emu se radi.
UstaSe su tjerali seljake da pjevaju, udarali ih kundacima psujuéi im srpske majke*.24°
Likvidacija ,,viska“ vrSila se neprestano kako su dolazili novi transporti. Luburi¢ je, po
njemackom uzoru, logor zamislio za dvije svrhe, radnu sluzbu za ratne potrebe te mjesto za
likvidaciju ,,nepoéudnih“.?>® Zbog toga su postojala dva zapovjednika u sredignjem logoru,
zapovjednik logora i zapovjednik radne sluzbe. Logor je imao snazno osiguranje koje ga je
branilo i izvana i iznutra. Na ulazu se nalazila sigurnosna sluzba koja je pratila svaki ulazak i
izlazak i vrSila nadzor nad logorom po danu i po no¢i, a postojala je straza za nadzor logorasa
tijekom obavljanja poslova izvan logora.?®® | Jasenovac* III bio kompleks razli¢itih zgrada i
gradevina koje su ukljucivale strazarnicu i upraviteljstvo na glavnom ulazu, skladista i zgradu
paketarnice gdje su pristizali paketi, razli¢ite industrijske zgrade za izradu zeljeznih predmeta,
Tunel (odvojak pruge iz Jasenovca), blagovaonicu za ustaSe, kuhinju 1 mnoge druge. Prve
radove koje su logorasi obavljali bilo je dovrSenje samog logora u §to je ulazilo pletenje
bodljikave zice te izgradnja zida oko logora. Postojalo je viSe radnih grupa unutar logora, a
neke od njih su radna grupa | ,Lancara“ u kojoj se proizvodilo oruzje, radna grupa II
,,Ciglana“ za proizvodnju cigle i opeke, radna grupa V za vanjske poslove koja je izgradila
nasip oko logora te radna grupa ,,Elektri¢na centrala“ za opskrbljivanje logora strujom. Svaka
od grupa imala je oko 150 radnika. U nekim grupama poput ,,Lanéare* ili ,,Ciglane* nije bilo
Cestih ubojstava, a svi stariji 1 nemoc¢ni logorasi slani su u posebni dio logora pod nazivom
Logor III C u kojemu su svi logorasi ubijeni krajem 1942. godine.?%2

Prvi masovni zlo¢in dogodio se na Bozi¢ 1941. kada je Luburi¢ starijim i nemo¢nim
zatvorenicima rekao da ¢e biti zbrinuti u Pakovu, nakon ¢ega ih se oko 500 otislo prijaviti za

transport. Svi oni su tada ubijeni.?®® Kasnije su ,,Zvonara“ i ,,Gradina® postala mjesta

29D, Sindik, Sec¢anja Jevreja na logor Jasenovac, str. 126.

20|, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 312.

ZIN. Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 40.
22|sto, str. 51. — 54.

23], Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 316.
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masovnih likvidacija. ,,Zvonara®“ je bilo malo spremiste unutar logora u koje su ustase
zatvarali logorase da umru od gladi, a ,,Gradina®“ je mjesto izvan logora gdje se logorase
prevozilo, ubijalo i mucilo te bacalo u jame. Jedan dio Roma koje su ustase postedjeli radili su
kao grobari ili krvnici u ,,Gradini, ali i njih su 1945. ubili da ne bi bilo svjedoka. Masovne
likvidacije odvijale su se i u selu Ustice gdje se nalazio ,,ciganski logor u kojemu su se vrsile
likvidacije. Na mjestima likvidacija u Gradini pronadeno je sveukupno 127 masovnih
grobnica, a kod sela Ustice 21. Logorasi su prvo goli morali skociti u iskopane jame gdje bi ih
se ubilo udarcima u glavu ili rezanjem grkljana.?® Zima 1941./1942. bila je za logorase
najgora. Voda je bila smrznuta te se logorasi nisu mogli kupati Sto je dovelo do razvoja
zaraznih bolesti. U to vrijeme logorasi su gradili nasip na Savi te je od teSkog rada dnevno
umiralo na desetine logorasa.?® Od svibnja 1942. zapoéeo je masovni progon Roma, a najvise
ih je stradalo u ,,Gradini. Spasili su se samo islamski Romi te mladi Romi koje su Nijemci
odabrali za rad u Njemackoj. Krajem 1942. izbila je i epidemija pjegavog tifusa kao
posljedica teskog rada, loSih Zivotnih uvjeta i nedovoljno hrane. Odnos prema logorasima
mijenjao se s vremena na vrijeme, ovisno o raspolozenju i zapovjednicima. U SjeCanjima Ada
Kabilja, prezivjeli logora§ o odlasku na rad navodi: ,,Ako je ustasa od Dervente, ili ako je
ustasa Hercegovac, onda smo znali da ¢e taj dan biti 1 batina i mrtvih, da se pola nece vratiti
itd. Medjutim, ako bi ustasa bio Zagorac, eh onda smo znali da ée tog dana biti bolje*.?*® U
logoru je 1943. nastupilo mirnije razdoblje kada su bile dozvoljene i mise i utakmice, a u
tome vremenu nekoliko logorasa uspjelo je i pobjeci. U kolovozu se dogodio prvi organizirani
bijeg u kojemu je pobjeglo 25 logorasa koji su izvan logora radili na kréenju Sume, a u akciji
su sudjelovali partizani i upravitelj ustaske bolnice dr. Marin Juréevi¢. Zbog tog bijega, ustase
su se osvecivale ostalim logoraSima fizickim zlostavljanjem. U vrijeme kada se Luburi¢ nalazi
u pritvoru krajem 1942. i poéetkom 1943. nije bilo masovnih likvidacija u logoru. Prezivjeli
logoras$i su svjedocili o tome kako su se vremena i tretman u logoru mijenjali te je bilo
vremena kada situacija nije bila toliko loSa. Prema sje¢anjima Ada Kabilja bilo je: ,,momenata
kada je izgledalo da ¢e se to sve prezivjeti, da ¢e biti dobro. Imali smo i hrane, ¢ak smo neko
vrijeme imali i neke priredbe, igrali smo i utakmice“.?>” Prije nego je poslan u pritvor,

Luburi¢ je uklonio neke od tragova zlo€ina te je spalio dio arhive, likvidirao grobare i Logor

24Spomen-podrudje Jasenovac, Donja Gradina
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5959, posljednji posjet, 30. kolovoza 2017.)
M. PerSen, Ustaski logori, str. 91. — 92.

25|, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 317.

28D, Sindik, Secanja Jevreja na logor Jasenovac,str. 257.

7|sto, str. 256.
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III C, posebni logor unutar Ciglane u koji su smjestani oni odmah osudeni na smrt.?*

Likvidacije ponovno zapo¢inju pocetkom 1944. kada se Luburi¢ vra¢a.?®® U logoru Ciglana
iste godine otkriven je i pokuSaj oslobodenja logora te su nakon istrage prijekog suda
vjesanjem kaznjeni svi sudionici. Medu njima se nalazio 1 spomenuti doktor Jurcevi¢ koji je
zajedno s Zenom i djetetom objesen pred svim logorasima.2%°

Od pocetka 1945., vecina transporta koji su namijenjeni za logor ,,Jasenovac* uopce vise ne
dolaze u same logore ve¢ idu odmah na likvidaciju. U travnju je zapocelo gasenje logora u
Lepoglavi te je, uz logorase iz ostalih logora, u ,,Jasenovac* transportirano oko 1600 ljudi koji
su odmah poslani na likvidaciju. U veljaci je oko 700 logoraSa poslano na rad u Njemacku, ali
njih su sovjetske trupe oslobodile te su oni vra¢eni svojim kuc¢ama. Nakon toga, u logoru
,,Ciglana“ ostalo je oko 1200 logorasa i 700 logorasica. Bombardiranje logora od strane
saveznika zapocelo je u ozujku te su uniSteni skoro svi industrijski pogoni zbog ¢ega je u
svim jasenovackim logorima obustavljen rad. U travnju je Luburi¢ zapovjedio likvidaciju svih
preostalih logorasa, ruSenje i spaljivanje samog logora te paljenje leSeva u ,,Gradini®.
Povlacenje iz logora zapocelo je 19. travnja zajedno s posljednjim likvidacijama. Tako su 21.
travnja ubijene sve preostale logorasice glavnog jasenovackog logora.?®! Ostali logorasi su,
zbog straha od likvidacije, dogovorili proboj iz logora za iduce jutro, 22. travnja. U proboju je
sudjelovalo oko 600 logorasa koji su u deset ujutro poceli juriti prema logorskim vratima.
Vecina ih je poginula od metaka 1 bombi dok su bjeZali prema izlazu. Sam proboj prezivjelo
je oko 80 logorasa, a ako se tom broju dodaju prezivjeli iz medicinskog osoblja, 11 koji su
pobjegli iz radne grupe "Kozara“?®2, troje logorasa koji su se u logoru sakrili te dvoje koji su
uspjeli preplivati Savu, dobije se broj od oko 120 logorasa koji su u posljednjim danima
uspjeli prezivijeti jasenovacki logor.?%® Neki logorasi spaseni su i tijekom postojanja logora,
poput 170 logorasa koji su amnestirani povodom Paveli¢evog rodendana 1944.godine.?®* U
proboju nije sudjelovalo oko 470 bolesnih 1 starih logoraSa koji su ubijeni vjerojatno istog
dana pri povlacenju iz logora. Luburi¢eva naredba izvrSena je 1. svibnja te je prilikom

povlaCenja ustaSa cijeli logor, zajedno s arhivima i okolnim selima i naseljima, spaljen i

28| Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 325.

259N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945, Logor smrti i radni logor, str. 79. — 82.

260N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 84.

%1Gvjedoci navode razli¢ite brojke ubijenih Zena-a kreéu se od oko 700 do oko 900.

%62proboj se dogodio i u radnoj grupi Kozara, a od 167 logorasa, spasilo se samo 11.

263Goldstein navodi oko 120 logora$a i 7-8 logoragica. Matausi¢ je usporedivanjem popisa dosla do brojke od
117 prezivjelih. Na mreznoj stranici Spomen-podrucja Jasenovac navodi se da su proboj prezivjela 92 logorasa.
Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 336.

N. Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 92.

2641, Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 329.
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miniran. Sa sobom su poveli nekoliko logorasa koji su radili u ambulanti i mehaniéarskoj
radionici. U posljednja dva mjeseca je, prema popisu Zrtava rata iz 1964. godine, ubijeno,

umrlo i nestalo 3279 ljudi u logorima ,, Jasenovac* i ,,Stara Gradigka*.2%®

Logor ,,Stara Gradiska“ , iako je bio dijelom jasenovackog kompleksa, uglavnom je bio
samostalan. Nalazio se 38 kilometara nizvodno od Jasenovca, na lijevoj obali Save.?%®
Zakonskom odredbom o ukidanju Kaznionice i zavoda za prisilni rad u Staroj Gradiski ona je
pretvorena u koncentracijski logor.?®” Ovaj logor specifi¢an je po tome $to su u njemu boravili
vecinom politicki zatvorenici, uglavnom komunisti medu kojima je bilo puno Hrvata. Logor
je prvo zamisljen kao ,hrvatski logor u kojemu bi bili zatvarani uglavnom Hrvati, ali se to
nije ostvarilo jer nakon vrlo kratkog vremena postojanja logora, nacionalnost nije
predstavljala kriterij dovodenja u logor te su zatvarani svi. Uz komuniste su u logoru boravile
veéinom Zene i djeca. Zenski dio logora nalazio se u tzv. ,,Kuli koja je bila odijeljena od
glavnog logora i ogradena velikim zidom. Prvi zapovjednik logora bio je lvan Rako. Logor je
bio ograden visokim zidom te je imao visoku promatracnicu za strazu. U logoru se nalazilo
oko 50 manjih radionica poput keramicke, stolarske, krojacke te elektricne centrale. Puno
logorasa i logorasica (ve¢inom Srba), a i cijelih obitelji, poslano je na zahtjev njemacke vlade,
na prisilni rad u Njemacku. Tako je puno majki odvojeno od djece koja su ili umirala od
bolesti i nedostatka hrane ili usvojena od drugih obitelji. U jesen 1942. godine zapocelo je
»Cis¢enje* logora pod zapovjedniStvom Miroslava Filipovi¢a-Majstorovic¢a te je oko 1000
djece 1 Zena u roku od par dana likvidirano. Na likvidaciju se logorase vodilo u Sume ili ih se
bacalo u Savu, ali 1 unutar samog logora gdje su kasnije pronadene jame s tijelima Zrtava.
Unutar logora bila je poznata zloglasna ustaska bolnica koju su logorasi zvali ,,Hotel Gagro*.
Dobila je ime po ustasi Nikoli Gagro koji je u podrumu zgrade provodio mucenja i ispitivanja
logoraga, ili bi ostavio po 30 ljudi da umru od gladi i Zzedi.?®

I u ovome logoru se znao dogoditi poneki uspjesan bijeg nakon Cega bi uslijedila osveta
nad ostalim logoraSima. Tako je na BoZi¢ 1942. ubijeno 60 zatoCenika koji su radili na
poljskim radovima kao odmazda za bijeg trojice.?®® Kasnije su zapocele i razmjene logorasa

izmedu glavnog jasenovackog logora te ,,Stare GradiSke* pri ¢emu su Hrvati slani u

265N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 89.

%6Davor Kovacié, “Iskapanja na prostoru koncentracijskog logora Stara Gradiska i procjene broja Zrtava”,
Radovi : Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta Sveudilista u Zagrebu, god. 34. — 35. — 36.,
br. 1, Zagreb, 2004., str. 229.

27)sto, str. 99.

288N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 102.

289sto, str. 110-111.
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,.Gradisku®, a Srbi i Zidovi u ,,Ciglanu“. Stanje u logoru mijenja se 1944. kada je
Narodnooslobodilacka vojska pocela ugrozavati okolna njemacka uporista. Tada ,,Stara
Gradiska® postaje vazna obrambena tocka, a logoraSi postaju nepotrebni visak. Zapocela je
likvidacija i muSkaraca i zene i djece. Polovica logoraSa prebacena je u logor u Lepoglavi, a
nekoliko stotina u ,,Jasenovac“ Il1 u rujnu 1944.2° U logoru je ostalo oko 200 ljudi potrebnih
za odrzavanje i poslove u radionicama te su oni likvidirani prilikom povlacenja iz logora u
travnju 1945. Prezivjela je grupa od 10 logorasa. Logor u Staroj Gradisci poznat je i po tome
Sto je u njemu ubijen veliki broj djece. Za djecu zarobljenih roditelja ustaSke vlasti nisu
brinule te su oni smjestani u logore gdje nisu dobivali hranu zbog Cega su bili podlozni
razli¢itim bolestima od kojih su i umirali. PerSen navodi kako je iz ,,Stare Gradiske*Zivo
izaslo oko 3500 djece, a bilo ih je oko 10000.2"* Ante Vrban, zapovjednik logora na Pagu,
muskog logora u Jasenovcu i ¢lan uprave logora ,,Stare Gradiska*?’2, na sudenju je priznao da
su djeca u logoru ubijana plinom ciklonom.?”® Slaba djeca su ubijena, a ostala su udomljena ili
poslana u druge logore, uglavnom u Sisku i Jastrebarskom. Neka od djece zavrSila su u
bolnici u Zagrebu, a neka u dje¢jim domovima po Zagrebu. Dje¢je Zrtve broje se u
tisuéama.?’* O odnosu ustasa prema djeci u logoru svjedo¢i i prezivjela logorasica Ruza
Rubcié: ,,Djece je bilo toliko da ih ustase nisu mogli sve smjestiti u nastambe. Stoga su, da
»sprije¢e zarazu tifusa®, odlucili da od bolesti i gladi iznemoglu djecu izdvoje i-uguse
cijanidom. Grupa logoraSica, koje nisu znale $to ustase smjeraju, morala je nositi klonulu
djecu, koja su lezala na goloj zemlji pod vedrim nebom, u neke omanje sobe. Dobile su nalog
da dobo zatvore vrata“.?’®

Broj Zrtava jasenovackih logora ni do danas nije to¢no odreden te se sve brojke navode kao
priblizne procjene. Te procjene donosene Su na temelju razli€itih izvora. Medu njih spadaju
sami dokumenti NDH 1 zapovjedniStava logora koji su nepotpuni zbog toga $to nisu vodene
evidencije o ubijenima, ve¢ samo o dijelu interniranih osoba. Ljubo Milo$ na sudenju je naveo

kako se ve¢i dio logorasa koji bi stizali u logore uopc¢e nije uvodio u kartoteku, ve¢ su odmah

2700ko 400 Srba ubijeno je 22. rujna, a idu¢i dan oko 350.

N. Matausi¢, Jasenovac 1941. —1945. Logor smrti i radni logor, str. 113.

2"1Prema izjavama Dragice Habazin, sestre Crvenog kriZa koja je sudjelovala u spaSavanju djece u vise logora.
M. PerSen, Ustaski logori, str. 107.

2127 Dizdar — M. Greié — S. Ravli¢ — D. Stuparié, Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941.-1945, str. 421.

23M. Persen, Ustaski logori, str. 105.

274 Samo je u logoru u Sisku bilo oko 7000 djece, ali se to€an broj umrlih ne moZe utvrditi. Krece se od 2000 do
5000.

M. PerSen, Ustaski logori, str. 106.

2Bsto, str. 101. — 102.
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isli na likvidaciju.?’® One kartoteke koje su postojale u puno slu¢ajeva su zajedno s ostatkom
dokaza i svjedoka zlo¢ina spaljene i unistene.?’”” Osim dokumenata, za procjene se koriste i
svjedoCanstva ustasa kojima je nakon raspada NDH sudeno, poput Ljube MiloSa i Ante
Vrbana. U obzir se uzimaju i procjene prezivjelih logorasa, ali tu je ve¢inom rije¢ o osobnim
procjenama koje ne mogu biti koristene kao glavni dokazi. Istrazivanja i iskapanja na mjestu
nekadasnjih logora provodila je Zemaljska komisija Hrvatske za utvrdivanje zloCina
okupatora i njihovih pomagaca u svibnju 1946. Realne procjene Zrtava jasenovackih logora
kre¢u se od 60 000 do 100 000. Popis Zrtava rata izraden je 1964. godine, a prema njemu je
od 1941. do 1945. u ,,Jasenovcu‘ ubijeno 49 602 logorasa, a u logoru ,,Stara Gradiska“ Zivote
je izgubilo 9586 osoba.?’® Muzej genocida u Beogradu izradio je poimeni¢ni popis, a na
njemu se nalazi 78163 Zrtava.?’® Dr. Vladimir Zerjavi¢ navodi broj od oko 83 000 Zrtava, dok
dr. Bogoljub Kocovié navodi da je stradalo oko 70 000 ljudi.?®® Na mreznoj stranici Spomen-
podruéja Jasenovac nalazi se broj od 83 145 stradalih.?8!

Tijekom cijelog vremena postojanja jasenovackih logora bilo je ljudi koji su, ugrozavajuci
svoj zivot, na svakakve nacine pomagali logorasima. Bilo kakvo pomaganje logorasima
kaznjavalo se smréu. Vladimir Carin, prezivjeli logoras, svjedocio je o tome kako su ga od
gladi u nekoliko navrata spaSavali seljaci iz okolnih sela, jo§ dok i njih nisu zatvorili u
logore.?®2 Svojim radom u spasavanju djece isticala se Diana Budisavljevié, rodena
Austrijanka, koja je pomagala u hrani i lijekovima logorasima te organizirala akciju za
udomljavanje djece logorasa.?®® Na stranicama Spomen-podruéja Jasenovac nalaze se imena
,jasenovackih pravednika“ Jelene i Vinka Srumfa, Marije Longarevié i Stjepana Risovic¢a koji
su svi ubijeni u logorima zbog pomaganja logorasima.?®* Bilo je i ustasa koji su se korektno
ponasali prema logoraSima te im pokuSavali pomo¢i ili spasiti zivot kada je to bilo moguce,

samo Sto se u poslijeratnoj literaturi o tome nije smjelo pisati. Jedan od primjera je ustaski

218sto, str. 56. — 57.

217N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 78.

218D, Kovaci¢, “Iskapanja na prostoru koncentracijskog logora Stara Gradiska i procjene broja Zrtava”, str. 240.
219 Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, str. 125.

280y/]adimir Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, Globus, Zagreb, 1992., str. 74.
ZIMedu stradalima ima najvise Zrtava srpske nacionalnosti, a po broju slijede Romi i Hrvati.
Spomen-podruéje Jasenovac, Poimenicni popis zrtava KLC Jasenovac 1941. — 1945,
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6284, posljednji posjet 29. kolovoza 2017.)

282], Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 308.

283N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 108.

4Spomen-podrudje Jasenovac, Jasenovacki pravednici
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5908, posljednji posjet 1. rujna 2017.)
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poru¢nik Nemet koji je svojim intervencijama po nekoliko puta spaSavao logoraSe od smrti, a
ubijen je od ustasa 1944.28

Na mjestima gdje su bili jasenovacki logori i mucilista, podignuto je nekoliko spomenika i
spomen-plo¢a. Na prostoru logora ,,Krapje“ obiljezene su tri masovne grobnice i podignut
spomenik arhitekta Ninoslava Jankovi¢a. Na zgradi ,,Kozare® postavljena je spomen-ploca, a
u selu Mlaka podignut spomenik u Cast ubijenih logorasa i mjestana sela. U srediStu mjesta
Jasenovac podignut je spomenik ,,Majka i dijete” akademskog kipara Stanka Janci¢a. U Ustici
je podignuta spomen-plo¢a na romskom groblju, a u Gradini uredeno devet grobnih polja.
Glavni spomenik jasenovackim Zrtvama je ,,Cvijet* arhitekta Bogdana Bogdanovica koji je
,znhak vecitog obnavljanja“prema rijeCima autora. Spomenik je svecano otkriven 1966.
godine. Na mjestima gdje su se nalazili logorski objekti napravljeni su humci, a na mjestima

masovnih ubojstava napravljena su udubljenja.?3®

9. Poslijeratno utvrdivanje zlo¢ina i broja Zrtava

Odluku o osnivanju Drzavne komisije za utvrdivanje zloCina okupatora i njihovih
pomagaca donijelo je Antifasisticko vije¢e narodnog oslobodenja Jugoslavije u studenome
1943. godine. Glavni cilj Komisije trebao je biti pronalaZenje zlo€inaca i1 njihovo kaZznjavanje
tako da se samo popisivanje zrtava rata nalazilo u drugom planu. Tijekom iduce godine
Komisija je osnovana, donesena je odluka o ,,obrazovanju drZzavne komisije za utvrdivanje
zlo¢ina okupatora 1 njihovih pomagaca“ te su imenovani ¢lanovi. Osnovano je Sest zemaljskih
komisija, jedna pokrajinska (za Vojvodinu) i dvije oblasne (Kosmet i Sandzak), a osnivane su
1 komisije na niZim razinama, ovisno o koli¢ini posla kojeg je trebalo obaviti. Odredeno je
kako sva drzavna tijela moraju pomagati Komisiji u njenom radu, a ona je direktno
odgovarala Nacionalnom komitetu oslobodenja Jugoslavije, odnosno Vladi Federativne
Narodne Republike Jugoslavije.?” Rad Drzavne komisije zapo&eo je odmah nakon zavrietka
rata te je ona svoje istrazivanje vrSila od sredine 1945. do sredine 1946.godine. Ukidanje

zemaljskih komisija dovrseno je do kraja 1947., a Drzavna komisija ukinuta je u travnju 1948.

25Nemet je navodno ubijen jer nije dovoljno vijerovao u njemacku pobjedu u ratu, a po nekim drugim verzijama
sam se objesio u Jasenovcu.

D. Kovaci¢, “Iskapanja na prostoru koncentracijskog logora Stara Gradiska i procjene broja zrtava”, str. 239.
286 Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, str. 123.

B7Martina Grahek Ravanci¢, “Ustrojavanje organa nove vlasti: Drzavna/Zemaljska komisija za utvrdivanje
zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca — organizacija, ustroj, djelovanje”, Historijski zbornik, god. 66., br. 1,
Zagreb, 2015., str. 151. — 152.

Josip Jurcevié, Nastanak jasenovackog mita, Hrvatski studiji, Zagreb, 1998., str. 17.
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Komisija je imala vrlo malo vremena da provede istrazivacki dio, a jedan od glavnih razloga
za to je bila potreba da se na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1946. godine iznese broj od 1,7
milijuna gubitaka zivota na podru¢ju Jugoslavije. Cilj ovakvog poteza bilo je trazenje
reparacija od Njemacke za izgubljene zivote u ratu. Tito je u svibnju 1945. u svom govoru u
Ljubljani izjavio kako je Jugoslavija u Drugom svjetskom ratu izgubila 1,7 milijuna Zivota.
Iza te brojke nisu stajala nikakva istrazivanja i zbog toga je Komisija imala cilj dokazivanja te
brojke kako bi se ona predstavila na Konferenciji u Parizu.?®® Medunarodna reparacijska
komisija rjeSavala je pitanja ratnih odsteta pa je zbog toga bilo potrebno utvrditi 1 broj ratnih
zrtava. Komisija je prikupljala podatke i dokaze (svjedoCanstva, osobne dokumente,
fotografije, tisak, dokumente) kako bi ustanovila postojanje zlo¢ina s ciljem kaznjavanja
izvrsitelja.28®

Zemaljska komisija Hrvatske vrSila je iskapanja masovnih grobnica u i pored
koncentracijskih logora, iskopavaju¢i tijela i odredujuci nacin na koji su ljudi u njima ubijeni.
Vrsile su se procjene zrtava pojedinih logora, a popisi Zrtava objavljivani su tek u kasnijim
godinama. Na taj nacin se dolazilo do informacija o zrtvama, a na koncu i do poimeni¢nog
popisa. Svaka opc¢inska komisija (bilo ih je 1210 sveukupno) morala je objaviti narodu kako
je duznost i pravo svakog gradanina prijaviti zlo¢in.?® Tako su pojedina¢ne komisije
prikupile vise od 900 000 prijava o zlo¢inima i saslusale oko 550 000 svjedoka. Komisije su
utvrdile da je bilo oko 65 000 ratnih zlo¢inaca, izdajnika i narodnih neprijatelja. Komisija je
od Medunarodne komisije u Londonu traZila da u popis zlocinaca bude uvrSteno oko 5000
ljudi, a odobreno je oko 2700 takvih zahtjeva.?®! Jedan dio grade se objavljivao, a
organizirane su i izlozbe fotografija i dokumenata u vise gradova. Predstavnici Komisije
sudjelovali su u svim medunarodnim struénim raspravama o zlo¢inima i1 medunarodnom
rathom pravu. Komisija je izdavala Saopstenja u kojima su se navodili zlo¢ini, metode
ubijanja, imena zloc¢inaca, opisi dogadaja, broj Zrtava i svjedoci. Komisija se bavila i logorima
u NDH, a u sredi$tu pozornosti nalazio se logor sustav ,,Jasenovac®. Tako je 1946. Komisija
objavila knjigu Zlocini u logoru Jasenovac u kojoj je opisan izgled jasenovackog kompleksa,
tretman prema logora§ima te opisi zlo¢ina, a time i broj jasenovackih Zrtava.?®? U knjizi se

navodi kako je u jasenovackim logorima stradalo oko 500 000 do 600 000 ljudi, a za dokaze

288\, Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, str. 15.

29M. Grahek Ravanéié, “Ustrojavanje organa nove vlasti: Drzavna/Zemaljska komisija za utvrdivanje zlo¢ina
okupatora i njihovih pomagaca — organizacija, ustroj, djelovanje”, str. 156.

290 |sto, str. 157.

21), Juréevi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 21.

292F_ Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, str. 121.
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te izjave navode se svjedocanstva prezivjelih, uvidaji samih logora, fotografije 1 zakljucci
Anketne komisije. Svjedoci su tada iznosili izrazito velike brojeve ubijenih u logoru, bez
ikakvih dokaza. Jovan Zivkovi¢ naveo je podatak od preko milijun ubijenih, a Mihajlo Mari¢
od ¢ak 1,4 milijuna ljudi ubijeno u ,,JJasenovcu*.?®® Drzavna komisija uputila je Izvjestaj o
broju zrtava Logora Jasenovac NurnberSkom vojnom sudu u prosincu 1945. u kojemu se
navodi kako je do kraja 1943. u jasenovackim logorima ubijeno najmanje 600 000 osoba. Ova
preuvelicana brojka bila je poticaj mnogim autorima da bez dokaza iznose jo§ vece brojeve
stradalih u Jasenovcu. Ova brojka nikako se nije mogla dokazati te je bila u velikoj
suprotnosti s kasnijim pokuSajima da se odredi koliko je ljudi i gdje u NDH stradalo.
Zemaljske i pokrajinske komisije su uz utvrdivanje zlo€inaca imale zadatak i ,,dokazivanja“
navedenog broja ubijenih, ali to nije uspjelo. Prema popisu Zrtava rata iz 1946. godine na
podruéju Narodne Republike Hrvatske pronadena su imena za 138 984 Zrtve rata. Cak i kad se
dodaju zrtve s podrucja Bosne i Hercegovine kojih je prema popisu bilo 174 084 i ako se
dodaju sudionici Narodnooslobodilackog pokreta koji u popis nisu uvrsteni, nikako se ne
moze do¢i do 600 000 ubijenih u jasenovackim logorima i do skoro 2 milijuna ljudskih
gubitaka na podrudju cijele Jugoslavije.?®* Kako nisu uspjeli dokazati brojke koje su se
iznosile u javnosti, ovaj popis nikada nije iza$ao u javnost, a Zerjavié navodi kako su
dokumenti sredeni jedino u Arhivu Hrvatske.?%

Izraden je i drugi popis 1950. godine, ali o njemu ima jako malo podataka te se autori
kasnije nisu bavili njegovom analizom. Poimeni¢nim popisom doslo se do 156 226 zrtava za
podrucje Hrvatske, a u njega su bile uklju¢ene samo Zrtve na strani partizana. Mozda se razlog
takvog poteza krije u izjavi M. Bulaji¢a prema kojemu zrtve na strani okupatora ustvari nisu
zrtve rata.?%® Zbog takvih stavova koji su se u javnosti forsirali i nemoguénosti da se dokaze
600 000 jasenovackih Zrtava, ovi popisi nisu objavljivani i nisu koristeni kako bi se utvrdio
stvarni broj Zrtava rata. Tre¢i popis ucinjen je 1964.godine kako bi se odredio iznos ratnih
reparacija. Na popisu je radio Savezni zavod Jugoslavije za statistiku u Beogradu, a u njega su
ukljucene osobe koje su izgubile zivot na strani Narodnooslobodilacke borbe ili kao Zrtve
terora Nijemaca i njihovih saveznika (ukljucujuéi ustase, ¢etnike i nedi¢evce). U popis opet
nisu ukljucene osobe koje su bile na viSim duznostima u NDH, a koje su se od ustasa kasnije

odmaknule. Popisom nisu obuhvaceni svi stradali u logorima, a za koje se pouzdano zna gdje

293|sto, str. 40. — 41.

294), Jurevi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 51.

2% Analiza popisa za podruéje Narodne Republike Hrvatske nalazi u Hrvatskom Drzavom Arhivu.
N. Matausi¢, Jasenovac 1941. —1945. Logor smrti i radni logor, str. 119.

2%\, Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, str. 53.
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su ubijeni. Za brojne navedene nema nikakvog osobnog podatka, nekima je nacionalnost
izostavljena te su svrstani u skupinu nacionalno neidentificiranih, iako su bili uglavnom
Hrvati, a u popis su uvrsteni i Zidovi koji su iz ustaskih logora preseljeni u njemacke.?®’ Popis
Zrtava sastavljen je po kotarevima, gradovima i selima cijele Jugoslavije. Opseznim radom
doslo se do brojke od 597 323 zZrtava na podrucju cijele Jugoslavije, Sto je za vlasti bilo
razoGaravajuce jer nije dokazalo tvrdnju od 1,7 milijuna ratnih Zrtava.?®® | ovaj popis je drzan
u tajnosti, a u njegovom izvjestaju je naglaseno kako je u popisu obuhvaéeno samo 56 do 59%
svih Zrtava.?®® Popis nije bio dostupan istrazivaéima sve do 1992. godine, a svi materijali

pohranjeni su u Arhivu Jugoslavije u Beogradu.

10. Pobijanje ,,jasenovackih mitova“

Odmah nakon raspada NDH zapocela je politizacija i manipuliranje Zrtvama Drugog
svjetskog rata na podrucju svih bivsih jugoslavenskih drzava. Autori koji su zapoceli
istrazivanja i prikupljali dokumente o NDH, pa samim time i popisivali zrtve po pojedinim
podru¢jima, stalno su se drzali mita o 1,7 milijuna izgubljenih zivota na podrucju cijele
Jugoslavije te mitu od ¢ak preko milijun samo jasenovackih zrtava. Uz to $to je samo
izraCunavanje gubitaka zivota otezano Cinjenicom da je posljednji popis stanovniStva prije
rata izraden 1931., a prvi nakon rata tek 1948. godine, politicki ciljevi trazenja reparacija uz
nacionalisti¢ke tendencije srpskih povjesnicara onemogucili su kvalitetno istraZivanje kojim
bi se utvrdio realni broj Zrtava rata.3® U javnost se, zbog sluzbene drzavne politike, nije
smjelo izlaziti s realnim brojevima. Student druge godine matematike na radu u Saveznom
zavodu za statistiku u Beogradu Vladeta Vuckovi¢ dobio je zadatak da za dva tjedna izra¢una
gubitke stanovniStva s uputom da broj bude znacajan i znanstveno potvrden. Zadatak je dobio
od direktora Dolfe Vogelnika i njegovog pomoénika Alojza Debevca.?! Zerjavié tvrdi kako
su posao prenijeli na neiskusnog studenta jer nisu htjeli snositi odgovornost za brojke koje su
unaprijed odredene i samim tim, neto¢ne.3*? Vuckovi¢ je dosao do brojke od 1,7 milijuna koja

je predstavljala sveukupne demografske gubitke, a ne samo Zzrtve rata. Tako su demografski

27D, Kovacié, “Iskapanja na prostoru koncentracijskog logora Stara Gradiska i procjene broja Zrtava”, str. 238. -
239.

2%|sto, str. 236. — 237.

299N, Matausi¢, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, str. 120.

30Treba napomenuti kako je uveéavanje broja Zrtava u prvim poslijeratnim godinama dolazilo sa svih strana.
Tako je hrvatska politicka emigracija broj bleiburskih zrtava povecavala na pola milijuna.

301). Juréevi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 77.

302y, Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, str. 17.
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gubitci, u koje ulaze i nerodena djeca i izbjeglice,3®

pretvoreni u zrtve rata. O ovim je
istrazivanjima javnost saznala tek 1985. godine kada je sam Vuckovi¢ izasao u javnost s
informacijama i rekao da je on pod tom brojkom podrazumijevao demografske gubitke, a ne
Ciste zrtve rata. Nakon $to je napravljen prvi poslijeratni popis stanovniStva 1948., vodeci
jugoslavenski demografi Ivo Lah i Dolfe Vogelnik zapoceli su javne rasprave 0
demografskim gubitcima Jugoslavije u Drugom svjetskom ratu. Lah je 1951. objavio ¢lanak
Metode izracunavanja buduceg stanovnistva i njihova primena na stanovnistvo predratne
Jugoslavije s pregledom demografskih metoda izracunavanja gubitaka i same gubitke Koji su
prema njemu 1945. iznosili 1 990 000. Vogelnik mu je odgovorio 1952. godine tekstom
Demografski gubitci Jugoslavije u Drugom svjetskom ratuu kojemu kritizira Lahove metode i
navodi minimalni demografski gubitak od 2 900 000, a najvjerojatniji od 3 250 000 od Cega 1
800 000 odlazi na Zrtve rata. Lah mu je novim é&lankom®® odgovorio na ove enormne
procjene naglasavajuci kako se ne moze odrediti tocan broj demografskih gubitaka jer bi to
znacilo da se moraju prebrojati djeca koja nisu rodena i djeca koja bi umrla u odredenom
periodu da su rodena. Navodi i kako Vogelnik u svojim izracunavanjima koristi previsok
godisnji prirastaj stanovnistva od 2,13 % kakav Jugoslavija nikada nije imala.3%®

Potaknuti takvim visokim procjenama i sluzbenom politikom tadasnje drzave, brojni autori
koji su se bavili istrazivanjem i sakupljanjem izvora iz NDH, slijepo su ostajali pri takvim
procjenama, iako ih ni sami nisu mogli dokazati. Oni su se fokusirali samo na srpske Zrtve,
ignoriraju¢i Rome, Zidove i Hrvate, kako bi dokazali da je samo u Jasenovcu ubijeno milijun
Srba. Mnogi su htjeli pokazati genocidnu narav svih Hrvata, ignorirajuci zlo¢ine koje je
pocinila Nedi¢eva vlada u Srbiji usko suraduju¢i s Nijemcima. Htjelo se Srbe prikazati kao
zacGetnike i predvodnike oslobodilacke borbe. Pisalo se kako Srbi u Srbiji nisu ubijali Zidove,
ponovno ignoriraju¢i srpsku politiku antisemitizma predvodenu Srpskom pravoslavnom

crkvom i sluzbenom vladom.3®

Medu tim autorima isti¢u se Antun Mileti¢ s knjigom
Koncentracioni logor Jasenovac u kojemu se navodi oko 900 000 ubijenih samo u Jasenovcu,
Radomir Bulatovi¢ s knjigom Koncentracioni logor Jasenovac, s posebnim osvrtom na Donju
Gradinu prema kojemu je u Jasenovcu ubijeno 1 110 929 ljudi te Milan Bulaji¢ s knjigom

Ustaski zlocin genocida u kojoj se autor drzi Vogelnikovih procjena i 700 000 jasenovackih

303y demografske gubitke ulaze smrti vojnih i civilnih osoba prouzrodene ratnim prilikama, pad nataliteta za
vrijeme rata i poslije (stanovnici koji zbog rata nisu mogli sudjelovati u reprodukciji stanovni$tva) te izbjeglice.
J. Jurcevi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 100.

304Naziv ¢€lanka jelstinski gubitci Jugoslavije u Drugom svjetskom ratu.

305]. Jur&evi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 79. — 89.

308philip J. Cohen, Tajni rat Srbije, Ceres, Zagreb, 1997., str. 107.
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zrtava. U knjigama se navode brojna svjedoCanstva i dokumenti, pa ¢ak i poimenici popisi
Zrtava, ali niti jedan od njih nije uspio popisima dokazati te velike procjene. Vuk Draskovi¢ u
predgovoru svog romana Noz navodi brojku od 800 000 jasenovackih zrtava.3%” Nisu se §irili
mitovi samo o brojkama, ve¢ i o samom Zzivotu u logoru. Tako se u knjizi Arhijerejskog
sinoda prenose izjave Vojislava Prnjatoviéa o povlastenom polozaju Zidova u ustaskim
logorima: ,,Oni ljubomorno ¢uvaju da se Srbi ne uvuku na polozaje, pa stoga stalno i vesto
intrigiraju protiv Srba. Kako ustae imaju vi$e poverenja u Zidove, to im intrigiranje i
uspeva.“3® S hrvatske strane, pojedinci su umanjivali brojeve Zrtava i ustaske zlo¢ine,
jednako tako manipulirajuci Zzrtvama u politicke svrhe. Tako je Ivo Omr¢anin tvrdio kako su
sve cifre izmisljotine, da Zidovi u NDH nisu stradavali, a da su Srbe ubijali Zidovi.3®

Razumijevanje ratnih Zrtava i ubijenih u logoru danas se uvelike temelji na demografskom
istrazivanju Vladimira Zerjavica, hrvatskog ekonomista, objavljenog 1989. godine u knjizi
Gubitci stanovnistva Jugoslavije u drugom svjetskom ratu, a 1992. i Opsesije i megalomanije
oko Jasenovca i Bleiburga. Zerjavi¢ je vjerovao kako je preuveli¢avanje podataka jedna od
glavnih problema Jugoslavije koji $teti njenim narodima i dovodi do raspada drustva. U obje
knjige se obraCunava s navedenim autorima koji su brojke preuvelicavali te navodi podatak od
2 022 000 demografskog gubitka za podrucje cijele Jugoslavije, od kojeg je stvarnih zrtava
rata bilo 1 027 000 (947 000 u zemlji i ostatak u inozemstvu).>® Prema tim podacima, vise
rtava je ubijeno u naseljima (285 000) nego u logorima (216 000).3™ Sto se tice NDH,
demografski gubitci iznosili su 982 000, od ¢ega se 623 000 odnosi na zrtve rata. U logorima
NDH stradalo je 133 000 ljudi. Ratnim gubitcima u Jugoslaviji bavio se i Bogoljub Koc¢ovic,
magistar ekonomije i doktor prava. Objavio je knjigu Zrtve Drugog svetskog rata u
Jugoslaviji 1985. Godine, a u njoj se navode demografski gubitci od 1 985 000, od kojih je 1
014 000 zrtava rata.3!2 Danas se procjene ovih dvaju autora smatraju najrealnijima.

Znacajan za istrazivanja jasenovackih logora je Spomen-podrucje Jasenovac, osnovano 1.
srpnja 1968. godine. Par dana kasnije otvoren je i Memorijalni muzej. Prvi i drugi muzejski
postavi Spomen-podru¢ja odradeni su nestru¢no te u njemu nisu bili prikazani originalni

dokumenti, a za fotografije se nije moglo zasigurno tvrditi da su iz vremena NDH. O logoru

307E . Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, str. 124.

308y, Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, str. 46. — 47.

3091z intervjua pod nazivom Amerika financira Goldsteina. Omréanin je u vrijeme NDH radio u Ministarstvu
vanjskih poslova.

V. Zerjavié, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, str. 80.

3101sto, str. 166.

3sto, str. 214.

312). Jur&evi¢, Nastanak jasenovackog mita, str. 97.
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su se pricale svakakve price, od kanibalizma do kuhanja logoraSa od kojih se pravio sapun.
Prikazivani su filmovi prepuni krvavih scena i bez objektivne slike o zivotu u logoru. Sve
osnovne §kole su obavezno posjec¢ivale Spomen-podrugje.:® U sastav Spomen-podrucja 1983.
godine usli su svi lokaliteti jasenovackih logora. Iskapanja 1 istrazivanja su se odvijala i
tijekom 60-ih i 70-ih godina, a grada se prikupljala i donacijama. Tijekom Domovinskog rata,
u listopadu 1991. godine u Spomen-podrucje usli su tenkovi Jugoslavenske narodne armije,
muzej je devastiran, a teren miniran. Spomen-podrucje je ponovno otvoreno tek 1997. godine
s tim da je podru¢je Donje Gradine tada pripalo Bosni i Hercegovini te je tamo osnovano
Spomen-podruc¢je Donja Gradina na ¢ijim je panoima pisalo da je tu ubijeno 500 000 Srba.
Sama grada Spomen-podrucja je 1991. godine odnesena u Bosnu i Hercegovinu, a nakon rata
iz Bosne u Beograd. U meduvremenu je prikazivana u Banja Luci i u Washingtonu. Vraéena
je u Jasenovac 2001. godine, ali samo 70% grade.®'* Danas uz Memorijalni muzej djeluje i
Obrazovni centar, a djelatnost Spomen-podruéja obuhvaca prikupljanje, istrazivanje, zastitu i

prezentaciju grade o jasenovackim logorima.3™®

313k Skiljan, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze®, str. 123. — 124.

314sto, str. 126.

315Spomen-podrugje Jasenovac, Spomen podrudje Jasenovac
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5021, posljednji posjet 2. rujna 2017.)
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11. Zakljucak

Unato¢ tome S$to je Nezavisna Drzava Hrvatska prestala postojati prije vise od 70 godina,
njeno postojanje 1 ustaski zloc¢ini su u hrvatskoj javnosti 1 dalje aktualni. Ustaski cilj ,,etnicki
Ciste Hrvatske* poceo se provoditi odmah nakon proglasenja nove drzave 10. travnja 1941.
godine. Glavni neprijatelji bili su Srbi, Zidovi, Romi i svi Hrvati koji se nisu slagali s
ustaskim rezimom. Po selima i gradovima odvijala su se masovna preseljenja Zidova i Srba,
uhicenja svih politickih neistomisljenika, pljacke, ubojstva i odvodenja u logore. Ustase nisu
imale to¢no razraden plan kakvi bi logori trebali biti i kako postupati s uhi¢enima te su se
planovi razradivali putem. Od dvadesetak ustaskih logora, skoro pola ih je otvoreno zbog toga
Sto u ostalima nije bilo dovoljno mjesta za sve uhi¢ene. Na samoj izgradnji logora radili su
logorasi, a sve se uglavnom financiralo ukradenom imovinom logorasa te u slu¢aju Zidova, iz
sredstava Zidovskih opéina diljem drzave. Zidovske bogostovne opéine uzdrzavale su
logorase u brojnim logorima (u Pakovu, Tenji, Jasenovcu, Loborgradu i ostalima) Saljuéi im
hranu i higijenske potrepstine, odjec¢u i obucu. U nekim slucajevima paketi su stizali do
logorasa, a u nekima su is ustase uzimali za sebe pa prodavali. Vjekoslav Maks Luburi¢ bio je
glavi zapovjednik svih ustaskih logora, poznat po svojoj okrutnosti, osobno je dolazio u
logore i1 ubijao logoraSe. Bio je okrutan i prema ustaSama koji nisu slusali njegove naredbe, ali
je unato¢ tome ustaska samovolja predstavljala bitnu ulogu u samom funkcioniranju logora.
Tamo gdje je straza bila blaza, logorasi su zivjeli bolje, a tamo gdje su ustaSe bili okrutni,
likvidacije su se odvijale svakodnevno, uz brojna mucenja i izgladnjivanja. Veéina logorasa
ustaSkih logora prolazili su kroz vise njih, uglavnom iz sabirno-radnih u koncentracijske gdje
bi na kraju bili ubjjeni. Ubijalo se na razli¢ite nacine, teSkim radom, izgladnjivanjem,
vjeSanjem, vatrenim i1 hladnim oruZjem. Logora$i koji su bili sposobni za rad obavljali su
razli¢ite poslove, dok su svi stariji 1 nemo¢ni uglavnom odmah ubijeni. Toc¢an broj ubijenih
zrtava u ustaSkim logorima vjerojatno se nikada ne¢e ni mo¢i utvrditi. Vecina logorasa nije
upisivana u kartoteke te su odmah odlazili na likvidacije, a jedan dio dokumenata ustase su
spalili prilikom povlacenja iz Hrvatske. Uz ubojstva u logorima, ne treba zaboraviti i sve Zrtve
koje su ubijene u naseljima i sve one koji su poslani u njemacke koncentracijske logore
(veéinom Zidovi) i na prisilni rad. Ustaski rezim je bez ikakve dvojbe bio zlo¢inagki i
totalitaran. Pod krinkom domoljublja ustase su se rjesavali svih koji su prijetili njihovoj vlasti,

bez obzira na nacionalnost.

56



12. Literatura

1. Bari¢, Nikica, ,,Polozaj Srba u domobranstvu Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941. — 1942.,
Polemos : casopis za interdisciplinarna istraZivanja rata i mira, god. V., br. 9-10, Zagreb,
2002., str. 159. — 175.

2. Cohen, J. Philip, Tajni rat Srbije, Ceres, Zagreb, 1997.

3. Dizdar, Zdravko, ,,Logor Kerestinec, Povijesni prilozi, god. 8., br. 8, Zagreb, 1989., str.
143. - 192.

4. Dizdar, Zdravko — Gr¢i¢, Marko — Ravli¢, Slaven - Stupari¢, Darko, Tko je tko u NDH,
Hrvatska 1941.-1945., Minerva, Zagreb, 1997.
5. Dizdar, Zdravko, ,,Ljudski gubici logora ,,Danica“ kraj Koprivnice 1941. — 1942.%, Casopis

za suvremenu povijest, god. 34., br. 2, Zagreb, str. 47. — 75.

6. Glaise von Horstenau, Edmund, Zapisi iz NDH, Biblioteka Srednji put, Zagreb, 2013.

7. Goldstein, Ivo, Povijest 21, Hrvatska povijest, Europapress holding, Zagreb, 2007.

8. Goldstein, Ivo, Hrvatska povijest, Novi Liber, Zagreb, 2003.

9. Goldstein, Ivo, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska 1941. godine: put u katastrofu®, Ramet, P.
Sabrina (ur.), Nezavisna Drzava Hrvatska 1941. — 1945., Zagreb, 2009., str. 49. — 60.

10. Goldstein, Ivo, ,,Solidarnost i pomo¢ Zidovima u Hrvatskoj®, Radovi : Radovi zavoda za
hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, god. 34. — 35. — 36., br. 1,
Zagreb, 2004., str. 205. — 228.

11. Grahek Ravanci¢, Martina, “Ustrojavanje organa nove vlasti: DrZzavna/Zemaljska komisija
za utvrdivanje zlo€ina okupatora i njihovih pomagaca — organizacija, ustroj, djelovanje”,
Historijski zbornik, god. 66., br. 1, Zagreb, 2015., str. 149. — 172.

12. Grbesié, Grgo, ,,Prijelazi Zidova u Katoli¢ku crkvu u Pakovackoj i srijemskoj biskupiji od
1941. do 1945.“, Croatica Christiana periodica, god. 27., br. 52, Pakovo, 2003., str. 155. —
169.

13. Hrvatski jezi¢ni portal, Koncentracijski

(http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search, posljednji posjet, 5. kolovoza 2017.)

14. Jeli¢-Butié, Fikreta, Ustase i NDH, Sveuéilisna naklada Liber i Skolska knjiga, Zagreb,
1978.

15. Juréevi¢, Josip, Nastanak jasenovackog mita, Hrvatski studiji, Zagreb, 1998.

16. Karakas Obradov, Marica, ,,Migracije srpskog stanovniS§tva na podru¢ju Nezavisne

Drzave Hrvatske®, éasopis za suvremenu povijest, god. 43., br. 3, Zagreb, 2011, str. 801. —
826.

57



17. Kovaci¢, Davor, ,,Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno-obavjesStajnog sustava
Nezavisne Drzave Hrvatske od 1941. do 1943., Casopis za suvremenu povijest, god. 37., br.
1, Zagreb, 2005., str. 83. — 99.

18. Komarica, Slavko — Odi¢, Slavko, Zasto Jasenovac nije osloboden, Zagreb, 2008.

19. Kovaci¢, Davor, “Iskapanja na prostoru koncentracijskog logora Stara Gradiska i procjene

broja zrtava”, Radovi : Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta Sveucilista
u Zagrebu, god. 34. — 35. — 36., br. 1, Zagreb, 2004., str. 229. — 241.

20. Kvaternik, Dido Eugen, Sjecanja i zapazanja : 1925 — 1945 : prilozi za hrvatsku povijest,
Nakladni¢ko drustvo Starcevi¢, Zagreb, 1995.
21. Labus, Alan, ,,Upravljanje medijima, cenzura, te polozaj i uloga novinara u Nezavisnoj

Drzavi Hrvatskoj, Studia lexicographica : casopis za leksikografiju i enciklopedistiku, god.
3., br.1-2(4-5), Zagreb, 2010., str. 99. — 126.

22. Lengel-Krizman, Narcisa, Genocid nad Romima — Jasenovac 1942., Javna ustanova
Spomen-podrucje Jasenovac, Jasenovac — Zagreb, 2003.

23. Lengel-Krizman, Narcisa, ,,Prilog prouéavanju terora u tzv. NDH. Zenski sabirni logori
1941. — 1942. godine®, Povijesni prilozi, god. 4., br. 4, Zagreb, 1985, str. 1. — 38.

24. Maestro, Lea Groblje zZrtava sabirnog logora u Pakovu, Jevrejska zajednica Bosne i
Hercegovine, Sarajevo, 2011.

25. Matausi¢, Natasa, Jasenovac 1941. — 1945. Logor smrti i radni logor, Javna ustanova
Spomen-podrucje Jasenovac, Jasenovac — Zagreb, 2003.

26. Matkovi¢, Hrvoje, Na vrelima hrvatske povijesti, Golden marketing-Tehnic¢ka knjiga,
Zagreb, 2006.
27. Pavlic¢evi¢, Dragutin, Povijest Hrvatske, Naklada Pavici¢, Zagreb, 2007.

28. Persen, Mirko, Ustaski logori, Stvarnost, Zagreb, 1966.

29. Ramet, P. Sabrina, ,,Nezavisna Drzava Hrvatska — Uvod“, Ramet, P. Sabrina (ur.),
Nezavisna Drzava Hrvatska 1941. — 1945., Zagreb, 2009., str. 7. — 20.

30. Sindik, Dusan, Sec¢anja Jevreja na logor Jasenovac, Savez jevrejskih opstina Jugoslavije,
Beograd, 1972.

31. Spomen-podrucje Jasenovac, Vjekoslav Maks Luburic
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6278, posljednji posjet 27. kolovoza 2017.)

32. Spomen-podrucje Jasenovac, Zakonska odredba o prijelazu s jedne vjere na drugu, od 3.
svibnja 1941.
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5640, posljednji posjet 29. srpnja 2017.)

33. Spomen-podrucje Jasenovac, Poimenicni popis zrtava KLC Jasenovac 1941. — 1945.
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6284, posljednji posjet 29. kolovoza 2017.)

58



34. Spomen-podrucje Jasenovac, Radna grupa Kozara
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5409, posljednji posjet, 25. kolovoza 2017.)
35. Spomen-podrucje Jasenovac, Logor III Ciglana Jasenovac
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5366, posljednji posjet 30. kolovoza 2017.)

36. Spomen-podrucje Jasenovac, Donja Gradina
(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5959, posljednji posjet, 30. kolovoza 2017.)
37. Spomen-podrucje Jasenovac, Jasenovacki pravednici

(http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=5908, posljednji posjet 1. rujna 2017.)

38. Skiljan, Filip, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto i ranu
jesen 1941. godine“, Cris : casopis Povijesnog drustva Krizevci, god. XIV., br. 1/2012,
Zagreb, 2013., str. 342. — 364.

39. Skiljan, Filip, ,,Prisilno iseljavanje Srba iz Moslavine 1941. godine®, Historijski zbornik, god. 65.,
br. 1, Zagreb, 2014., str. 149. — 169.

40. Skiljan, Filip, ,,Logorski sustav Jasenovac — kontroverze“, Ramet, P. Sabrina (ur.), Nezavisna
Drzava Hrvatska 1941. — 1945., Zagreb, 2009., str. 117. — 130.

41. Vasiljevi¢, Zoran, Sabirni logor Pakovo, Slavonski Brod : Centar za povijest Slavonije i
Baranje, Slavonski Brod, 1988.

42. Zuckerman Itkovi¢, Bosko, ,,Funkcija protuzidovske propagande zagrebackih novina u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj od travnja do srpnja 1941. godine®, Casopis za suvremenu
povijest, god. 38., br. 1, Zadar, 2006., str. 79. — 98.

43. Zerjavié, Vladimir, Gubici stanovnistva Jugoslavije u drugom svjetskom ratu,
Jugoslavensko viktimolosko drustvo, Zagreb, 1989.

44, Zerjavi¢, Vladimir, Opsesije i Megalomanije oko Jasenovca i Bleiburga, Globus, Zagreb,
1992.

45. Zivakovi¢-Kerze, Zlata, ,,Podrzavljenje imovine Zidova u Osijeku u NDH*, Casopis za

suvremenu povijest, god. 39., br. 1, Zagreb, 2007., str. 97. — 116.

59



13. lzvori

1. Bogdan, Ivo, Dr. Ante Paveli¢ riesio je hrvatsko pitanje, Naklada Europa, Zagreb, 1942
2. Hrvatski narod (Zagreb), br. 174, 7.\VV111.1941.

60



