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1. UvOD

Rad pod nazivom Pjesnicke prigodnice u cast Svetog Cirila i Metoda u drugoj polovici XIX.
stoljeca bavi se pjesnickim prigodnicama koje su se tijekom XIX. st. na hrvatskom
nacionalnom prostoru posvecivale Svetoj Bradi, tj. analizirat ¢e se sve one ideje i nastojanja
koje se nalaze u pozadini takvih tekstova, a koje su impulsom ¢irilometodijane nastojale ojacati

kako hrvatski nacionalni identitet, tako i zajedniStvo svih juznoslavenskih naroda.

Rad donosi dijelove zivotopisa Svete Brace bitne za utvrdivanje uloge ¢irilometodske
knjizevnosti u XIX. st., te osnovne karakteristike stilskog razdoblja romantizma, kako u Europi,
tako 1 u Hrvatskoj, ne bi li se na taj nacin dobila potpunija kulturna i politicka slika vremena u
kojem se pjesnicke prigodnice javljaju i ne bi li znac¢aj Svete Brace na hrvatskom nacionalnom
prostoru toga vremena bio jasniji. StilistiCkom analizom nekoliko prigodnica iz tada aktualnih

Casopisa nastojat ¢e se utvrditi u kojoj mjeri pripadaju stilskoj formaciji romantizma.

2. PJESME PRIGODNICE U CAST SVETOJ BRACI



2.1. Zivot i djelo Svete Brace

Da bi nam uloga Svete Brac¢e na hrvatskom nacionalnom prostoru XIX. stolje¢a bila jasnija, a
slika odredenih nastojanja potpunija, u nastavku rada potrebno je vratiti se u IX. st. i
dokumentarnim cinjenicama iz Zivotopisa Svete Brace potvrditi kako su popularizatori
¢irilometodske kulture na hrvatskom tlu itekako poznavali temeljne tekstove o Svetoj Braci,
ugradivali ih u one knjiZzevne te na taj nacin lakSe dolazili do naroda svjedoceéi o vaznosti djela

Svete Brace kako za Hrvate, tako i za ostale slavenske narode.

Kako navodi Stjepan Damjanovi¢ u svom Slovu iskona (Damjanovi¢ 2004: 11-12), braca su,
Konstantin (Ciril) i Metod, rodena u Solunu koji je u njihovo vrijeme bio bitno srediste
Makedonske teme, jedne od glavnih u Bizantu. Grad je bio u neprestanom kontaktu sa
slavenskim narodom koji ga je u niz navrata pokusavao osvojiti, no kako su ti pokusaji uvijek
ostajali bez ploda, Slaveni su se poceli nastanjivati u okolici grada. Postepeno su postajati
dijelom solunskog Zivota i to uglavnom posredstvom trgovine pa ne ¢udi stoga ¢injenica da su

Solunjani bili dobri poznavatelji slavenskog jezika.

Pretpostavlja se da je Metod roden 812. godine, a Konstantin 826. ili 827. Metod se po Zelji oca
Leona, koji je bio drungar (glavni pomo¢nik bizantskog vojvode koji je upravljao gradom),
pripremao za vojnu i upravnu sluzbu te relativno mlad postao carskim namjesnikom u pokrajini
gdje je zivjelo dosta Slavena. Konstantin je, poznat kao talentiran i bistar mladi¢, u Carigradu
pohadao visoku dvorsku skolu gdje je kasnije radio kao profesor filozofije. Zbog njegove
ucenosti nazivali su ga Filozofom, a zbog svojih je odli¢nih verbalnih vjestina ¢esto sudjelovao
moravske misije u koju je s bratom krenuo na poziv kneza Rastislava. Naime, 862. godine
Rastislav moli cara Mihajla da im da nekog tko ¢e njihov narod poucavati na slavenskom jeziku.
Konstantin 1 Metod, koji je ve¢ neko vrijeme boravio u samostanu na Olimpu bududi da je
napustio sluzbu i postao redovnikom, ve¢ su se 863. godine nalazili u Moravskoj gdje ih je, bez
obzira na to Sto su moravski Slaveni ranije bili pokrsteni, cekalo mnogo posla jer je, kako navodi
slovenski ¢irilometodijanac Franc Grivec, kr§¢anstvo tamo bilo povrsno, a poganski obicaji

snazni (Grivec 1985: 56).

Rastislav je, dakako, u djelovanju Svete Brace prepoznao niz pozitivnih utjecaja na svoju
politiku — izgradnja samostalne slavenske crkvene organizacije bit ¢e dobra podrska jacanju

drzavne samostalnosti. Bez obzira na odredene politi¢ke trzavice, Brac¢a su u Moravskoj provela
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40 mjeseci 1 nakon toga krenula u Rim kako bi posvetili svoje ucenike i od pape dobila
odobrenje za svoj rad. Putem su pak prolazili kroz Panoniju, slavensku knezevinu kojom je
vladao knez Kocelj, po nekima najpoboznijim slavenskim knez. I Kocelj je htio dobre odnose
medu slavenskim knezevinama pa su Braca i tu, gdje su uvjeti za rad bili bolji nego u
Moravskoj, ostavila svoj trag utemeljivsi knjizevnost (krS¢ansku i slavensku) i zajednicki
knjizevni jezik.

U Rim, gdje ih docekuje papa Hadrijan II., stizu krajem 867. godine noseci sa sobom moci
Svetog Klementa koje je Konstantin pronasao na Krimu. Papa odobrava njihov rad i posvecuje
slavenske knjige, dok Konstantin postaje redovnikom Cirilom, ali i umire tamo 869. godine

mole¢i prije toga brata da nastavi njihovu zajedni¢ku misiju.

Zbog razlicitih politickih previranja 1 niza nepovoljnih dogadaja vezanih uz moc¢nike koji su
podupirali misiju Svete Brac¢e, Metod se nakon bratove smrti nasao u doista teSkom polozaju,
no bez obzira na sve prepreke, rad je nastavljen. Godine 870. Metod uspijeva uz pomo¢ kneza
Kocelja organizirati u Panoniji crkvenu pokrajinu kojoj je bio na ¢elu kao biskup, no iz
Moravske dolaze loSe vijesti pa Metod odlazi tamo bivaju¢i brzo uhvacen 1 zatvoren.
Zalaganjima pape Ivana VIIL. i kneza Kocelja, Metod je osloboden nakon tri godine pa nastavlja
svoj rad. Poznato je kako je zadnje godine svoga Zivota proveo u miru, posjetivsi i Carigrad, te
nastavivsi poja¢ano svoj knjizevni rad nakon povratka u Moravsku. Umro je 6. travnja 885.

godine.

Sveta Braca jacala su slavensku samosvijest, stvorili su Slavenima pismo (glagoljicu), napisali
prve knjige na slavenskom jeziku i uveli taj jezik kako u crkvenu, tako i u javnu upotrebu. |
ucenici Svete Brace nastavili su Siriti opceslavenski knjiZzevni jezik, najceS¢e zvan

staroslavenski (Damjanovi¢ 2004: 15-20).

Tom je jeziku, kako je navedeno u djelu Staroslavenski jezik, ,,ve¢ u najranijim spomenicima

leksik bogat, sintaksa razvedena, stilistika iznijansirana® (Damjanovi¢ 2005: 12).

2.2. Staroslavenski jezik i glagoljica



Termini kojima se oznacuje staroslavenski jezik brojni su i uvjetovani naglasavanjem odredene
sastavnice toga jezika. Primjerice, praslavenski podrazumijeva jezik ishodiste iz kojeg su se
razvili svi danaSnji slavenski jezici iako na njemu nemamo ni jednu zabiljeZenu rije¢ ve¢ o
njemu doznajemo na temelju rekonstrukcija; staromakedonski (ponekad i starobugarski)
upucuje na temelje iz kojih je jezik nastao, a koji su makedonski, dok je nadgradnja
opceslavenska; starocrkvenoslavenski i crkvenoslavenski upucuju na najceséu funkciju toga
jezika koji se najpotpunije sacuvao upravo u tekstovima namijenjenima crkvenoj uporabi, s tim
da se termin crkvenoslavenski uglavnom koristi za jezik kasnijih tekstova, pisanih od XII st. u
kojima ima podosta lokalnih jezi¢nih osobina (redakcije i1 recenzije); opceslavenski knjizevni
jezik podrazumijeva knjizevni jezik koji je zajednicki svim slavenskim narodima, kako
Damjanovi¢ navodi, makar na jednom dijelu njihova narodnog prostora i makar u jednom
razdoblju njihove povijesti, ali je bio i1 nadnacionalni jezik slavenskog knjizevnog

srednjovjekovlja (Damjanovi¢, 2004: 19-20).

lako su prvi prijevodi grckih liturgijskih knjiga nastali u IX. stoljecu, prvi sa€uvani tekstovi na
staroslavenskom jeziku pripadaju kraju X. i XI. stolje¢u te se smatraju kanonom staroslavenskih
spisa. Postoje brojni dokazi koji upucuju na to da su staroslavenski jezik i glagoljicno pismo na
hrvatskom prostoru prisutni od IX. stolje¢a, iako najstariji hrvatski staroslavenski tekstovi

potje€u iz XI. stoljeca.

U srednjem vijeku staroslavenski je jezik imao vaznu ulogu u hrvatskoj knjizevnojezi¢noj
kulturi koju Cesto nazivamo trojezi¢nom i tropismenom. Rije¢ je naime o koristenju latinskog,
staroslavenskog i1 starohrvatskog jezika, te latini¢nog, glagolji¢nog i ¢irilicnog pisma u

tekstovima.

Glagoljicom su pisani najvazniji srednjovjekovni tekstovi, a hrvatski su se glagoljasi svim
silama trudili ne dozvoliti latinskom da zamjeni staroslavenski jezik. Put njihovih stavova vodi
nas do ¢irilometodske bastine koja se smatra duhovnim iskonom hrvatskog glagoljastva, tj. do
onog istog stava koji je izrazio sveti Ciril braneéi uporabu narodnog jezika u liturgiji i
suprotstavivsi se trojezicnoj herezi, tj. miSljenju da se s oltara trebaju cuti samo latinski,

hebrejski 1 greki.

Damjanovi¢ naglasava kako nas ne treba zbuniti glagoljasko zalaganje za staroslavenski jezik
koji je takoder s jezikoslovnog glediSta strani jer on se, za razliku od latinskoga, tada

dozivljavao bliskim, svojim. Ipak, u trenucima kada je mozda izazivao odredene smetnje,
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glagoljasi su se potrudili u svoje knjige uvesti hrvatske idiome pa je upravo zbog toga narodni

jezik u hrvatske knjige usao puno ranije nego u druge. (Damjanovi¢ 2004: 206)

,Posebnost hrvatskog glagoljastva temelji se, kako nas opetovano upozorava Eduard
Hercigonja, u njegovoj ideoloskoj projekciji koju nas vode¢i medievist naziva glagolizmom i
koju definira kao 'Otpor latinskom univerzalizmu Rimske kurije, nepopustljivo cuvanje
naslijedenih prava u pogledu tradicije ¢irilometodskoga, slavenskog liturgijskog jezika i pisma
uz istodobnu zapadnu orijentaciju i odbijanje izolacije od knjizevnih i ostalih (pa i znanstvenih)
utjecaja i poticaja iz ozracja europskog latinskog srednjovjekovlja...'. Glagoljasi su ostvarili
tekstove bez kojih doista nije moguce razumjeti povijest hrvatskog jezika i1 povijest hrvatske
knjizevnosti, neprekidno su djelovali na crti otpora tudem i okupljanju rasutih udova
domovine.“ (Damjanovi¢ 2004: 210)

No u 16. stolje¢u, zbog op¢ih prilika u hrvatskim zemljama koje su dovele do smanjenja
materijalnih resursa hrvatskih glagoljasa, uloga i znacenje staroslavenskog jezika lagano se
reduciraju, te se prekida i prirodni razvoj hrvatskostaroslavenskog jezika. To je ujedno i vrijeme
prvih filoloskih tekstova, tj. razmiSljanja o potrebi jezi¢nog uredivanja hrvatskih glagolji¢nih
tekstova kao i vrijeme sveslavenskih ideja medu Hrvatima koje su pogodovale traZenju
zajednickog knjiZzevnojezi¢nog idioma. Medutim, kako navodi Damjanovi¢: ,,Staroslavenski
jezik u hrvatskoj jezi¢noj povijesti obnasao je, dakle, sluzbu knjizevnoga jezika, potom je svoje
funkcije sveo na liturgijsku. Pokusaji od XVI. st. dalje da se njegove osobine ugrade u hrvatski
jezicni standard bili su zakaSnjeli i nisu imali izgleda na uspjeh. Nastavio je Zzivjeti u
leksikografskim djelima, u literarnim ostvarenjima i na filoloskim radnim stolovima.*
(Damjanovi¢ 2004: 48)

2.3. Europski i hrvatski romantizam



Budu¢i da je tema ovog zavrSnog rada vezana uz razdoblje XIX. stoljeca koje je i na europskom
1 na hrvatskom tlu obiljezeno romanticarskim nastojanjima, potrebno je objasniti sam pojam
romantizma, karakteristike razdoblja kao 1 promjene koje su zahvatile kulturni, politicki 1
drustveni zivot. Takav pristup omoguéit ¢e nam potpunije shvacanje vaznosti ¢irilometodske

ideje XIX. stolje¢a i s njom povezane pojave pjesnickih prigodnica u Cast Svete Brace.

Razdoblje romantizma bilo je znacajno za Europu iz vise aspekata — vrijeme je to burnih
politi¢kih promjena, nastanka modernog gradanskog druStva i modernih nacija, naglog Sirenja
kapitalisticke ekonomije, zaokreta u znanosti poprac¢enog brojnim novim otkri¢ima, vrijeme
promjena u opéenitom poimanju svijeta i Covjeka pa tako 1 promjena na podrucju umjetnosti.
Zelimo li donekle precizno u vremenu locirati vrhunce romantizma u knjizevnim i likovnim
umjetnostima, onda govorimo o posljednjem desetlje¢u XVIII. st. i prvoj polovici XIX. st.,
mada su odstupanja brojna pri odredivanju nacionalnih romantizama i ponekad izazivaju
znanstvene nesuglasice. Kako navodi Marijan Bobinac u svojoj knjizi Uvod u romantizam, sam
naziv romantizam vuce podrijetlo iz francuske rijeci romanz koja oznacuje pripovjedni tekst na
narodnom jeziku. Izraz romantick se u pocetku pak koristio za ono $to je nestvarno u
negativnom smislu, tj. izmiSljeno, neistinito, da bi s viemenom poceo oznacavati sve ono §to je
divlje, fantasti¢no i lijepo u viteskim romanima, dok se u XVIII. stolje¢u Koristio za popularno
Stivo. Bobinac navodi nekoliko znadenja pojma romantizam: a) pejorativno — popularno
pripovjedno §tivo; b) afirmativno — idili¢no oblikovana priroda; c¢) oznaka za razdoblje nove
moderne europske kulture. Posljednje znacenje, dakle, podrazumijeva odredena nova stajalista
koja se zasnivaju na tradicijama kr§¢anskog srednjeg vijeka 1 kulturama nastalim na narodnim
jezicima. Ovo novo razdoblje po mnogo¢emu stoji u opreci s antikom, ,,poganskom* kulturom
koja je stolje¢ima bila glavnim umjetnickim uzorom. Bobinac navodi i niz znacajki koje
vezemo uz djela nastala u razdoblju romantizma — sentimentalnost, mastovitost, zanesenost,
arhai¢nost, magi¢nost, nadnaravnost, tajanstvenost, idealizam, utopija, strastvenost,
grotesknost, jezovitost, kult prirode, etni¢ka/nacionalna posebnost itd. Reaktualizira se
razdoblje srednjega vijeka koji postaje svojevrsnim romantickim iskonom pa su autori
,2umjetnost kr§¢anske Europe u raznim njezinim tradicijama suprotstavljali umjetnosti
univerzalnog, povijesno dovrSenog razdoblja anticke klasike® (Bobinac 2012: 59). Kako
nadalje navodi Bobinac, u romantizmu jaca svijest o znac¢enju povijesti pa se pod tim novim
interesima ubrzano razvijaju 1 prvi moderni znanstveni pristupi op¢oj povijesti, ali 1 povijesti
jezika i knjizevnosti. Umjetnost se opCenito pocinje promatrati ha novim razinama pa sami

romanticarski tekstovi nisu tek prikazi subjekta i svijeta u kojem se on krece nego Cesto



predstavljaju i istovremeno teorijsko razmisljanje o strukturi i funkciji knjizevne imaginacije.
Aktualnim postaje nacelo imaginacije $to znaci da preslikavanje zbilje viSe nije bit umjetni¢kog
stvaranja — kroz pojam genija provodi se zakon subjektivnosti pod kojim se kreiraju umjetni
svjetovi. Prema Bobincu, nailazimo na medusobno prozimanje filozofije i poezije, refleksije i
senzualnosti, univerzalnosti i fragmentarnosti. Dolazimo i do pojma nove mitologije koja,
izmedu ostaloga, znaci uspostavljanje kolektivnog identiteta, a sama je produkt refleksije, ne
pojavljuje se kao rezultat povijesnog procesa, ve¢ kao ucinak imaginacije iz ,,ni¢ega“ (Bobinac

2012: 171).

Nekoliko spoznaja dominira romantiarskim ostvarenjima — spoznaja o vazZnosti povijesti,
domovine, nacionalnog identiteta; spoznaja o gubitku jedinstva izmedu Covjeka i prirode;
spoznaja o samootudenosti modernog ¢ovjeka. Teme koje se obraduju relativiziraju suprotnosti
izmedu identiteta i ne-identiteta, izmedu proslosti, sadasnjosti i buduénosti, izmedu jave i sna,
istine 1 zablude. Pa iako se romanticarska djela ipak po mnogoc¢emu razlikuju ovisno o naciji
kojoj pripadaju, neki su elementi, teme i motivi zajednicki svima. Medu motivima vode¢i je
svakako motiv ljubavi koja se pojavljuje u svim oblicima, a Cesto je povezana s pojmom

domovine, tj. nacije.

,INovoprobudeno zanimanje za mit i religiju, naime, potice na razmisljanje o iskonu i podrijetlu,
0 povijesti, i to ne onoj koju stvaramo sami, nego onoj koja nas obuzima i nosi. Metafizika
beskonacnoga, karakteristi¢na za rani romantizam, prelazi postupno u metafiziku povijesti 1
drustva, narodnog duha i nacije, tako da se pojedinac sve teze moze oduprijeti sugestivnom

djelovanju kolektiva, onoga Mi.“ (Bobinac 2012: 280)

U slavenskim se zemljama romantizam pojavljuje uglavnom u sklopu preporodnih, tj.
nacionalno-integracijskih pokreta i to nakon 1830. godine. Naime, Hrvatska i ostale
juznoslavenske zemlje pokuSavale su na¢i odgovore na otprilike ista pitanja, tj. pokuSale su naci
nacin na koji bi, pored politicke ovisnosti o stranim gospodarima i niza drugih otezavajuc¢ih

okolnosti, uspjele stvoriti vlastitu modernu nacionalnu kulturu.

»Zadacu kreiranja moderne nacionalne kulture i modernog nacionalnog identiteta u tim su
nacijama, ali i u nekim ve¢im nacijama poput talijanske (Risorgimento), preuzeli takozvani
preporodni pokreti, pokreti koji se po nizu svojih obiljezja mogu promatrati kao dio europske
romanticke kulture.” (Bobinac 2012: 145)

Tako se i u Hrvatskoj razdoblje ilirskog pokreta ili hrvatskog narodnog preporoda, tijekom

kojega dolazi do mijeSanja prosvjetiteljsko-klasicisticke s romanti¢arskom paradigmom, §to je
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tipicno za pokrete te vrste, moze opisati kao hrvatski romantizam. Tijekom ovog razdoblja
uspostavljeni su u hrvatskoj knjizevnosti, dakle, svi tipi¢ni Zzanrovi 1 vrste, prisutni
romanti¢arski motivi i teme, a silna angaziranost hrvatskih romanti¢ara svakako je pridonijela
stvaranju suvremene hrvatske nacije. Tijekom 40-ih godina XIX. st. nastaju djela s jasnim
elementima romanticarske poetike medu kojima svakako treba istaknuti Pulabije Stanka Vraza
(1840.) koje se smatraju prvim estetski vrijednim djelom naSeg romantizma. Lirsko je
pjesnisStvo najzastupljenije, iako cvate 1 putopisna knjizevnost, nastaju i prve drame, ali i prvi

primjerci dnevnicke knjizevnosti, te fikcionalne proze.

Iznimno je vazno 1 pitanje jezika pa su na tom polju nastojanja brojna i snazna jer jezik se
promatra kao bitna utvrda nacionalnog identiteta. Godine 1830. za hrvatski standardni i

knjizevni jezik odabrano je Stokavsko (,,ilirsko*) narjecje.

Antun Barac u knjizi posveéenoj Vrazu i Preradovicu (Franicevi¢ 1965: 179-210) navodi kako
je ilirizam imao zajednickih crta s europskim romantizmom, no glavno mu je obiljezje bila
teznja za kulturnim i nacionalnim podizanjem malenog hrvatskog naroda te za jacanjem
hrvatske, jugoslavenske i slavenske svijesti. Petar Preradovi¢, jedan od najzrelijih iliraca, u
svom Clanku Jezik juznoslavski navodi: ,,Na$ se rod probudio i taru¢ si oci od sna velikoga,
opazio je da su ga svi susjedni puci u svemu prestigli i nadrasli. Tijem osramoc¢en, uzdignut
¢utenjem svoje nutranje snage i jakosti, upaljen slavom svojih pradjedova, on se trese sad i
krece, vri 1 prevraca se 1 radi na svaki nacin 1 na sve strane za iskopati se iz dubljine neznanstva,
za postignuti susjede i dobiti medu njima ono mjesto koje mu spada i odavna ve¢ spadalo je.*

(Franicevi¢ 1965: 344)

2.4. Snaga Cirilometodske ideje



Kada govori o romantizmu, i Milica Luki¢ u svom ¢lanku Popularizacija ¢irilometodske ideje
u drugoj polovici 19. st. na hrvatskom nacionalnom prostoru navodi kako se on kao knjizevni
pokret 1 stilsko razdoblje u pojedinim europskim zemljama javlja u vrijeme velikih drustvenih
1 nacionalnih promjena kakve su, izmedu ostaloga, zahvatile 1 hrvatski nacionalni prostor u
drugoj polovici XIX. st. Kako navodi autorica, romantizam je oduvijek bio vezan uz ideje
slobode na svim podrucjima. U Hrvatskoj se prije svega tijekom ovog razdoblja zagovarala
politi¢ka sloboda pa je romantizam tu bio dijelom hrvatskog narodnog preporoda i konstruiranja
moderne hrvatske nacije. Knjizevnost je u cijeloj toj pri¢i odigrala bitnu ulogu, bila je medijem
novih ideja koje su postepeno ulazile u sve slojeve drustva oblikujuci individualnu i kolektivnu
svijest Hrvata. Opc¢enito su umjetnost i kultura igrali vaznu ulogu pri konstruiranju nacionalne
svijesti kod naroda koji u to vrijeme nisu imali svoju drzavu. Ranije u radu spomenuta je vaznost
jezika kao nositelja nacionalnog identiteta — i za Slavene je jezik bio primarni ¢imbenik u
prenoSenju nacionalne tradicije, te bitan element nacionalnog bi¢a, navodi Luki¢, zato su
nastojanja da se staroslavenski oc¢uva u liturgiji tada bila od iznimne vaznosti. Takoder, ve¢ je
ranije spomenut za romantizam karakteristican fenomen nove mitologije 1 mitologizacije na
kakav nailazimo i u Hrvatskoj i to upravo u procesu popularizacije ¢irilometodske bastine koja
predstavlja slozeno podrucje najstarijeg razdoblja knjizevnojezicne povijesti Slavena. Naime,
u situaciji kakvu imamo na hrvatskom prostoru u XIX. st., knjizevnost na odredeni nacin nastoji
imaginativnim sadrZajem ispuniti prazan prostor povijesti, nadomjestiti povijest mitom pa i
¢irilometodska knjizevnost XIX. stoljeca pribjegava upravo mitologizaciji kad pokusava ojacati
osjec¢aj nacionalnog identiteta. Parafraziraju¢i Ljiljanu Inu Gjurgjan, Luki¢ u svom ¢lanku

navodi:

,ZAfirmiranje Zivotopisa Svete Brace u knjizevnome iskazu predstavlja pokusaj da se povijest
rekonstruira u obliku umjetnickog mita, da se drevne legende oZive, ¢ime se stvara jasan,
recepcijski ekonomican domoljubni semantem. Gjurgjanova naglasava da je u takvom
semantemu najvaznije da se dokidanjem linearne naracije, koja je zamijenjena ciklickim
konceptom vremena, proslost povezuje s buducnosti u jasnoj projekciji, dok se sadasnjost
prikazuje kao privremeno stanje koje mora biti prevladano: 'U toj opreci privremenosti i
stalnosti, ono Vjecno trijumfira. Uz to, jasnom polarizacijom Dobra i Zla sugerira se moralno
jasan i jednoznaCan sustav vrijednosti. Takav sustav vrijednosti budi u recipijenta osjecaj
sigurnosti koji proizlazi iz osjecaja kontinuiteta. Takav pak osjecaj pridonosi osjecaju

pripadanja jednoj tradiciji i tako jaca osjecaj nacionalnog identiteta." (Luki¢ 2009: 89)
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U svom drugom ¢lanku Ususret novijoj povijesti glagolizma, Milica Luki¢, parafrazirajuci
madarskog povjesnicara Istvana Biba, govori o ,,jezi¢nim nacijama®“ — nacijama srednje i
isto¢ne Europe kod kojih ideja nacionalnog jedinstva nije mogla pronaci oslonac u drzavnom
okviru, nego ga je bila prisiljena traziti u jeziku, narodnoj i drzavnoj tradiciji. Za Hrvatsku je to
vrijeme politicke nestabilnosti i politickih pritisaka s viSe strana, no zato su pojacana bila
nastojanja na podruc¢ju znanosti i kulture, medu kojima se posebno isti¢u nastojanja vezana uz
povijest 1 jezik ne bi li se pomocu tih podrucja dokazala posebnost i samosvojnost. Veé
spomenuti ilirski pokret pozivao se na zajedniCko podrijetlo juznoslavenskih naroda koje je

politicki nesamostalnim slavenskim narodima davalo upravo osjecaj snage 1 vaznosti.

Cirilometodsku ideju, koja u tim vremenima postaje itekako iskoristiva, obnavlja biskup Josip
Juraj Strossmayer koji se na neki na¢in smatra nasljednikom Svetoga Metoda koji je stolovao
u drevnoj Srijemskoj biskupiji koja je imala jurisdikciju nad ¢itavom Panonijom. Strossmayeru
se pridruzuju historiografi i filolozi poput Franje Rackoga, Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskoga,
Ivana Tkalci¢a i drugih, sve kako bi pomogli konstituiranje moderne nacije spremne podnijeti
pritiske u okviru Austro-Ugarske Monarhije. Cijeli je ovaj proces imao politicku tezinu zbog
koje austrougarski krugovi nisu mogli mirovati pa su na sve nacine pokuSavali sprijeciti
povezivanje Slavena koji su kroz uspomene na zivot i djelo Svete Brace, tj. putem
¢irilometodske bastine, poceli nanovo prepoznavati zajedni¢ke korijene. Snaga ove ideje
potaknula je i ujedinila brojne znanstvenike pa kraj XVIII. i po¢etak XIX. stoljeca donose niz
znanstvenih razmatranja ¢irilometodijane u okviru povijesti i filologije daju¢i na taj nacin
slavenskoj filologiji obiljezja povijesne znanosti. Opcenito, ¢irilometodska se problematika
XIX. stolje¢a smatra interdisciplinarnom znano$¢u kojoj su uz filoloSka i1 povijesna, takoder i
kulturoloska, knjizevna i teoloSka istrazivanja dala svoj prilog. Kako navodi Luki¢, hrvatska je
¢irilometodijana izrasla na tekovinama europske, prije svega ceske i slovacke ¢irilometodske
znanosti, s tom razlikom $to smo se mi prvo posvetili izu¢avanju ¢irilometodske povijesti, a tek

kasnije spoznaje predali filolozima (Luki¢ 2010: 90).

Niz obljetnica tijekom XIX. st. povezanih sa zivotom i1 djelom Svete Brace predstavljao je
znacajan poticaj razvitku ¢irilometodske znanosti, a na proslavu prve takve obljetnice pozvao
je ,,otac hrvatske ¢irilometodijane” Franjo Racki svojim tekstom Imamo [i mi slaviti tisuc-
godisnjicu slovjenskih apostolah sv. Cirila i Metoda? objavljenim u Pozoru 9. kolovoza 1862.
godine. Bio je to poziv kojim su, kako navodi Luki¢, slavenski narodi pod tudinskom vlasti
pozvali sami sebe na slavlje. Naime, 1863. godine proslavljala se tisu¢nica moravske misije,

1869. tisuénica smrti Svetog Cirila, 1880. tisuénica enciklike pape Ivana VIII. Industriae tuae
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(te godine i papa Lav XIII. izdaje svoju okruznicu Grande munus kojom Svetu Bracu
proglasava svecima Katolicke crkve te na taj nacin iznova potvrduje legitimitet staroslavenskog

jezika), a 1885. godine tisu¢nica smrti Svetog Metoda (Luki¢ 2010: 91-92).

Biskup Strossmayer u to vrijeme pred sebe stavlja nekoliko vaznih zadataka: a) obnavljanje
staroslavenske liturgije u njezinoj hrvatskoj inacici; b) obavljanje staroslavenske liturgije i u
krajevima koji prije nisu imali takvu povlasticu; c) sjedinjenje Istocne i Zapadne crkve; d) kroz
pojmove jezika i naroda jacati hrvatsku i slavensku nacionalnu svijest ne bi li se postigli uvjeti
za politicku 1 kulturnu samostalnost. Dakle, ¢irilometodska ideja u XIX. stolje¢u postaje
povijesno, kulturolosko i politicko pitanje, u njezinoj pozadini nailazimo na zelju za
samostalnoS¢u hrvatskog naroda te ravnopravnos¢u s ostalim narodima Europe, Zelju za
jedinstvom svih juznoslavenskih naroda te ujedinjenjem Isto¢ne i Zapadne crkve. Kako bi sama
ideja pronasla put do Sirih drustvenih slojeva, tj. do naroda, bilo ju je potrebno prenijeti iz

znanstvenog diskursa u onaj komunikativniji, knjizevni.

2.5. Cirilometodska knjiZzevnost
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Kako navodi Luki¢ u svom ¢lanku Popularizacija éirilometodske ideje u drugoj polovici 19.
stolje¢a na hrvatskom nacionalnom prostoru, korpus Cirilometodske knjizevnosti druge
polovice XIX. st. preuzima na sebe zadatak dijelom preuzet iz preporodne knjiZzevnosti, te
postaje znacajnim ¢imbenikom drusStvene angaziranosti. Treba naglasiti i to da ovaj korpus
nema sli¢nosti s tradicionalnom srednjovjekovnom ¢irilometodskom knjizevnosti s kojom dijeli
tek neke osnovne teme i motive vezane uz zivot i djelo Svete Brace. Za znanost toga vremena
bilo je bitno progiriti kult Svetog Cirila i Svetog Metoda, ubrzati povratak crkvenoslavenskoga
jezika u liturgijsku uporabu, poduprijeti slavensku uzajamnost, te oblikovati modernu naciju i
pomiriti Istodnu i Zapadnu crkvu. Cirilometodsku knjiZevnost, koja je u tim procesima igrala

vaznu ulogu, danas dijelimo na sljede¢i nacin:
1.) pjesnic¢ke prigodnice
a) posvecene Svetoj Braci
b) posvecéene velikim ¢irilometodijancima XIX. st.
c) epovi (epiliji)
2.) epistolarni Zanrovi
a) okruznice ili cirkularna pisma
b) adrese — predstavke — javna pisma
3.) retoricke vrste
a) govori
b) propovijedi;
4.) molitve u Cast Svetoj Braci
5.) autobiografska proza i putopisi.

Budu¢i da u ovoj knjiZzevnosti pronalazimo niz knjiZzevnih formi oslonjenih na istu poetiku,
mozemo govoriti o zanrovskom sustavu devetnaestostoljetne ¢irilometodske knjizevnosti kako
navodi Luki¢. Taj Zanrovski sustav svojim karakteristikama svakako pripada razdoblju
romantizma, koji je, izmedu ostaloga, takoder bio vjeran pu¢kom nacinu izrazavanja, a osim

Sto ovi tekstovi imaju prigodnicarski karakter (legitimitet im daju velike c¢irilometodske
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obljetnice), oni su i svojevrsni dokument vremena u kojem nastaju budu¢i da otkrivaju zbilju

druge polovice XIX. stoljeca.

,» Lako poetska matrica koja je u prvoj polovici XIX. st. nosila ilirsku ideju, u drugoj polovici
XIX. st. postaje nositeljicom ¢irilometodske ideje organizirane u knjizevnost koja se ne oblikuje
u pravac ve¢ Cini korpus, veliku skupinu tekstova zajednickog nazivnika unutar razli¢itih

knjizevnih pravaca XIX. st.“ (Luki¢ 2009: 91)

2.6. Pjesnicke prigodnice u ¢ast Svetoj Bradi

Najbrojnija kategorija medu navedenim tekstovima svakako su bile pjesnic¢ke prigodnice 1 to
one spjevane u Cast Svetoj Braci, svetaCkim uzorima vrijednima oponasanja i nasljedovanja.
Bez obzira na to $to ove pjesnicke prigodnice ¢esto nemaju neku umjetnicku vrijednost, uvijek
su zanimljive iz razlic¢itih kulturoloskih aspekata, dakle imaju veliku dokumentarnu vrijednost.
Milica Luki¢ u svom tekstu Vrhbosna — katolickoj prosvjeti kao izvor za proucavanje

¢irilometodske problematike u drugoj polovini 19.st. navodi:

»--. jer se Cesto sadrzajem i porukom podudaraju s dnevnim (i ne samo njima), drustveno-
politicki orijentiranim tekstovima, kojima je zadaca bila budenje nacionalne svijesti i
popularizacija ¢irilometodske ideje u vrijeme kada je kao zajednicki kulturni iskon svih Slavena
trebala posluZiti kao integracijska sastavnica hrvatskog i ostalih slavenskih naroda koji u drugoj

polovini 19. st. jos uvijek nemaju politiCku samostalnost.* (Luki¢ 2010: 170)

Svi tekstovi koji svjedoce o popularizaciji ¢irilometodske bastine uglavnom su bili razasuti po

periodici toga vremena, puckim kalendarima i rijetkim ukori¢enim zbirkama.

Casopisi 19. stolje¢a u kojima najéesce izlaze pjesnicke prigodnice su sljedeéi: Katolicki list,
Katolicka Dalmacija, Vienac i Pucki list. Zanimljiv je podatak kako je Katolicki list pokrenuo
1849. zagrebacki nadbiskup Josip Haulik s ciljem suzbijanja afirmacije ¢irilometodske ideje,
no ¢asopis je s vremenom postao najuglednije crkveno glasilo i glavni promicatelj upravo te

ideje, uglavnom kroz tekstove Franje Rackog.

Ne bi li se poblize objasnila vrsta i smisao ove vrste tekstova, nastavak rada donosi
analizu nekoliko pjesni¢kim prigodnica u &ast Svetog Cirila i Metoda. Analizom ée biti

potvrdena njihova pripadnost knjizevnom romantizmu jer, bez obzira na to Sto uglavnom
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nemaju umjetnicku vrijednost, dijele temeljne teme i motive, ideje i nastojanja s ostatkom
romanticarskih strujanja na naSem podrucju pa i doprinose potvrdivanju hrvatskog nacionalnog

identiteta.

U Zadru je 1881. godine, u izdanju Katolicke Dalmacije, iza$la knjizica pjesama pod nazivom
Hrvatska Vila dne 5 srpnja 1881 na slavu Sv. Cirila i Metoda (Hrvatska bibliotegica, svezak
IV, Tiskarna 1. Vodicke). KnjiZica je izaSla povodom sveslavenskog hodocas¢a u Rim kojim se
htjela iskazati zahvalnost papi Lavu XIII. Pjesme objavljene u ovoj pjesmarici odisu svecanim,
uzviSenim tonovima koji slave kako zivot i djelo Svete Brace, tako 1 spomenutog papu Lava
XIII. koji je Cirila i Metoda proglasio svecima Katoli¢ke crkve svojom okruznicom Grande
munus 1880. godine i to tisucu godina nakon S$to je papa Ivan VIIIL. potvrdio staroslavensku
liturgiju. Pjesme poletnim i ushi¢enim tonom pozivaju na proslavu slavenstva i ljubav medu
bratskim narodima, odaju¢i optimisti¢an pogled na buducnost i1 olakSanje zbog prevladavanja
tame proslih vremena. Uz motive raja, krila i leta, upravo su motivi svjetla, vatre, plamena 1
sunca najces¢i u ovim pjesnickim prigodnicama te ostvaruju jak kontrast s motivima no¢i, tame,
leda i hladno¢e koji su rjedi 1 uvijek vezani uz prosSla vremena u kojima narod jo§ nije bio
blagoslovljen djelima Svete Brace. Nailazimo, dakle, na jake kontraste svjetla i tame, topline 1
hladnoce koji oStro ocrtavaju sustav vrijednosti, nadmetanje dobra i zla u kojem se, uz Bozju
pomoc¢, ne ostavlja odvise mjesta pesimizmu. Najc¢esce koriStena stilska sredstva su metafora,

usporedba, personifikacija, hiperbola, alegorija i epiteti.

| u pjesmi pod rednim brojem I.! koju potpisuje Stjepan Buzoli¢ nailazimo na sve tipi¢ne
pohvale Svetoj Braci, Lavu XIII. i slavenstvu op¢enito. Prisutni su spomenuti motivi svjetla,
vatre i topline: Obzorjem nasim planuse, / Predhodnih poput zviezda., Zarom nas sve razjarite
/ Ljubavi rajske Vase., Nek Hrvat u tom zvjezdistu / Gizda se sjajem sunca itd. Takoder su tu i
motivi raja, leta i krila: Kano dva siva sokola, / Klisnuse iz svog gniezda, S nesruSene hridi

Petrove / Svim nam u susret lietas.

Nadalje, u nekoliko se navrata slavi ujedinjenje Slavena, a ne izostaje ni za hrvatski romantizam
tipi¢an motiv kola: Nek bi se braca Slavljani / Sa cetiri vjetara / U ciglo kolo sastali / Vasijeh
spred Oltara, Bugar, Srb, Hrvat, i ciglo / Slavjanskog svieta pleme / S njihovih usnd sabire /
Hristove rieci sjeme., Dok ce se orit Slavjanstvom / Solunske brace zvuci, / Mi ¢emo vrvjet

ponosom / K svetog Petra luci.

! Hrvatska Vila dne 5 srpnja 1881 na slavu Sv. Cirila i Metoda, Hrvatska bibliote&ica, svezak IV, Tiskarna I.
Vodicke. Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 21-25
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Uz neizostavnu pohvalu Svetoj Braci tu su i pohvale papi: S Labe i Visle ponosne / Jadranskih

¢ak do Zala / Hrlimo klicué od srdca: / Trinestom Lavu hvala.

Nailazimo 1 na komentar o lo§im dogadajima iz proslosti: Zahman im dusman zavidni / Podhvat

bozanski kudi, / Visnji ga s neba izsmjehnu, / Smeo mu napor ludi.

Pjesma je pisana uglavnom osmercima koji su grupirani u katrene s rimom abcb. Ritam pjesme
poletan je i uzviSen. Od stilskih izraZajnih sredstava nailazimo na metaforu (cviece krvi nase),
usporedbu (Kano dva siva sokola), personifikaciju (4zovski val se uzpeo, / Njihovu rie¢ da
slisa.), hiperbolu (Zanosom jos necuvenim) i na epitete (Bezsmrtni Lave). Sva ta stilska
izrazajna sredstva uzvisuju samu poruku pjesme, jacaju¢i utisak koji ostavlja na Ccitatelja
osnazuju 1 vaznost zivota 1 djela Svete Brace te osoba vezanih uz afirmaciju ¢irilometodske
ideje.

Pjesma pod rednim brojem 11.2 kojoj je autor F. J. Despot takoder slijedi gore navedene obrasce
— obiluje motivima raja, svjetlosti, zvijezda, vatre, sunca i zlata (Svetotajna puna plama, / Od
Vizanta zlatnih vrata, / Knebesna truba sama, Dok uz prosjaj zlatne zore / Granu na nas rajski
sjaj ...), neizostavno se hvale Sveta Brac¢a kao i zajednistvo Slavena (Oj na noge, ne u rat, / Oj
na cjelov, pleme Slavsko, / Da se s bratom grli brat!), istice se znacaj jezika (Na sploh, na sploh
svi umrieti, / Ne odrec¢ se Stanca tvog, / Ni jezika, kog nam sveti, / Odzgor dahno mili Bog!), a
papu se Lava XIII. moli za pomo¢ (Mi padosmo, silni Lave, / A pred svete noge tvoje, / Gledaj
rane, gledaj slave, / Izmucene djece svoje ... / Daj raztvori tajne dvore, / Daj nam Lave, tajnu
mo¢, / Da propoje nase gore, ... / Viek nas tamna mine no¢! ...). Ova pjesma razlikuje se od
prethodne po tome Sto je vec¢i naglasak stavljen na patnje kroz koje je narod slavenski morao

pro¢i do dolaska Svete Brace, pa i na one koje ga tek oc¢ekuju.

Pjesma je pisana u stancama s rimom ababcdcd, ritam je takoder snazan i uzvisen, a od stilskih

sredstava nailazimo uglavnom na metafore i epitete.

U Katolickom listu broj 28. iz 1863. godine nailazimo na prigodnicu U slavu slavjanskim
apostolima Sv. Cirilu i Metodu prigodom tisuénice obsluZene 5. srpnja® koja potvrduje sve do
sad navedene elemente tipi¢ne za ovu vrstu tekstova. Naime, nalazi se tu niz motiva vezanih uz

svjetlost, toplinu i raj kao i u prethodno analiziranim pjesmama, ali i motivi tame i leda:

2 Hrvatska Vila dne 5 srpnja 1881 na slavu Sv. Cirila i Metoda, Hrvatska bibliotegica, svezak IV, Tiskarna I.
Vodicke. Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 26-29
3 Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 30
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U te gleda sunce ter izgleda / Tko od leda drhtavicom préda. / Nu iztoce sunca stvorenoga /
Iztok jesi i viecnomu suncu, / Suncu pravde te istine viecne, / Sto od tuda slavu svoju javi. / Od
postanka svjetlo BoZje Rieci / Obasieva ume potamnjele; / Sa iztoka sunca vjecnog vatra /

Ogrijava srdca omrzljela.

Takoder, Cest je i motiv neba: Sini nebo, zievni sa visine / Nek se rodi ucitelj istine; / Hukni
nebo, magle prsi guste, / Mrene s ocih neka se razpuste / Plani nebo, srdca ter zapali, / Led

okorni s njega daj raztali, / Tvojoj vatri, svetoj u ljubavi / Nek plane sirom sviet citavi.

Pronalazimo nadalje i slikovite prikaze slavenskog zivota prije dolaska Svete Brace (Nit je
pogan, nit krséan posve; / Stoji Slavjan, ko u rieci dublje, / Na rocistu ljudske diviljacine, | Na
propuhu bure smrtonosne), kao i jezi¢nog problema (Viestnici mu od tudjeg roda — / Rad bi
slusao — tudjeg nezna glasa, / Jer jezikah veé se dar nedaje). Pjesma ima narativni ton bez
oblikovanih strofa i jasno ustaljene rime, a od stilskih sredstava najées¢e su metafore, usporedbe
I epiteti.

| u Vrhbosni“ nailazimo na pjesnicke prigodnice poput one objavljene U spomen posvete crkve
svetih slavskih Apostola, Cirila i Metoda. U Sarajevu na Malu Gospojinu 1896. koju potpisuje
Ivan Evandelist Sari¢. U pjesmi koja se sastoji od &etiri strofe sa po 10 stihova lirsko Ja koje
sebe naziva Jedinstvom u nekoliko navrata sve¢anim tonom poziva Citatelja da poslusa o radosti
ujedinjenja (Ta meni, braco, Jedinstvo je ime, / A rodio me Srca Bozjeg plam, / Da zovem brata
nek zagrli brata, / Da jedan dizu jednom Bogu hram.). Spominje se i Josip Juraj Strossmayer
(Cuj! Josip Juraj slovi plamno slovo, / A pun je slavskih Apostola hram*), a sam kraj pjesme

src¢ano obecaje: ,,Sve za jedinstvo, sve i zadnji dah!*.

Potvrdu objave pjesnickih prigodnica nalazimo i u Puckom listu (npr. Pisma o svetim slovinski
apostolima Cirilu i Metodiju koju je slozio J. Kapic®), kao i u Viencu (npr. pjesma s naznakom

,Deklamovano na koncertu Kola dne 5. Srpnja 1899.* koju je u €ast Svetoj Bra¢i napisao Jovan

* Vrhbosna, 15. rujna 1896, br. 18, god. X. Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 31

> Pucki list, 4. srpnja 1891, br. 5, god I. Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 32-33
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Hranilovi¢®), a one su svojim karakteristikama podudarne s pjesmama objavljivanim u ranije

navedenim Casopisima.

3. ZAKLJUCAK

Na pocetku rada iznosi se kratak pregled zivota i djela Svete Brace te kulturnog i politickog
konteksta u Europi i Hrvatskoj tijekom XIX. st. Iznesene €injenice o razdoblju romantizma
dovode do zakljucka prema kojemu je romanti¢arska knjizevnost ¢esto kulturno i1 politicki
angazirana, osobito na naSim prostorima, a romanticarski izraz bogat stilskim izrazajnim
sredstvima, jakim kontrastima, motivima ljubavi, prirode te zazivanjima junacke proslosti.
Dakle, i pjesme prigodnice u ¢ast Svetoj Braéi svakako mogu biti smatrane romanti¢arskim

tekstovima.

Takoder, iznesene Cinjenice o zZivotu i djelu Svete Brace, kao 1 one o kulturnim 1 politickim
prilikama na europskom, a prije svega hrvatskom nacionalnom prostoru, rasvjetljuju vaznost
¢irilometodske ideje za onodobnu Hrvatsku. Vrijeme je to Zelje za identitetnom potvrdom u
hrvatskom i slavenskom smislu — pojedina¢no mali i politi¢ki slabi narodi pronasli su u
¢irilometodskoj bastini zajednicku osnovu u kojoj je dokazana njihova bitnost, prosla i sadasnja,
u europskim okvirima. Knjizevnost se 1 u ovim prilikama pokazala vaznim medijem ideje koja
je u svim drustvenim slojevima trebala ponovno probuditi nadu i smisao. Dokumentaristicke
¢injenice trebale su u §to jednostavnijem obliku pronaéi svoj put do naroda i ostaviti trag tako
da je upotreba protocnijih knjizevnih Zanrova tu odigrala bitnu ulogu. Pjesme prigodnice u Cast
Svetoj Braci jedna su od najzastupljenijih knjizevnih formi toga vremena pa se moze zakljuditi
kako je potencijal njihova posredniStva izmedu ideje 1 naroda uistinu bio velik. Analiza takvih
pjesama na samom kraju rada potvrduje kako je rije¢ o tekstovima bez veée umjetnicke

vrijednosti, ali snazne angaziranosti.

® Vienac, 8. srpnja 1899, br. 27, god. XXXI. Pjesma se nalazi medu prilozima, str. 34
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4. SAZETAK I KLJUCNE RIJECI

Nakon upoznavanja sa zivotom i djelom Svete Brace te kulturnim prilikama u Europi i
Hrvatskoj tijekom XIX. stoljeéa, u radu pod nazivom Pjesnicke prigodnice u ¢ast Sv. Cirilu i
Metodu u drugoj polovici XIX. stoljeca objasnjava se smisao i vaznost ¢irilometodske bastine
za onodobnu Hrvatsku. Objasnjava se snaga ¢irilometodske ideje te potreba da se dokumentarne
¢injenice vezane uz istu prenesu svim slojevima drustva. Takvim nastojanjima posluzile su i
pjesnicke prigodnice u ¢ast Svetoj Braéi. Analizom nekoliko takvih pjesama na samom kraju
rada potvrdena je njihova pripadnost stilskom razdoblju romantizma, vezanost tematsko-

motivske razine uz aktualne dogadaje, ali i teZznja za budenjem nacionalne svijesti.

KLJUCNE RIECI: Sveta Braéa, staroslavenski jezik, romantizam, ¢irilometodska ideja,

pjesnicke prigodnice.
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% /i me, nebeski. pjevéei,.

Q

<é/f*\§, Duhom zadan’ te svojim,
@ Solupékoj bra¢i na slavu
Kako da ljepse pojim. =

Kano dva siva sokola,
Klisnage iz svog gniezda;
. Obzorjem nadim planuge,

‘Predho,drilih poput zviezda.

Pred njima_gordog Bospora
Buéni se vijor stisa;
Azovski val se uzpeo,
Njihovu rieé da slisa.
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. Bistri se mutna Morava.
Rodne im ¢ujué¢ zvuke;
Cviedem ih Ceb obasiplje,

Bratske im Siri ruke.

Panonske drevne dubrave,
Udkupni glas tek cule,
Iz svojih siend stoljetnih
Predsude tlate tru'le.

Bugar, Srb, Hrvat, 1 ciglo
Slavjanskog svieta pleme
S njihovih usni sabire
Hristove rie¢i sjeme,

Ciril i Metod smislili

"~ Rodnom nam glasu zname:

" Najprvi njem raztvorili
Visniega Boga hrame.

Boziju rie¢, sedmogubim
PeCatom udarenu,
Zageli prvi tolkovat
Slavjanskom svom plemenu.

Zahman im du$man zavidni
Podhvat boZanski kudi;
Visnji ga s neba izsmjehnu,
Smeo mu napor ludi.

At 1ol o S M e MRS ANI bt 107 5 W P | o H 4 s

s immaat W

agap v Sosg?
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S vjetitog Rima kaori
Rajskoga glas kljuéara, ;
Sto nam zvuk rodni uzvinu
Bozjega do Oltara.

-

Odvjetak Petrov Metodu
Mitrom ovjenéa &elo;
Grob Hadrijanov, pristojno
Cirila prahu sielo.

S divnog tog praha, kipedeg
Ljubavju rodnom, danas,
Bezsmrtni Lave, obracas
Otcinske zjene na nas

Solunske brace zasluge
Spomenu njinu svetu
Zanosom jo3 neCuvenim
Citavom prida§ svietu.

Oblaséu s neba erpljenom,,
S kojom se sviet man bori,
vasionoj Crkvi nalazes, -
Njima da tamnjan gori.

Dojedno pleme Slavjansko
Maslinskim kiéen sretag;
S nesruine hridi Petrove
Svim nam u susret lietas, -

4 Rew
ALa v
e
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I mi se, evo, pribjegli
S uzdanjem k tvom kr'ocu,
Kao %to harni sinnvi
K ljubeznom svowu Qcu.

S Labe i Visle ponosne
Jadranskih éak do zala
Hrlimo kli¢ué od srdea:
Trinestom Lavu hvala!

Dok ¢e se orit Slavjanstvom
Solunske braée zvuci,
Mi ¢emo vrvjet ponosom
K svetoza Petra luci.

Dok ¢e god nebom jektiti
Solunske brade slava,
Slavjan ée dizat u nebo
Trinestog ime Lava.

Vi naeg roaa mezimei,
Vi, cvieée krvi nase,
Zarom nas sve razjarite
Ljubavi- rajske Vase.

Ko njegaa glas Jezcekiljey
Ozivi kosti suhe.
Pren’ te nam od sna srodnike
Na Lavov glas jo3 gluhe:



. Nek bi se braéa Slavljani
Sa detiri vjetara
U ciglo &olo sastali
Vagijeh spred Oltara;

Ter jednim duhom ulogu
Vriili skupnog rada,
Sto no im Bog i vlastiti
Divotni genij zada.

Nek Hrvat u tom zvjezdistu
Gizda se sjajem sunca,
Sto nam ga na spas saZegla
Bezsmrtna dva Solunca! -

Wa i dalmatinakil Mevith

)‘S. ﬁuzouc’;.
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2.) Hrvatska Vila dne 5 srpnja 1881 na slavu Sv. Cirila i Metoda, Hrvatska bibliotegica,
svezak IV, Tiskarna I. Vodicke

g

I1.

vNeb(fzarnih od vatara;
Na krila ti veli¢ajna,

Na mramore od otara,

Danas pada sinak Slave,
Vje&ne sudbe, vjelni rob,

Da u srdcu svieta‘glave,
Sveca svoga cjelne grob!

Vjeéni grade, ti si cvao;
Kad nas guste krile tmine,
Nebesnik ti nam slao,
Slavske Sirom domovine....
Rajskog slova mile glase,
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Na$ je ¢uo dol i brieg...
Kroz oluja svih talase,
Vijo u nas Krstov stieg!

Kad najednod krotka stada,

wrki vuet s divljih gora,

Oda 1ztoka do ’A‘dpitdzt,
Zapognase do ponora:
Munje nebom -ukrstale.
Sdugio se svaki kraj. ..
“Zviezde- svietle pmpréale,
Potamnio liep nas raj'...

Sinci tuge, vapijasmo,
Prolamasmo «ebo tyrde. ...
Boze, gdje si? Umirasmo,
Odjekujué dol i brdo.

Boze, gdje si?!... Rajskog Zara
Nad Vizantomr planu sy,

A nebeskih poklisara,

Zemljom zujnu rajski, pjev!..

Himuna dvaju milih brata,
Svetotajna puna olama,
Od Vizanta' zlatnih vrata,
K6 @ebesna aruva sama,
Koljeno nam sbudi lavsko:
,0j na noge, ne u rat,
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;,Oj na cjelov, pleme Slavsko,:
»Da se s bratom grli brat !¢

Kroz miline milog slova
Progovori Visnji namal!...
Zlobom kratih pak vjekova,
Ludca stinja toga plamy. ..
Od uZasa, nase gore,
Prolamao vjedni vaj... .
Dok uz prosjaj zlatne zore
Granu na nas rajski 8)3] <.

Tebi vjerni, vjekovasmo,
Mukoborci, Petre Velji!
Krveu pustu prolievasmo,
U toj plamnoj, svetoj zelji;

Na sploh, na sploh svi wmrieti,

Ne odre¢ se Stanca tvog,
Ni jezika, kog nam sveti,

Odzgor dahno mili Beg!

Domngismo! Lav zgledao,
Tihe janjce slavskih strana ;
S vjeénih’ mira razliegao,
Glas, prek gora i poljana:

» Mukoborno pleme amo,

»Amo na tvoj velji god,

»Amo da te cjelivamo,

.»K0 obrani, slavni rod !«
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Mi padosmo, silni Lave,
A pred svete noge tvoje,
Gledaj rane, gledaj slave,
Izmulene djece svoje. ..
Daj raztvori tajne dvore,
Daj nam Lave, tajnu moc,
Da propoje nase gore, .. .
Viek nas tamna mine noc¢!...

A ti &uj nas, svefe mili,
Na grobu smo evo. tvome! ..
Jos smo Zivi, jos smo ¢ili,
Po tvom slovu milenome!. ..
Na mramorje bielo tvoje,
Rone suze ... mre nam glasi...
A iz take tvoj provro je |

. Djeci mojoj, Boze, spas!!l®

f J E ])i'%épor.
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3.) U slavu slavjanskim apostolima Sv.

srpnja

PRILOG 3

BROJ 28.

204

Cirilu i Metodu prigodom tisucnice obsluzene 5.

TECAJ XIV.

KATOLICKI LIST.

Ovaj list izlazi svakoga Zetyrika na cielom arku, — Ciena mu je 12
postom, 6 st. 30 i, na ciclu, a 3 st. 15 né. na pol godin
poite, u u Zugrebu u pisarni duhovnoga stola Ui kod urednidtys u na

Zagreb na cielu godinu 5 st. 2 za predpiatnike, kojim se poiilis

e. — Predbrojiti se moie i nr pol, pate i na éetrrt godine kod svake c. kr.

dbiskupskom sjemeniitu. Predplata prima s¢ sveudilj kroz svu godina.

U SLAVU

SLAVJANSKIMA APOSTOLIMA

SV. CIRILU 1T METODU

PRIGODOM TISUCNICE
OBSLUZENE 5. SRPNJA.

Riicpo svita sa iztoka sunce
Budeé od sna stvorove usnule,
Ter je zove: Bogu da proslove

Cast i slavu — do vieka mu bila!

Liepo svita, zlatne zrake siplje,
Da nam vidi na§ otinji vidu

A za poslom brie noge idu. —
O iztoée sunca tog’ Zarkoga!

U te plahe uvpire si oti

Putnik sjetan posred tamne noéi,
Zeljan zore i bieloga dana,

Da ga mine od mraka bojazan.
U te gleda sunce ter izgleda
Tko od leda drhtavicom préda. —
Nu iztote sunca stvorenoga
Iztok jesi i vjeénomu suncu,
Suncu pravde te istine vjelne,
Sto od tnda slave svoju javi.
0d postanka svjetlo BoZje Riedi
Obasieva ume potamnjele;

Sa iztoka sunca vjeénog vatra
Ogrijava srdca omrzljela.

Tud éovjeku, Bozjem odmetniku,
Svi proroci, Bozji ti poruci,
Milést nose, zaklinju ga, prose,
Nelk se dudi sam smiluje svojoj,
Ter se prodje grielia i obiesti.
Pak ée 1 Bug prostiti juj debri,

Prilog@

Vjeran Bogu jednom’ i pravowmu
Obeéanog neka ¢cka Spasa!

Viek za viekom — Zeljna Spasa nema,
A pravednik od Zelje vapije:
,Prorosite blaga nam ncbesa,

Vas blagoslov vrelom da se lieva;
Jer nevoljan evo bez uresa

Zeljan pravde sviet od Zedje zieva;
Srdce griesne ah od hrdje give —
Bolna dusa cvili Zalostnica,

Pa daj BoZe, milo da prosine

Sjaj od sjaja tvog sjajnoga lica. —
Sini nebo, zievni sa visine

Nek se rodi uditelj istine;

Hukni nebo, magle prdi guste,
Mrene s ocih neka se razpuste;
Plani nebo, srdca ter zapali,

Led okorni s njega daj raztali,
Tvojoj vatri, svetoj u ljubavi

Ncka plane sirom sviet &itavi®
Cetrdeset kad viekovah minu,
Oviljem se vrieme navisilo —
Vjetna nebo ljubav otvorila

Mraéni sviet je svjetlom prosvietlila;
Dojde ljubav ljubeca od vicka
Tezkim naSim nose¢ ranam lieka;
Zwijinjega smrtnog od ujeda
Ijubav stvoru poginuti neda.
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4.) U spomen posvete crkve svetih slavskih Apostola, Cirila i Metoda. U Sarajevu na Malu

Gospojinu 1896.
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5.) Pisma o svetim slovinski apostolima Cirilu i Metodiju koju je slozio J. Kapi¢

Str. 54,

0 SVETIM SLOVINSKIM APOSTOLIMA

PUCKI LIST

A TSTNVE A

Br. 5.

CIRILU I METODIJU,

,ijm’:l budi Haogn velikomu,
1 Solunn grada bijelomn
majka goji dva wilena sina,
Metodija 1§ ojim Kostantina.

Jod pelero majka sivoy' ima,
al dva prva sjajo megjn pjima
kao svitla na ocbu danica
ili kao zvizda pribodoica!

Otac pjibov vojvoda bijase,
pa divann sa carem sigjase,
ofjemy mio mimo druge sine
ponajmlagji bifc Kostuntive.

Jer Kostaotin hijo ka' roiica,
rumemji negn jabudica,
razhor velik n njem se  vigjade,
premda jodter ditefco bijade.

Kad mu hile sedam godinics,
u sun o se prikaza divies,
a to bise bolica mudrosti,
&to mu svegjer davada kriposti.

Uéi dite svake kojige mudre;
néitelji njegovi se Cfude
Hostanlioa velikome nmu,

i njegovn bistrome razonmu.

Kad mu omri otae vojevoda,
u Carigrad car pozovou oba:
Kostantioa i &njim Metodija, .
da se vée uz carova sioa.

Kostaotio je i tn prvi bio,
rad mudrosti svak ga je ljubio,
te njegovi v ufenju drozi
prozvade ga, da Jo Ciril mudri.

Kostaotin so otad Ciril prozva,
car je njegn ka' sina milova
i Zelio na svomu ga dvory,
ati -Ciril pofveti sc Boga.

Glavo brije, o prsi se bije,
= bratom svofim u goru so krije,
te postaio oba redovoici,
Isusovi pravi osslidoici.

Sveta braca u pustinji stoje,
posiom, gladom evoje lilo more,
dok ib pozva Mibovile care,
da krsliti otigju Eazare.

Slogio J. KAPIL.

Kav na pir ovi so ozvade,
i Kazare Krsta darovase,
do Kaipiskog i Azovskog mora
proslidide, ne Zaléé umora.

Jo¥ se veru kroz gore Kavkaza,
ne straded se mogudeg poraza,
viru dire med ono divljake,
dvore pjima otvaraju rajske.

Na tom putu sritco im je bilo,
jer negjose Klimeotovo tilo,
gvote kosti ea sobom ponide,

u Carigrad ter se povralife.

Sveta bra¢a vef pemsju mira,
wvavk fire lsosa Dastira
kruz Tracijo i Makedoniju
Tesaliju i kroz Livadiju.

PokrstiSe kneza bograrskoga,
zalim dvegs puka njegovogs,
pa glus puée o pjim do Morave,
gdi vladase slavoi Rastizlave.

Qo opremi svoga poklisara,
nek ramoli grékogs cesara,
da mu podlje Cirils, Metoda,
redovoiko slovinskoga roda.

Car dopusti, a brata pogjofe,
Klimontove kosti ponssofe,
i stigods o grad Velebrads,
gdi ik pricka koein Rastislave.

Kada zadu od Moravake pule
syota hrata da slovinski ule,
srce im ac nzigra od mils,
slugajuéi Metodn, Cirila.

Jer i dosad kod pjilk popi bili,
al ib oni pisu raznmili,
buduné popi rods nia;aékoga,
a Moravci ¢ibto slovioskoga.

Ciril, Metod wrie nveto dilo,
ispuojuju dto Je Bogo wiloe,
oe slovinski vangjelje privade,
oek svit zoade dto oni govore.

Svetu misa glagoljski Citajo,
sve molitve slovioski pivaju;

parod sved ib obirodke primas,
paok slofa Krsta Gospodioa

.'/“ )

Kad popovi nimadki vidife,
kako puei bradu obljubike,
to je njima puooo Zao bilo,
pa poslodaj, §to a3 dogedilo.

Papi #alju svoje poslanike,
braéu toké kao pevirmike,
te ib papa pozve prid koling,
da izvidi jo i to istioa.

U Rim ido Ciril i Metode,
sohom pose kosti Klimentove, ~
pa kad potem u Mletke prispide,
opet popi na njih pavalife.

Al ib Ciril ez razlozim pob,
i njiltovej vrat salomi zlobi,
te oo zaato ridi latinadi,
kod polche apoltoli nadi.

Tad kreouke do'dva sveta brajoa
prid pristolje pape ladrijana,
koj iride ojima na susrele,
jer nofale sobom kosti svete,

Kad &a papa Metoda, Cirila,
on pohvali sva olihova dila,
i depusti misu pivat Bogo
n jeziku nafem slovinskomo.

Papa ¢asti Cirila, .’-Telo:ia,
apoftole slovioskhog paroda,
oo ik grli i milo celijs,
kao majka sinove jedioe!

Ali, jao moja majko mils,
smrt zaleti u Rimu Cirila,
pa uvenu ta rofa rumena,
slava i dika slovioekog plemens,

Gorko cvili brat mu Metodije,
cvili gorko i suze prolije,

bode brate ds sobom uzims,

ali paps peda ga iz Rima.

Kad pa smrinoj postalfi bijeke,
Cir_iI aveli bratu besiglade : —
ovo, Lrajoe, ja li idem k' Bogu,
ti 88 vrali k roda slovioskomu!

Ne ostavljaj zapotete dilo,
pego vrii ilo Jo Krslo milo,
pripovidaj i véi varode, »

mili drofe, i brate Metoder —
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Metodijn papa mitrn daje,
on se vrali n klovinske krajo,
priporukn vréi brala svoga,
krsti, ndi reda slovinskoga.

On pokrsti Ceske zemljo koezs,
Borivoja na glisu vilera,
pa Ljudmila krat koegiojn stavi,
koju svelom maler Crhkva slavi.

Sad popovi nimatki jod vide
prot Metodu ljoto uskipike,
ob dan ob poé ne imaja mirs,
dok Metoda ne umore %iva,

Tolc pjega kberu i cesarn,
trale evake zlobu i privary,
dok napokon tog svelog fovika
zatvorife kaoo razbojnika,

Biskup sveti stoji u tavaici
i moli se Mariji Divici,
da mu u Sioa isprosi milosti
pek podoese-sve u sirpljivosti.

Kad .én papa, §to je od Metods,
on proklestvo popovima pdds,
zabrapi im misy goveril,
ne btidu Ji Metoda pustiti.

Tad izido Melod iz tavnico,
svitlijade lipse od denice,
jer mn Isus davade kriposti,
brageti ga grdoe himbenosti.

Otac papa neka ga proslavi,
padbiskupom on Metoda stavi
od Moravske i sve Paoonije,
viruj, pobro, ovdi laZi nije.

PUCKI LIST

Ste, 35,

Sveti Metod sada vairenije
sije uank Isosove vire,
redi mlade pope glagoljade,
koji.dogjn § v zehljs pafe.

Kroz Hrvatsko i kroz Slavonija
krozr lstriju i kroz Dalmaciia
radiri se glagoljatkn miss,

Bo Ju sveli Ciril jo papisa),

To jo poku puno drago bilo,
jer 86 aada sve jo raznmilo,
& odprve oi)’ o, nibta zoelo,
&to se oo u erkvi pivale.

Al poposi nimatkoga roda
opet zlobe svetoga Metoda,
ikako mu oproslit e mogy,
fto sloviiski misa pive Bogo.

Kojige Ealjn Iveana ormomn,
svetom ocn | papi rimekomy,
svabla pjega Tuie i zloglase,
te ga paps prizovoo prida se.

Drugi putse Metod e Rimsprema,
all strabn nikakova nema,
jerbo zoade, da pjegova dila
pravedna su, tere Bogu mila.

Kada papa Metoda ispita,
tinjenja mu pagje zakobils,
te ga javoo prid shorom pobvali
zadlo on je sloga BoZji pravi.

Papa gleda kojige zlogladene,
va slovioski jexik prinedene,
pa oe mari, 8to ih Nimei role,
kad pas slavn Dotjo one shuie.

[ &lat se hots dokls bude
od slovinske zemlje jedno grude,
a2 parod ¢e spominjal od mila
svetn bradu Metods, Cirila!!!

Nazad ide sveti Melodije,
8 Nimeima papa poratile,
da glagol/sko misn odabrava,
jer 8¢ i v pjoj Dogu piva slava.

Vrativii 88 sveli Metod kodi,
slidio je pripovidajudi;
dok od (rods i progopsiva radi
i pjegovi skralite se dani.

Ulepike svoje k sebi zove,
pa im Metod veli riti ove:
dico moja, ja sam Job za mala,
vmriti én, mome DBogo bvale!

Vam oslavljzm slovinske narode,
da n Krslo avi se priporode;
pe slidite njims pripovidat,
Isusovu svetn sgrsgjo zigjal.

1 vas hoée stavoo progonili,
al ve budi Zao vam umriti: -
i Krstovi ndenici wride,
ali rajsku slavn zadobife.

Slovinekoga pa ialost paroda
smrt po zatim pokosi Metods,
pokopale njeg o Velebrado,
od Moravske zemljc glavoom grada,

Kada pjega ne bijafe vile
utenike slradno progomide;
1elja bike togjinskih popovs,
da se vkine miss Metedovs;

Metodova i svelog Cirila,
sl im podka nije upalils,
jer i dapas pskon tisné lilk,
glagoljska se sveta misa gita!
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6.) U cast sv. Braci Cirilu i Metodu

W

' ﬁ a8

7 ABAVI | POUCI

U Zagrebu 8. srpnja 1899.

B i T

e i den arka,  Godisnga ciens pobtom | domadim u kudu Ttor. toake s for. | oed XXXI E
Rukoplsi se ne viaéaju. Gﬂd. XXXL ]

EX

19 ast so. bradi Qirilu i Netodu. h

$pjevao Jovan fteanilovié.

Deklamovano na koncertu ,Kola® doe 5. srpnja 1899

B oma slike milije 1 ljepse
~ U poviesti slavenskih plemena,
=T &4y je vaSa svetiteljska slika,

£ Vasa uviek :;;vjeia uspomend.
Sveta brado, miljenici nasi,
Providnost Vas boZja posla k nama,
Da nam prvo pronadjete pismo,
Upoznav nas sa svelim knjigama.

Pod zastavu pohrlilo Vasu

Sve slavenstvo, svoga Zeljno slova,
| junacki stade kidat lance,

Kojim gordi tudjin ga okova.

Kad zamnjese u crkvama nasim
Prvi zvuci narodnog govora,

Prvi put je odjeknulo svietom
Talasanje slavenskoga mord.

Strah obuze Niemea i Latina,
Gdje i Slaven na jeziku svomu
Boga hvali, i gdje Zeli biti

Svoj gospodar na svojemu domu.
| dije se spletkarstvo i zloba,
Trnjem svete da Vam pospe pute,
Proti Vama, mucenici sveli,

U Rimu su tuzbe podignule.

Al uz Vas je sveta pravda stala,

| blagoslov na djelo Vam pade,
Sunce svete prosvjete kricanske
Nad slavenstvom zrake sipat stade.
P.vo cviede narodne nam knjige
Pod tim suncem cvjetati je stalo,

| hrvatstvo na jeziku svomu

Prvu pjesmu Bogu zapjevalo.

Djelo Vade poginulo nije,
Mudeni&tvo utvrdi ga Vase,

Kroz viekove poviesti hrvatske
vasa sveta uspomena sjade.

Pod zastavom sjedinjeni Vasom
Djelo Vase svedjer nastavljamo, —
| evo nas sakupljenih ovdje,

Da Vam slavu i hvalu odamo.

Nade patnje jo§ prestale nisu,

Joé tudjinstvo ,,barbarim' nas zove;
Al' slavenstvo na sve strane stresa
S duha svoga tudjinske okove.

| ta mila kapljica hrvalstva
Viekovima odrZat se znala, -

Vi mu jake podigoste tvrdje, -
Sveta braco, slava Vam | hvala!

Maleni smo, a mnogo ih ima,
&to nam stofno o Zivotu snuju,
Ali o te vidjeli smo tvrdje

Mnogu jaku razbit se oluju.
sveta brado, miljenici nasi,
Stojte uz nas, kad nas bura sleti,
| ne dajte, da nam klone snaga,
Guvajuéi Vas amanet sveti.
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