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Sazetak

Jedan od najpoznatijih romana koji je obiljezio ruski realizam jest Zlocin i kazna autora
Fjodora Mihajlovica Dostojevskog. Djelo je poznato po upitnoj etiCnosti glavnoga lika
Raskoljnikova koji poc¢ini ubojstvo smatrajuci da je ono opravdano zbog viSeg cilja. On se zalaze
za teoriju da se ljudi dijele na ,,obi¢ne” i1 ,,neobi¢ne* te svojim zlo¢inom nastoji shvatiti kojoj
skupini on pripada, nadajuéi se da pripada drugoj. Postavlja se pitanje na koji se nacin formira
njegov identitet, ukoliko se uopée formira, ili je pak predodreden. Smatra se da je identitet sam
po sebi nestabilan i promjenjiv te da na njegovo oblikovanje utjeCu razni faktori, a ponajvise
odnosi s drugim ljudima te subjektov stav prema njima. Ovaj rad nakon uvodnog dijela prikazuje
Cullerovu teoriju o identitetu i njegovoj podjeli. Zatim se analizira povezanost samog
subjektovog imena s tvorbom njegova identiteta te se potom objasnjavaju obiljezja realizma u
romanu. Glavni dio istrazuje koji su to sve faktori koji oblikuju Raskoljnikovljev identitet i
detaljno analizira njegov odnos s drugim subjektima ovoga romana koji su utjecali na njega i
njegov identitet — ljubavni, obiteljski i opéenito odnosi s ljudima oko njega. Pojasnjava se i
njegova filozofska te materijalistiCka motivacija koje takoder uvelike utjecu na Raskoljnikova.
On je lik kojeg nije jednostavno analizirati jer, iako je naizgled hladnokrvni bes¢utni ubojica koji
samo Zeli dokazati svoju filozofsku teoriju, pokazuje i svoju plemenitu stranu koja dovodi do
pokajanja. Zapravo svi u njemu vide izuzetan potencijal za poboljSanje ruskog drustva, no na

moralno prihvatljive nacine.

Kljuéne rije¢i: Raskoljnikov, ubojstvo, teorija o nadcovjeku, visi cilj, identitet, odnos s Drugim



1. Uvod

Ovaj rad analizirat ¢e Sto je to identitet, koliko na njega utjecu vanjske okolnosti, koliko
je njegova tvorba povezana s imenom subjekta te ostale potencijalne faktore koji mogu imati
utjecaja. To ¢e se primijeniti na liku Raskoljnikova — (anti)junaka Raskoljnikova poznatog
romana ruskog realizma Zlocin i kazna Fjodora Mihajlovica Dostojevskog. Teorija identiteta
objasnit ¢e se kroz Jonathana Cullera i njegovu Knjizevnu teoriju: vrlo kratak uvod. Analizirat ¢e
se i francuski filozof Emmanuel Levina, njegova teorija o ,,Drugome* i preuzimanju
odgovornosti za sebe i za drugoga te apsolutna pozrtvovnost za druge. Dovest ¢e se i u pitanje
povezanost samog imena s formiranjem identiteta uz literaturu autorice Kristine Peternai Andric.
Najvise e se paznje posvetiti analiziranju Raskoljnikova i njegova odnosa s ostalim subjektima
romana jer se smatra da oni najvise utjeCu na oblikovanje njegova identiteta. Pri iznoSenu teorije
o oblikovanju identiteta 1 utjecaju vanjskih podrazaja te primjeni istih na lika Raskoljnikova,
koristit ¢e se literatura autora Kristine Peternai Andri¢, Ivana Cvitkovica, Nikole MiloSevica,
Borisa Schloezera, Sonje Ludvig i drugih. lzuzev ostalih subjekata, preispituje se koliko na
formiranje identiteta utjecu vanjski podrazaji poput siromastva, zelje za izlaskom iz bijede ili pak
zelje da se drugima pomogne U tome. Na kraju ¢e se iznijeti zakljucak rada i navesti izvori 1

literatura koriStena pri izradi ovog zavr$nog rada.



2. KnjiZevnost i identitet

Knjizevnost je oduvijek proucavala pitanje identiteta. Od pripovijesti u kojima je identitet
najée$cée bio odreden rodenjem i poloZaju na drustvenoj ljestvici, pa sve do onih gdje se identitet
definirao na osnovu okolnosti u kojima se lik nalazi jer upravo te okolnosti, naj¢es¢e nesretne,
otkrivaju odredene osobne kvalitete lika. Upravo se zato moze postaviti pitanje je li identitet
definiran onime §to nam je dano ili je to pak nesSto Sto se s vremenom konstruira na osnovu
vanjskih podrazaja okoline (Culler, 2001: 129). ,,Temeljni identitet likova nastaje kao posljedica
njihovih postupaka, borbe sa svijetom, no taj se identitet zatim postavlja kao osnova, ¢ak i uzrok
tih postupaka... Knjizevna djela obi¢no reprezentiraju pojedince, pa je borba za identitet borba u
pojedincu ili borba izmedu pojedinca i grupe — likovi se suprotstavljaju ili pokoravaju
drustvenim normama i ocekivanjima® (Culler, 2001: 130). Na samom primjeru lika
Raskoljnikova vidi se da je on bio upravo na sredini izmedu pokoravanja drustvenim normama i
odupiranju istima; nije vrlo zahvalna pozicija jer ,zahtjevi grupnog identiteta ogranicuju
mogucnosti pojedinca“ (Culler, 2001: 131). Izuzev ogranic¢enih mogucénosti pojedinca, U pitanje
se dovodi i odgovornost subjekta; postavlja se pitanja je 1i subjekt isto $to i ,,svjesni subjekt™.
Ukoliko je, tada ¢e se subjekt smatrati nevinim i odreci ¢e se odgovornosti za ona djela koja nije
svjesno odabrao ili namjeravao u€initi. No ta se odgovornost moZze prosiriti ukoliko definicija
subjekta obuhvaca 1 ono nesvjesno. To se proSireno shvacanje bori protiv toga da se ogranici
djelatna ovlast i odgovornost koja proizlazi iz onog tradicionalnog definiranja subjekta (Culler,
2001: 138).

Kada je u pitanju Raskoljnikov, mozZe ga se promatrati kao subjekta koji obuhvaca i ono
nesvjesno. Pocinio je ubojstvo stare lihvarke Aljone Ivanovne jer je smatrao da je to za najvece
dobro; opravdavao je to visim ciljem. No donose li promisljeni ¢inovi pozitivne promjene u
svijetu? Vode li posljedice takvog djelovanja do zeljenih rezultata? (Culler, 2001: 137) S
obzirom na stanje u kojem se nasao nakon toga, evidentno je da nije bio spreman na takav ¢in.
Prije svega, nije prihvatio odgovornost za to, iako je svjesno i planirano pocinio to ubojstvo.
Samostalno je odredio ono $to bi se moglo smatrati moralno prihvatljivim ¢inom te tako preSao

preko opceprihvacenih drustvenih normi i obrazaca.

Pri definiciji identiteta i njegovoj podjeli, moze se re¢i da se razlikuju esencijalisticki i

antiesencijalisticki  pristup. Esencijalisticki  definira 1identitet kao neSto prirodeno 1



nepromjenjivo, dok je antiesencijalisticki potpuna suprotnost i definira identitet kao nesto $to je
fluidno, neuravnoteZzeno i konstantno se mijenja; taj je pristup utemeljen na nestabilnosti
jezi¢nog znacenja u diskurzu (Peternai Andri¢, 2019: 91). ZnacCenje identiteta mijenja se s
obzirom na mjesto, vrijeme i opcenito razli¢ite vanjske podrazaje i okolnosti, stoga je on uvijek
nepotpun i neuravnotezen. Ono Sto identitet Cini jo§ viSe nestabilnim jest da ono kako lik
dozivljava sebe, Cesto proizlazi iz nesvjesnih odnosa s drugima — s onima razli¢itim od njega.
,ldentitet se razumijeva kao ucinak jezika i diskurza uspostavljen u razlici prema drugima, ali i

prema sebi” (Peternai Andri¢, 2010: 12).

3. Emmanuel Levinas i ,Drugi“

Francuski filozof Emmanuel Levinas smatra da se covjekov identitet formira isklju¢ivo u
dijalogu s ,,Drugim® jer se i taj Drugi razotkriva u svojoj raznolikosti. Levinas pojam Drugoga
pojasnjava kao pojam lica jer se, prema njemu, Drugi izrazava preko lica u dijalogu (Peternai
Andri¢, 2010: 13). Izuzev svega navedenog $to Cini ljudski identitet, ljudi su ono tko jesu upravo
zbog odnosa s drugima, kakvi god ti odnosi bili. Levinas takoder smatra da je taj ,,Drugi‘
zapravo temelj Covjekova djelovanja. ,,Odgovornost prema Drugom neprestano se vraca i uvijek
nas iznova obvezuje €ineéi nas na taj nacin ,taocem* Drugog™ (Peternai Andri¢, 2010: 13).
Levinas zagovara stav ,,da promisljanje filozofije treba zapoceti pitanjem o onom drugom za
kojega sam odgovoran® (Peternai Andri¢, 2010: 13). Prema tome, ¢ovjek se moze smatrati
etickim subjektom tek kada je odgovoran za drugog. Levinas takoder isti¢e da: ,,Subjektivnost,
koja se oblikuje u samom kretanju kad na nju pada odgovornost za drugog, ide ¢ak dotle da
postaje zamjena za drugog. Ona zauzima polozaj ili bezuvjetnost - taoca. Subjektivnost kao
takva je pocetno talac; njezina odgovornost seze ¢ak do ispastanja za druge* (Peternai Andric,
2010: 14). Levinasova se etika moZe svesti na to da je subjekt taj koji snosi svu odgovornost za

druge jer subjekt sve preuzima na sebe.

,Prema psihoanalitickom videnju, uspostava identiteta zapocinje u odnosu u obitelji kao
u odnosu prema ,,Drugom® (Peternai Andri¢, 2010: 12). U romanu Zlocin i Kazna Levinasova se
etika isti¢e unutar spomenutih obiteljskih odnosa. ,,Dragi moj Rodja... Ti zna$ koliko te volim,;
mi imamo samo tebe, ja i Dunja, ti si nam sve, sva naSa nada, uzdanica nasa“ (Dostojevski,
2004: 33). Raskoljnikovljeva majka Puljherija Aleksandrovna i sestra Dunja Avdotja

Romanovna izuzetno vole Raskoljnikova i iskazuju to pismom u kojem govore da zele zrtvovati
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Dunjin zivot i udati ju za Petra Petrovica Luzina jer je on bogat te bi njegov novac bio od koristi
Raskoljnikovu za Skolovanje. S druge strane, Raskoljnikov se takoder zeli Zrtvovati za sestru
tako Sto bi ubio Aljonu Ivanovnu s ¢ijim bi bogatstvom mogao pomo¢i i sestri da se ne mora

prisilno udati za Luzina koji ju i tako ne voli, kao ni ona njega.

4. Ime i identitet

Smatra se da se subjekt tvori imenovanjem, a ne rodenjem (Peternai Andri¢, 2012: 145).
U romanu je imenovanje u funkciji karakterizacije likova: samo ime Raskoljnikov krije odredenu
simboliku. Ono Citatelju govori da se on 1 sam nalazi u raskolu izmedu vlastite humane prirode 1
borbe protiv savjesti koja proizlazi iz osjecaja otudenosti 1 izoliranosti iz druStva. Koliko god se
trudio, nije mogao pobjeéi od bitki koje je vodio sa samim sobom. ,,Covjek je razoriv, smrtan, ali
njegovo ime preostaje, ono je neovisno o egzistenciji njegova nositelja“ (Peternai Andri¢, 2012:
105). Raskoljnikov je i sam htio pripadati ljudima poput Napoleona — posebnih ljudi kojima je
dozvoljeno i pociniti ubojstvo ukoliko je to za dobrobit zajednice. Zbog silne Zelje za osjecajem
pripadnosti, raskolio je i glavu Aljoni Ivanovnoj: ,,I1zvadi sjekiru, zamahne objema rukama, jedva
i znajuci za sebe, i gotovo bez napora, gotovo makinalno, spusti usicu babi na glavu. Kao da
uopée nije ulozio u to ni trunka snage. Ali, ¢im je spustio sjekiru, nadode mu snaga“
(Dostojevski, 2004: 75). Tim je ¢inom raskolio i vlastitu psihu jer se nije mogao nositi s onim §to
je napravio, §to se prvenstveno vidi iz ¢injenice da mu je to utjecalo na zdravlje: ,,Nije zaspao, ali
nije ni znao za sebe. Da je tada tko usao u njegovu sobu, zacas bi skocio na noge i proderao se.
Komadi¢i 1 odlomci nekakvih misli rojili mu se u glavi, ali ni jedne misli nije mogao uloviti...*

(Dostojevski, 2004: 84).

S druge strane, Razumihin — samo ime isti¢e njegov razum i racionalnost. ,,S
Razumihinom se, medutim, tko zna zaSto, nekako zblizio, naime, nije se bas zbliZio, nego je
istinski razumio Raskoljnikova i s njim se druZio. ,,Bio0 je to neobi¢no vedar i drustven, dobar do
prostodusnosti. DodusSe, ispod te prostodusnosti krila se i dubina i dostojanstvo. Najbolji su
njegovi drugovi to znali i svi su ga voljeli. Bio je vrlo bistar, premda gdjekad zaista priprost*
(Dostojevski, 2004: 52). Takoder, kada je Raskoljnikovljevo zdravlje bilo lose, brinuo se za
njega:



Raskoljnikov je i dalje sve motrio unezvijereno. Razumihin sjeo do njega na lezaj, pa mu
nespretno, kao medvjed, obuhvatio ljevicom glavu, iako se Raskoljnikov i sam mogao
pridici, a desnicom mu prini0 ustima Zlicu juhe, posto je prije toga bio vise puta puhnuo

U Nju da se ne opece (Dostojevski, 2004: 114).

Brinuo je i o Dunji i njihovoj majci kada Raskoljnikov nije bio u stanju. Takoder je racionalno
promisljao i o tome kako izgledati — nije htio biti neuredan, no nije se htio ni previse sredivati da

ne bi ispao napadan i kao da zeli pridobiti Dunju, iako je bio zaljubljen u nju:

Brizljivo ocetka odijelo. Rublje je na njemu uvijek bilo pristojno; sto se toga tice, bio je
vrlo uredan ... A kad iskrsne pitanje: bi li obrijao svoje cekinje ili ne... "Neka bude kako
jest! Jos bi mogle pomisliti da sam se obrijao radi... sigurno bi pomislite! Ni za Zivu
glavu™ (Dostojevski, 2004: 195-196).

Nakon ubojstva, Raskoljnikov ne zeli ni s kim razgovarati ni nikoga vidjeti. Ipak, kada je
dosao k Razumihinu, rekao mu je: ,,Ma slusaj, doSao sam k tebi zato S$to nikoga drugog ne
poznajem tko bi mi pomogao... da po¢nem... jer si ti od svih njih bolji, naime pametniji, pa
moze$ prosuditi...“ (Dostojevski, 2004: 106). Raskoljnikov zbog onoga §to je napravio, iako zeli
izbjeci ljude, odlazi k Razumihinu jer mu on predstavlja utociste i sigurnu luku koja mu je bila
potrebna jer se ni sam nije znao nositi s posljedicama svojih (ne)djela. Bilo mu je potrebno
razumijevanje i podrSka i Razumihin je to i prepoznao te je, kao i inace, bio uz njega i s njim

prolazio njegova krizna stanja. O Raskoljnikovu govori:

Velikodusan je i dobar. Nerado iskazuje osjecaje i radije ce biti okrutan nego da rijecima
iskaze Sto mu je na srcu. Inace, ponekad uopce nije hipohondar, nego je naprosto hladan
i bes¢utan, u cemu ide sve do necovjecnosti, bas kao da se u njemu redom smjenjuju dva
suprotna karaktera. ... Neizmjerno cijeni sam sebe, a c¢ini se da ima donekle i pravo

(Dostojevski, 2004: 199).

Razumihin je lik koji isti¢e Raskoljnikovljeve vrijednosti i nesebi¢no brine o njemu i njegovoj

obitelji.

Ime moze puno znaliti u obiljezavanju samoga identiteta te ga se nemoguce rijesiti.
»Odvajanje imena od nosioca i nastavak Zivota ,,izvan vlastitog imena* moguce je, ali zahtijeva
veliku Zrtvu u smislu odvajanja od svih povijesnih, rodbinskih i uzro¢nih veza nataloZenih u
imenu, odnosno odricanje od niza identitetnih kategorija 1 preuzimanje drugih ili novih*

(Peternai Andri¢, 2012: 106).
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5. Obiljezja realizma u Zlocinu i kazni

Realisticka obiljezja romana ocituju se prije svega u kriminalistickoj fabuli koja opisuje
dvostruko ubojstvo, njihove istrage pa i rjeSenje te u realisticnom prikazu tadasnjeg ruskog
drustva i njihove bijede (posebice interijera). Mjesto radnje je Sankt-Peterburg, a radnja traje 9
dana. Atmosfera Sankt-Peterburga opisana je kroz razne kréme, potkrovlja, uli¢ne prizore i
policijske kancelarije te kontraste svjetla i mraka, posebno kod mra¢nih ulicica koje se osvijetle
plinskim svjetiljkama. Pored realistickih obiljezja, sadrzi i modernisticka: podsvjesna motivacija
(snovi), filozofska motivacija (teorija o posebnim ljudima), simbolika prostora i nepouzdan
pripovjedac. Takoder jedna od modernih pripovjedackih tehnika je unutrasnji monolog (uvid u
misli i osjecaje junaka te izjednaCavanje lika Raskoljnikova s pripovjeda¢em). Dostojevski
»zahvaljujuéi svom umjetni¢kom daru, prodire u najskrivenije kutove ljudske duse™ (Milosevic,
1972: 128). Lik Raskoljnikova dovodi se u vezu sa stvarnim zivotom samog autora
Dostojevskog i tu se ponajvise vidi prodiranje u ljudsku dusu; moze se re¢i da je upravo ta moc
obiljezje svakog pravog velikog knjizevnika. Dakle, iz toga proizlazi da je Zloc¢in i kazna jedna
vrsta ispovijesti kroz koju pisac iskazuje svoja filozofska i religijska uvjerenja koja se ili ne
usudi izre¢i u nekom eksplicitnijem obliku ili smatra da je zagonetniji kada svoje misli iskaZe
kroz lika koji mu sluzi poput sredstva za prikazivanje vlastitih pogleda na religiju i drustvo. Ipak,
nikada knjizevnost ne moZemo promatrati kao puk izraz autorovih stajaliSta. Pri analizi
knjizevnih djela moramo voditi ra¢una o tome da razdvajamo instance autora, pripovjedaca i

lika.

Poznato je da je sam Dostojevski bio osuden na smrt, u posljednji je smrt pomilovan te je
ta kazna zamijenjena robijanjem u Sibiru gdje je provodio vrijeme s politickim zatvorenicima i
kriminalcima. Cetverovrsna problematika ovoga djela je: socijalna u kojoj siromastvo i bijeda
dovode do moralnog pada pojedinca, moralna koja postavlja pitanje je li dopusteno ubiti nekoga
tko je zao za dobrobit vecine ljudi, intelektualna koja razmisljanja o stanju u drustvu i razraduje

filozofiju zloc¢ina i psiholoska koja analizira unutrasnje borbe glavnog lika.

Ono $§to svaku scenu Zlocina i kazne ¢ini snaznijom su pejzazi jer su Raskoljnikovljeve
patnje popracene blistavim zalaze¢im suncem. Nekoliko se prizora odvija pri zalasku sunca. Veé
na prvim stranicama pojavljuju se Raskoljnikovljeva dramaticna dusSevna stanja popracena

njime. Pri prvom posjetu lihvarki, uSao je u sobu koja je bila osvijetljena zalaze¢im suncem:
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“Omanja soba u koju je usao mladi¢, oblozena zutim tapetama, s geranijama u loncima i s
muslimanskim zastorima na prozorima, bijaSe u tom hipu jarko obasjana suncem na zalasku*
(Dostojevski, 2004: 11), a onda nakon toga i planiranje idu¢eg susreta sa staricom i njezina
ubojstva; to ubojstvo mu se takoder privida u sjaju zalazeceg sunca. Kasnije, kada razmislja o
tom ¢inu, dok gleda zalazak sjajnog sunca, odustaje od ideje ubojstva: ,,Prelazec¢i preko mosta,
gledao je i mirno i sabrano Nevu i blistav zalazak blistava crvena sunca® (Dostojevski, 2004:
60). No kada je ipak pocinio ubojstvo te ga je grizla savjest, izjurio je na ulicu: ,,BijaSe oko osam
sati, sunce je zalazilo. Opet ista onakva sparina, ali je pozudno udahnuo onaj smrdljivi, prasni,
zagadeni gradski zrak® (Dostojevski, 2004: 145). Nadalje, kada je Raskoljnikov lutao ulicama s
namjerom da si oduzme zivot, odlazi na most gdje u vodi vidi odsjaj zalaska sunca: ,,Onako
nadnesen nad vodu, makinalno je gledao posljednji rumeni odsjaj sunca na zalasku, niz kuca §to
su se crnjele u sve gus¢em sutonu, jedan dalek prozorci¢ negdje na mansardi, na lijevoj obali, §to
se sjajio kao na plamenu od posljednje suncanice koja ga ja nacas zahvatila...* (Dostojevski,
2004: 159). Isto tako, ,.kada je odlucio sluzbeno priznati ubojstvo i oti¢i na robiju, htio je sve

okoncati do zalaska sunca“ (Perrot, 1981: 109-110).

6. Raskoljnikov i utjecaji na oblikovanje identiteta

Subjekt se nalazi u sredini izmedu podvrgavanja druStvenim odnosima moc¢i i pruZanju
otpora toj moci. ,,Identitet se uspostavlja s obzirom na jednakosti ili razli¢itosti od drugih kojima

smo okruZeni i u stalnoj je mijeni* (Peternai, 2013: 306-307).

6.1. Raskoljnikov i etika

Sam naslov romana Zlocin i kazna sugerira fokusiranost na zlo¢in kao narusavanje
strukture svijeta koji je sam po sebi ve¢ dehumaniziran, a s druge strane je i kaznu koju kada
ubojica prihvati, svijet se znatno mijenja, i to u pozitivnom, religijskom znacenju. ,,Zlo¢in 1
kazna isprva je bilo zamiSljeno u prvom licu kao ispovijest Raskoljnikova; na srecu, autor je
odustao od svoje prve zamisli i napisao je knjigu u treCem licu s brojnim dijalozima* (Schloezer,
1981: 52). Osim $to je roman zamiSljen kao dnevnik, ,,pocetna je ideja romana bio roman o
ruskome pijanéevanju, a uskoro mu se pridruzila i tema duhovno-moralnog stava nove

generacije, odnosno, po Dostojevskom, psiholosko izvjes¢e o polaganju racuna za zlocin“
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(Lauer, 2009: 135). Samo djelo predstavlja glavnog junaka, siroma$nog studenta Raskoljnikova
sestru Lizavetu Ivanovnu koja se nade na putu. Pripovijedanje je iz autorske perspektive i prati
misli i doZivljaje glavnog junaka — studenta Raskoljnikova koji je hipersenzibilan, zadubljen u

svoja promisljanja kroz koja se povezuje s Citateljem (Ludvig, 2004: 732).

Srediste ovog romana je Raskoljnikovljeva ideja o ,,neobi¢nim ljudima“ koji su posebni,
drugaciji od obi¢nih ljudi. Ono §to ih ¢ini posebnima je to da stoje iznad drustvenih i moralnih
normi, ¢ime im je dozvoljeno bez potrebe za kajanjem raditi ono §to je nuzno za ostvarenje
veceg dobra, makar bili zlo¢ini u pitanju. Raskoljnikov odluci pociniti zlo¢in kao ispit vlastitih
vrijednosti i da uvidi je li i on dio tih ,,neobi¢nih ljudi“ poput Napoleona, Cezara i drugih
velikana kojima su takve stvari dozvoljene, ako ne i pozeljne, naravno ukoliko Su uéinjene za
najvece dobro. ,,Znacajno je, StoviSe, da su ti dobrotvori i vode ¢ovjecanstva mahom bili strasni
krvoloci. Ukratko dolazim do zakljuc¢ka da svi, ne samo veliki ljudi nego 1 oni koji se koliko-
toliko izdiZzu iznad prosjeka, to jest koji su, Stovise, koliko-toliko sposobni da kazu nesto novo,
moraju, po samoj svojoj naravi, biti svakako zloCinci — tko viSe, tko manje, naravno*
(Dostojevski, 2004: 240). No on pocinje sumnjati u vlastitu teoriju zbog Cega ga obuzima
grizodu§je gdje na povrSinu ispliva njegov istinski osje¢aj za moral, pravdu i humanost.
Raskoljnikov kao lik time uistinu pokazuje da ,,internalizacija druStvenih normi uvijek nailazi na

otpor 1 naposljetku nema ucinka* (Culler, 2001: 134).

U njemu nastaje unutarnji sukob kojem pridonosi i prostitutka Sonja Marmeladova,
odnosno njezina zrtva — ona se prostituira da bi prehranila vlastitu obitelj. Nadalje, policijski
istrazitelj Porfirij Petrovi¢ obrnutom psihologijom potkopava Raskoljnikova i njegovu teoriju te,
takoder, pridonosi njegovom unutrasnjem sukobu jer ga na taj nacin navodi na priznanje. On
,nije obicni istrazitelj, ve¢ izvrstan poznavatelj ljudske duse koji postepeno steze Raskoljnikova
u psiholoski obru¢ dovodeci ga do priznanja“ (Schloezer, 1981: 54). Roman se zapravo bavi
analizom studenta Raskoljnikova koji je svoja uvjerenja stekao €itaju¢i raznu literaturu, no u
realnosti se ta uvjerenja ne mogu provoditi jer se kose s generalnim ljudskim moralnim nacelima.
To je roman koji prije svega prati razvoj psihe i sveopceg stanja Raskoljnikova. U njegovoj dusi
vode se polemike koje on vodi sam sa sobom; pretezito polemiziranje dobrih 1 loSih strana
njegova zlo¢ina. Time se pred Citatelja postavljaju razni problemi koji ga tjeraju na razmisljanje,
poti¢u njegovu intelektualnu aktivnost i uznemiravaju mu savjest. On dolazi u Sankt-Peterburg

gdje Zivi kao siromasni student, ¢ime je jasno da ima nizak druStveni status. Njegov cilj je u€initi
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svijet boljim i pravednijim mjestom i smatra da spomenuti “odabrani neobi¢ni ljudi” mogu sami

birati nacine na koje ¢e poboljsati svijet, makar ti na¢ini bili moralno i eticki neprihvatljivi.

6.2. Raskoljnikov i religija

,ldentitet je istovjetnost sa samim sobom; ukupnost Cinjenica koje sluze da se jedna
osoba razlikuje od bilo koje druge; osjecaj pripadnosti nekoj grupi, religijskoj zajednici, naciji‘
(Cvitkovi¢, 2011: 12). Problem kod formiranja Raskoljnikovljeva identiteta je taj Sto on nije
osjecao pripadnost nijednoj religijskoj zajednici. Upravo suprotno; moze se smatrati da je on kao
ubojica pod utjecajem ateistickih, individualistickih ideja. One odrazavaju negiranje boga, a
moze se negirati samo ,,svog” konfesionalnog boga, koga se napustilo (Cvitkovi¢, 2011: 21). U
svojoj glavi Raskoljnikov ima vlastite teorije koje zeli i dokazati, ne obaziruci se na Boga za
kojeg krs¢ani drze da je vrhovni. Bog je taj koji ima moc¢ i koji je svemoguci, no Raskoljnikov je
opsjednut velikim idejama o sebi 1 misli da mu je dozvoljeno prijec¢i odredene granice morala 1

zakona.

NaglaSava se religijska poruka Dostojevskog: ,,Korijen iz kojeg izrasta ¢udovisna ideja
Raskoljnikova predstavlja teorija koju zastupa glavni junak... samo pak ubojstvo proizlazi iz
njegove uzasne teznje da prakticno primijeni svoju teoriju“ (Milosevi¢, 1972: 130-131).
Raskoljnikov se naposljetku vraca na pravi put pod utjecajem prostitutke Sonje Marmeladove s
kojom na kraju 1 nalazi srecu. Sonja je izrazito poboZna Zena koja se prostituira, no iskljucivo da
bi prehranila obitelj. Ona na Raskoljnikova, od trenutka kad joj je priznao, svojim kr§éanskim
nagonom i altruizmom, vrsi pritisak da prizna svoj zlo¢in. Tu su se poprili¢no razlikovali, ali
ipak ,.religija je bila i ostala snazan moguéi izvor razlika® (Cvitkovi¢, 2011: 19). Raskoljnikov
nije kr§¢anin niti ima usadene kr§¢anske vrijednosti koje bi ga nagnale da se ipak pokaje za svoj
zlo¢in, no ,uU toj obitelji [Marmeladovih] krije se rjeSenje koje je potpuna suprotnost
Raskoljnikovljevom nihilizmu: ¢ovjek u Bogu i njegovoj pravdi nalazi smisao, dobrotu i nadu*
(Ludvig, 2004: 733).

14



6.3. Raskoljnikov i materijalizam

Dodatni poticaj za ubojstvo, odnosno motivacija, je ona socijalna, koja se prije svega tice
samog Raskoljnikova. Interijer njegove sobice opisan je realisticki; ona vjerodostojno prikazuje

bijedu u kojoj on zivi:

Majusna prostorijica, pet-Sest koraka dugacka, neobicno jadna, s onim svojim zZuckastim,
prasnim tapetama odlijepljenim na mnogim mjestima od zida, i toliko niska da se malo
Visi covjek osjecas u njoj tjeskobno, te mu se sve nekako cinilo da ¢e udariti glavom o
strop, tri stara stolca, prilicno trosna, u kutu obojen stol na kojem lezase nekoliko

biljeznica i knjiga (Dostojevski, 2004: 30).

1z ovog opisa jasno se vidi da je Raskoljnikov Zivio u siromastvu i da bi mu trebao novac,
barem da bi mogao zivjeti u normalnim uvjetima. Aljona Ivanovna je, kao $to je ve¢ navedeno,
stara lihvarka koja je zla prema ljudima; koristoljubiva je i Skrta. Takoder, iskoriStava svoju
sestru Lizavetu Ivanovnu i tretira ju kao sluskinju: ,,Radi kod sestre dan i no¢, u kuéi joj je i
kuharica 1 pralja, a uz to Sije i drugima za novac, ¢ak i podove riba i sve $to zaradi daje sestri*
(Dostojevski, 2004: 64). Raskoljnikov je student, zivi i viSe nego skromno, dobar je prema
ljudima i onda se pojavi Aljona lvanovna koja je poprili¢no stara i ima puno novca zato §to
iskoriStava ljude te ih usput tretira na poprili¢no lo§ nac¢in. Toliko ljudi zivi u bijedi, siromastvu 1
bolesti te jedva prezivljavaju, a jedna osoba poput Aljone ima toliko sredstava da bi pomogla
pomo¢i velikom broju ljudi, no ona sve uzima za sebe. Raskoljnikovljev je identitet vidno pod
utjecajem vanjskih podrazaja. Novac, kao neSto izvanjsko, dovoljno je snazan faktor pri
donoSenju Raskoljnikovljevih odluka. No ovdje nije samo novac izvanjski faktor, ve¢ i
materijalno stanje druStva. Novac i1 sredstva kojima je Aljona Ivanovna raspolagala, bili bi
dovoljni da se pomogne i drugima koji nisu u zavidnoj materijalnoj situaciji. ,,Zahtjevi grupnog
identiteta ograni¢uju mogucénosti pojedinca“ (Culler, 2001: 131) jer se Raskoljnikov ponovno
oc¢ituje kao pojedinac ¢iji je identitet, kao 1 unutarnje stanje, najveéim dijelom definirano
potrebama grupe te se spomenuti grupni identitet odraZzava 1 na identitet pojedinca koji svoje

odluke temelji na zahtjevima i potrebama mase.

Raskoljnikovljev se utjecaj na okolinu ocituje i u obitelji Marmeladov. Nakon Sto
Semjona Zaharovica Marmeladova, alkoholiara 1 titularnog savjetnika, pregaze na cesti,
Raskoljnikov se brine za njegovu obitelj ¢cime pokazuje tu svoju plemenitu stranu koja Citatelja

tjera da zagleda ispod povrsine 1 uvidi da Raskoljnikov nije samo jo§ jedan beSc¢utni ubojica. U
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trenutku kada je nasao Marmeladova na cesti, iskazao je neobi¢no snaznu brigu za njega:
»Raskoljnikov [policajcima] rece i kako se zove, navede svoju adresu i po¢ne svim silama, kao
da je rije¢ o rodenu ocu, nagovarati ljude neka Sto prije prenesu onesvijesStenog Marmeladova

ku¢i“ (Dostojevski, 2004: 165).

Prije nego je poginuo, Marmeladov je bio alkoholicar koji je krao od svoje obitelji za
koju se nije bio u stanju pobrinuti. ,,Pa zar mislite da mene srce ne boli zato $to kradem bogu
dane? Kad je gospodin Lebezjatnikov prije mjesec dana svojim rukama istukao moju suprugu, a
ja lezao pijan, mislite da nisam patio?* (Dostojevski, 2004: 17) On se jako loSe nosio s bijedom

koja je zadesila njega i njegovu obitelj pa se zato okrenuo alkoholu.

A imamo troje nejake djece, i Katerina Ivanovna radi od jutra do mraka, riba i cisti i
djecu pere jer je od malih nogu navikla na cisto¢u, a prsa joj slaba i naginje susici, i sve

vam ja to osjecam ... Pijem jer hocu jos dvaput vise da patim! (Dostojevski, 2004: 19)

Njegova se Zena Katerina Ivanova zrtvovala za njihovu obitelj koliko je god mogla i
najmanje je mislila na sebe, a kada su joj doveli Marmeladova takvog, ,,po¢ne ga razodijevati i
pregledavati, uzurbala se, ali nije izgubila glavu, zaboravila je na samu sebe, grizu¢i uzdrhtale

usne i prigusujuci krikove §to su joj se otimali iz grudi* (Dostojevski, 2004: 168).

6.4. Raskoljnikov i odnos s obitelji

Raskoljnikovljev se lik ne moze definirati na osnovu zlo¢ina kojeg je pocinio, ali sama
kompleksnost njegove odluke i1 ¢ina, te onoga Sto je bilo prije i nakon tog ¢ina, puno govori o
njegovim crtama li¢nosti 1, ako se dobro pogleda i analizira, otkriva o formiranju njegova
identiteta te svega Sto na to formiranje utjece. U njegovom je slucaju mozda naizgled kristalno
jasno da on postupa na temelju svojih osje¢aja, no, promatraju¢i Raskoljnikova, mozZe se
zakljuciti da se tu jo$ nesto krije i da su njegova odluka i postupak puno kompleksniji od toga.
Raskoljnikovljeva se odluka na zlo¢in moZe promatrati kao odluka koju donosi na temelju dva
lika koja su mu oduvijek bila podrSka i pokazatelj bezuvjetne ljubavi — njegova sestra, Dunja
Avdotja Romanovna i majka, Puljherija Aleksandrovna. ,,Romanopisci nas varaju kad opisuju
Zivot pojedinca ne vodeéi raduna o snaznom utjecaju okoline na njega. Suma oblikuje stablo”
(Cvitkovi¢, 2011 : 17). One su svoju ljubav iskazivale tako §to su htjele poboljsati njegov zivot

zrtvujuéi svoje Zivote. S obzirom na siromastvo u njihovoj obitelji, Dunja se pristaje udati za
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Luzina kako bi im se popravila materijalna situacija jer bi si na taj nacin Raskoljnikov mogao
priustiti nastavak studija. Luzin trazi siromasnu djevojku koja bi mu bila pokorna jer bi se

osjecala duznom S§to ju je spasio od siromastva te je upravo zato odabrao Dunju.

Majka se nada da ¢e na taj nacin materijalno pomo¢i i sinu 1 kéeri, no Raskoljnikov ne
moze prihvatiti sestrinu zrtvu. On zakljuci da joj moze pomoci jednom ve¢om sumom novca, a
tu sumu novca, a ¢ak i viSe od toga, ima Aljona Ivanovna. Ne samo da bi mogao pomo¢i i sebi i
vedini ljudi ve¢ bi mogao pomoéi i vlastitoj sestri ukoliko bi ubio lihvarku, no on ¢ak i kada
provjerava svoju spremnost za ubojstvo, shvaca da nije spreman za taj ¢in. S druge strane, unato¢
nespremnosti, zeli to uciniti jer ima snazan motiv. Motivira ga ljubav te je u nekim trenucima,
nakon $to se ipak odluci za ubojstvo, ponosan na sebe zbog zrtve koju podnosi za druge, kako bi
oni bili sretni, a posebice njegova obitelj, ali i ostatak okoline. No postavlja se pitanje: ,,treba li
se zdruziti s kolektivom Zrtvujuéi pojedinacnu osobnost, premda je rije¢ o krvnoj vezi?“
(Peternai Andri¢, 2014: 77) U Raskoljnikovu se bore dvije strane: ona koja smatra da je dio vise
sile koja je iznad zakona te ona demonska li¢nost zbog koje se osjeca lose, Sto pobija njegovu
teoriju da on spada u ,,neobi¢ne* ljude. Upravo je postojanje tih dvaju suprotnih li¢nosti ono §to
izaziva unutarnji sukob u Raskoljnikovu. No koliko su te licnosti suprotne? Sama ¢injenica da on
takav teret nosi na dusi zbog dobrobiti vec¢ine ljudi, on to smatra ¢inom ljubavi i to je ono gdje se
te dvije licnosti isprepli¢u. Donose li promisljeni ¢inovi pozitivne promjene u svijetu? Vode li

posljedice takvog djelovanja do Zeljenih rezultata? (Culler, 2001: 137)

MiloSevi¢ njegov zlo€in opisuje kao ,,zlo€in koji se razlikuje se od obi¢nih zlo¢ina samo
po tome S$to njegov junak nije nepismeni nesretnik, potpuno zaostao u umnom i1 moralnom
pogledu, ve¢ student koji je u stanju da do najsitnijih detalja analizira sve pobude i osjecanja
svoje dusSe, koji moze da u cilju opravdanja svojih postupaka stvara cijele zamrSene teorije i da u
vrijeme najtezih zabluda saCuva mnogostruku osjecajnost i moralnu prefinjenost visoko
razvijenog Covjeka*“ (Milosevi¢, 1972: 134). Raskoljnikov uvelike gradi svoj identitet na osnovu
vlastite okoline i njezinih potreba. Neovisno o tome koliko je u toj situaciji analizirao vlastite
osjecaje, 1 oni su, naposljetku, utemeljeni na druStvenim potrebama, ili bar ono na onome §to je

Raskoljnikov smatrao da je drustvu potrebno.

6.5. Raskoljnikov i filozofska motivacija

Raskoljnikov je u jednu ruku zamis$ljen kao monoman (Milosevi¢, 1972: 142). Monoman

oznacava dusSevnog bolesnika koji ima fiks-ideju koja ga, u ovom slucaju, navodi na zlocin.
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Jedna je od ,,dilema u pogledu odnosa koji postoji izmedu cilja i sredstava, tj. opet pitanje moze
li cilj opravdati sredstvo, je li dozvoljeno 1 opravdano uciniti malo zlo radi velikog dobra, ubiti
jedno nistavno i nikom potrebno, mnogima ¢ak Stetno bi¢e da bi se usre¢ilo mnogo divnih
stvorenja?* (Stojni¢, 1972: 165) Tu se pojavljuje njegova spomenuta podjela ljudi na ,,obicne* i
,heobicne.“ S druge strane, on smatra da ne moze mirno promatrati kako zli ljudi unistavaju one
dobre koji su slabiji od njih te smatra da ako se domogne mo¢i, to nece biti zbog losih namjera,
ve¢ da preobrati svijet u pravedno mjesto. Raskoljnikovljeva podjela ljudi na spomenute dvije
skupine, nagnala ga je da se i sam priupita u koju se skupinu on moze svrstati; muci ga iznutra

kolika je njegova mo¢, ukoliko ju uopée ima.

S obzirom na to da je svim silama htio biti dio neobi¢nih ljudi, smatrao je da, nakon $to
pocini zloCin, treba ostati hladnokrvan i ponaSati se kao da je to apsolutno racionalno i
promisljeno. No kod njega se sve svelo samo na niz nekontroliranih akcija i slu¢ajnih okolnosti
koje su ga spaSavale. Sama ¢injenica da se toliko trudio biti hladan u vezi onoga $to je ucinio i da
su ga samo slucajne okolnosti spasile, govori da on mozda i ne pripada neobi¢nim ljudima jer se
oni ne kaju za svoje zlo¢ine. Znaju koja im je namjera i u njoj ustraju bez da upadnu u krize
poput Raskoljnikova. ,,Golema masa ljudi, materijal, samo radi toga i postoji na svijetu da bi se
napokon, nekim naporom, nekim zasad tajnovitim procesom, nekakvim krizanjem rodova i rasa,
taj materijal napregnuo i donio napokon na svijet makar na tisuéu jednog koliko-toliko
samostalnog Covjeka® (Dostojevski, 2004: 243). No oni nisu heroji jer samim time S$to su
neobicni, natprosjecni ljudi, ne samo da imaju pravo na zlo¢in ve¢ su ga 1 ,,duzni izvrsiti,
naravno u svrhu postizanja viseg cilja, 1 moze se re¢i da to predstavlja pesimisti¢ku motivaciju

ubojstva jer su ,,duzni“ vrsiti zlo¢ine koji, neovisno o razlogu, ne predstavljaju nesto pozitivno.

Samo je jedno jasno, da je redoslijed radanja ljudi svih tih vrsta i podvrsta zacijelo vrlo
pouzdano i tocno odreden nekim prirodnim zakonom... Genijalan covjek dolazi na vise
tisu¢a milijuna ljudi na Zemlji. Jednom rijecju, nisam mogao zaviriti u retortu u kojoj se sve
to zbiva (Dostojevski, 2004: 243).
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6.6. Raskoljnikov i odnos s Aljonom lvanovnom

Kada je u pitanju ubojstvo stare lihvarke Aljone Ivanovne, Raskoljnikov je ,,svjestan da
je njegov postupak zao i usprkos tome ga ¢ini“ (Stojni¢, 1972: 165), no postoje razne razine
motivacije za zlo€in u ovome romanu. MozZe se poceti od njegovog odlaska u krému gdje je
nacuo razgovor oficira i studenta. Student je oficiru pri¢ao o lihvarki Aljoni Ivanovnoj: ,,Sila ti je
ona, kod nje uvijek moze$ dobiti para. Bogata je kao Cifutin, moZe ti odjednom isplatiti pet
tisuca, a ne libi se ni zaloga od jednog rublja. Mnogo je nasih ve¢ bilo kod nje. Samo je strasna
gadura...“ (Dostojevski, 2004: 64). Pric¢ali su o Aljoni kako je pakosna i pohlepna jer ,,daje Cetiri
puta manje nego Sto stvar vrijedi, a uzima po pet, pa i po sedam posto kamata na mjesec dana‘“
(Dostojevski, 2004: 64). Njihov je razgovor tekao u smjeru gdje su dosli do zakljucka da zivot
stare lihvarke ne vrijedi nista, pogotovo u usporedbi sa stotinom zivota drugih ljudi kojima
nanosi Stetu. Naravno, student je rekao da ju on ne bi mogao ubiti; samo je razmisljao o pravdi i
nepravdi u svijetu. lako je to bio obi¢an razgovor u kojem se pricalo o €injenicama koje i tako
ve¢ svi znaju, uz neke Ceste mladenacke rijeci i ideje, Raskoljnikovu je taj razgovor bio
interesantan te je sve viSe poceo razmisljati o tome kako njezin zivot uistinu ne vrijedi nista i da

bi ljudi bili sretniji da nje nema.

No ve¢ se ne samom pocetku knjige ocCituje njegovo negodovanje 1 nemirna savjest: ,,A
kad god bi onuda prolazio, mladi¢a je obuzimao nekakav bolan i strasljiv osjecaj kojega se stidio
1 zbog kojeg se mrstio” (Dostojevski, 2004: 7). Unato¢ neodluc¢nosti, Raskoljnikov je uzeo
pravdu u svoje ruke te ubio staricu. No nakon toga se njegova griznja savjesti oCituje jos vise; on
se razboli, u bunilu je te viSe ne funkcionira normalno: ,,Onako iznemogao, sjedne na sofu i u
¢as se ponovno pocne sav tresti od nesnosne drhtavice. San i1 bunilo opet ga u isti ¢as shrvase.
Izgubi svijest* (Dostojevski, 2004: 86). Sam odnos Raskoljnikova i Aljone Ivanovne predstavlja
dio formiranja Raskoljnikovljeva identiteta: ,,Temeljni identitet likova nastaje kao posljedica
njihovih postupaka, borbe sa svijetom, no taj se identitet zatim postavlja kao osnova, ¢ak i uzrok
tih postupaka. Knjizevna djela obi¢no reprezentiraju pojedince, pa je borba za identitet borba u
pojedincu ili borba izmedu pojedinca i grupe — likovi se suprotstavljaju ili pokoravaju
drustvenim normama i oc¢ekivanjima“ (Culler, 2001: 130). Raskoljnikov, siromah koji je i sam
bio izgubljen, trazi svoje mjesto u ovome svijetu te dovodi svoj identitet u pitanje — pripada li
,»obi¢nima* ili ,,neobicnima*“? Je li on kadar pociniti ubojstvo? Je 1i sposoban nositi se s
posljedicama koje taj ¢in nosi? Evidentno je da je sposoban to uciniti, no ne i nositi se s onime

Sto to (ne)djelo nosi. I sam je prolazio kroz unutarnje borbe te propitkivao je li taj €in ispravan i
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koliko bi bio koristan za drustvo. Posebice kada je i sam znao da pojedini ¢lanovi toga drustva i
sami preispituju stari¢ino postojanje i koliko je ono potrebno ovome svijetu. Iako se oni nisu
odlucili za zlo¢in, Raskoljnikovu je bilo dovoljno znati da oni razmisljaju poput njega — da bi
svijet bio bolji bez nje. U tome se najviSe ocituje njegov identitet koji je formiran kroz

oc¢ekivanja okoline i pokoravanju istima.

6.7. Raskoljnikov i Porfirij Petrovic¢

Porfirij Petrovi¢ na samom pocetku razotkriva Raskoljnikova i ono §to je napravio:

Onda sam tjerao malo Segu s vama, ali samo zato da vas potaknem na dalje razlaganje ..
A sjecate li se kako se gospodin Razumihin pred vama vise puta izbrbljao? To smo mi
udesili tako da vas malo uzrujamo, pa smo zato navlas ponesto razglasili da se on pred

vama izbrblja, a gospodin Razumihin je takav covjek da ne mozZe obuzdati svoje

ogorcenje (Dostojevski, 2004: 416-417).

U Raskoljnikovljevoj ve¢ spomenutoj teoriji o nadéovjeku, vidno je da je on samo htio pokazati i
sebi 1 drugima da on pripada neobi¢nim ljudima. Htio se izdi¢i iznad drustvenih konvencija 1
nepisanih pravila koje dru$tvo namece, no nije se dobro nosio s posljedicama dvostrukog

ubojstva.

Ja vjerujem samo u svoju glavnu misao. A to je upravo misao da se ljudi, po prirodnom
zakonu, opcenito dijele na dvije vrste: na nizu (obicne), to jest, da tako kazem, na
materijal koji sluzi jedino razmnoZavanju sebi slicnih, i na one prave ljude, to jest one
koji imaju dar ili sposobnost da u svojoj sredini izreknu novu rijec (Dostojevski, 2004:
240-241).

Petrovi¢ mu je vjeStom obrnutom psihologijom dao do znanja da zna S$to je napravio: ,,Pa evo,
molim... zbilja ne znam kako bih se izrazio... ta je idejica isuviSe neozbiljna... psiholoska... Pa
eto, kad ste sastavljali taj svoj ¢lanci¢, ne moze valjda biti, he-he, da niste i sami sebe smatrali,
ama bar malCice, za ,,neobi¢na“ Covjeka, Covjeka koji izriCe novu rijec. — | opet mu nekako
iznenada namigne lijevim okom i ne¢ujno se nasmije* (Dostojevski, 2004: 245). Raskoljnikovu
je najteze bilo podnijeti Sto mu je Petrovi€ izravno 1 uzivo dao do znanja da zna o ¢emu se radi, a
»lzravno suocavanje licem-u-lice, izravan i na neki nacin zainteresiran susret nagovara lika na
zivot™ (Peternai Andri¢, 2013: 384). Nije se snasao jer je bio u strahu i iako je pazio Sto ¢e reci

da ne bi upao u Petroviceve zamke, ipak je rekao da je prolazio stubiStem kod Aljone Ivanovne
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na dan kad su ubijene ona i njezina sestra. ,,U isti mah osjeti nelagodu znajuéi da je to mogao

mirne duse presutjeti” (Dostojevski, 2004: 246).
Petrovi¢ zapravo cijeni Raskoljnikova, iako je odmah shvatio da je on krivac za ubojstva:

Ali nisam ja nikakav zlotvor. Pa mogu i ja razumjeti kako je sve to tesko podnijet i
Covjeku pritisnutom nevoljama, a ponositom, samovoljnom i nesnosljivom. Ja svakako

drzim da ste vi neobicno plemenit covjek, pa cak i da ima u vas i klica velikodusnosti

(Dostojevski, 2004: 415).

Petrovi¢ zapravo potice Raskoljnikova da prozivi tu patnju zbog svojih nedjela te da ce,
kada pronade pravog sebe, biti koristan druStvu zbog velikog potencijala. On je sve samo ne
tipican policijski istrazitelj; otpocCetka je znao da je Raskoljnikov pocinio zlo¢in, no nije ga
odmah htio uhvatiti. Cak §tovise, dao mu je do znanja da on to zna, ali mu je dao vremena da

sam prizna i prijavi se.

Jer, mislio sam, ako je covjek kriv, onda se, naravno, moze svakako nesto konkretno i od
njega i docekati; moze se cak racunati i na posve neocekivane rezultate. Na vasu sam
narav tada racunao, Rodione Romanicu, najvise od svega na vasu narav! Zbilja sam se

tada uzdao u vas (Dostojevski, 2004: 415).

Smatra se da je on na taj nacin htio potaknuti Raskoljnikova da uvidi Sto je napravio, pokaje se 1
na taj nacin oblikuje u osobu koja ¢e zaista biti od koristi ruskom drustvu jer on ima puno

potencijala da to postane.

6.8. Raskoljnikov i Sonja

Ispod tog mangupski naherenog Sesirica virilo je mrsavo, blijedo i prestraseno lice,
otvorenih usta i ociju ukocenih od strave. Sonja je bila niska rasta, djevojka od svojih
osamnaest godina, mrsava, ali prilicno zgodna plavojka, izvanredno lijepih plavih ociju

(Dostojevski, 2004: 172).
Sonja je mlada djevojka koja se bavi prostitucijom da prehrani svoju siromasnu obitel;.

,Fenomen zene, najcesce slojevito psiholoski ras¢lanjen do simbola kobne, eticki krajnje

upitne dame s drusStvenog dna, znacenjski je srodno inkorporiran s naturalisticki ogoljenim
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egzistencijalistickim prijeporima aktanata oko novca, bankrota, urbanog prezivljavanja“ (Stupin,
2014: 52). Sonja se odrekla i dostojanstva i normalnog Zivota iz ljubavi prema obitelji iz Cega se
vidi njezina pozrtvovnost. Ona vjeruje u Boga s kojim osje¢a povezanost unato¢ svome poslu; ta
joj vjera i daje snagu da ide dalje kroz Zivot. Prostituiranje je posao koji joj donosi osjecaj srama

1 ponizenosti, no s druge strane je nuzan kako bi ona pomogla svojoj obitelji.

Na formiranje ¢ovjekova identiteta jako utjece njegova neposredna okolina; primarno je
to obitelj kojom je Covjek okruzen od rodenja. Kasnije su to ljudi koje ili sami izabiremo ili koje
je tesko izbjeci — prijatelji, kolege 1 sl. Postoje ljudi koji su nam istomisljenici te se s njima lako
identificirati, no postoje i oni ,,drugi koji ¢e izazvati u nama otpor i odbacivanje identifikacije*
(Peternai Andri¢, 2019: 99-100). Sonjina je vjera u Boga snazna te kroz nju ¢ak uspijeva
nagovoriti Raskoljnikova da se pokaje i prizna svoj najveéi grijeh, iako je on to otpocetka
odbijao 1 nije se htio suociti s onim $§to je napravio, no pod utjecajem Sonje i ljubavi koji osjeca
prema njoj, to se mijenja i on pronalazi Boga kojeg je napustio u cijeloj svojoj filozofiji o

nad¢ovjeku te razmisljanju o ubojstvima koja se kose s kr§¢anskim nacéelima.

Culler navodi kako je jedan od formiranja subjekta onaj koji spaja pojedinca i
proizvedeno te je bit te teorija istaknuta promjenjivost prirode jastva koje postaje ono $to uistinu
jest svojim pojedinim ¢inovima (Culler, 2001: 127). Ukoliko se vodimo spomenutim
antiesencijalistiCkim pristupom pri tvorbi identiteta, znamo da je identitet nestabilan i promjenjiv
jer se 1 okolnosti stalno mijenjaju; sve je podloZzno promjeni pa tako i identitet. Ljudi se upustaju
u razne zivotne uloge 1 prilagodavaju situacijama u kojima se nalaze ili koje sami stvore, pa nije
ni ¢udno da se, analogno tome, 1 identitet kao takav mijenja tijekom cijeloga Zivota.
Raskoljnikov se upustio u Zivotnu ulogu osobe koja je zaljubljena i to znatno utjece na njegovo
razmisljanje, pa i same postupke. ,,Sad imam samo tebe. — dometne on. — Hajdemo zajedno...
Dosao sam k tebi. Oboje smo prokleti, pa ¢emo dalje zajedno!* (Dostojevski, 2004: 303) Sonja
je poprilicno utjecala na njega, $to nije bilo teSko posti¢i jer je bio opcinjen samo njezinim
pogledom koji je najvise utjecao na njega: ,,Naglo digne glavu i zagleda se u nju; ali ga doceka
njen nemirni, bolni i brizni pogled; u njemu procita ljubav.... Ne izustivsi ni rijeci, makinalno

sjedne na njenu postelju* (Dostojevski, 2004: 377).
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6.9. Raskoljnikov i Svidrigajlov

Taj je gospodin bio tridesetih godina, krupan, ugojen, rumen u licu, rumenih usana, s
brcic¢ima i gizdavo odjeven. Raskoljnikov se strasno razesti; odjednom ga spopadne Zelja da

na neki nacin uvrijedi tog ugojenog kicosa (Dostojevski, 2004: 48).

Svidrigajlov je bio Covjek koji se vodio za strastima. Smatrao je da Covjek treba biti zao i
nemilosrdan kako bi uspio u ovom svijetu. Misli isklju¢ivo na vlastite osjecaje i nagone; zbog
toga je i silovao SesnaestogodiSnjakinju, Kkoju je Raskoljnikov htio spasiti od njega.
»Raskoljnikov mu je pokvario posao. Bacao je na njega srdite poglede nastojeci, doduse, da ovaj
to ne primijeti, i nestrpljivo je ¢ekao da dode na red, da ode taj mrski dronjavac* (Dostojevski,
2004: 48). Iako je Raskoljnikov ubojica, pokazuje svoju dobrocudnu stranu. Pojedinac se moze
mijenjati kroz subjektne pozicije ovisno o vanjskim okolnostima jer je identitet izloZzen

neprestanoj promjeni (Peternai Andri¢, 2019: 130)

Svidrigajlov ne pokazuje osjecaj kajanja; ba$ naprotiv, on ne vidi problem u svojim
postupcima: ,,Zar to $to sam u svojoj kuéi napastovao nezasticenu djevojku i vrijedao je svojim
gnusnim ponudama, je li mozda to? ... Ali uzmite u obzir da sam i ja ¢ovjek... Ukratko da se | ja
mogu zanijet i zavoljeti, pa se sve to moze prirodno objasniti“ (Dostojevski, 2004: 258-259).
Vidno je da on uopce ne promislja o tudim osjecajima, ve¢ samo misli o vlastitim uzitcima i
pravda to Cinjenicom da je on samo ¢ovjek, ¢ime zapravo govori da su takve stvari dozvoljene
jer on misli da je potpuno prihvatljivo misliti isklju¢ivo na sebe. ,,Ama, nije meni bas stalo ni do
¢ijeg misljenja ... A zaSto 1 ne bih ponekad bio prostak kad se u naSoj klimi to ruho tako dobro
nosi i... 1 pogotovo kad je covjek tome sklon po prirodi. — nadoda i opet se nasmije*
(Dostojevski, 2004: 262).

S obzirom na ve¢ spomenutu nestabilnost identiteta i1 utjecaj vanjskih podrazaja 1
okolnosti, Peternai (2013) spominje Freudovu teoriju da se identitet formira i na osnovu
poistovjecivanja s osobama oko nas ili s osobama o kojima smo informirani na razne nacine
(Peternai Andri¢, 2013: 306-307). Svidrigajlov govori Raskoljnikovu kako su njih dvojica sli¢ni.
To se o€ituje u tome da zapravo obojica smatraju da samostalno mogu odrediti granice moralno
prihvatljivog 1 izdi¢i se iz klasi¢nih druStvenih obrazaca koji nalazu da su odredene stvari, poput
ubojstva, neprihvatljive. Takoder, obojica misle prvenstveno na sebe i ispunjenje vlastitih Zelja

pod cijenu drugih.
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On je svim silama htio pridobiti Dunju, no Raskoljnikov nikako nije pristajao na to.
Naposljetku se i sam Svidrigajlov ubije: “Odoh, ja, brate, u tudinu. U Ameriku. — Svidrigajlov

izvadi revolver 1 zapne ga* (Dostojevski, 2004: 472).
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7. Zakljucak

U ovom je radu analiziran koncept identiteta, njegovo znacenje, podjele i sve §to utjee na
njegovo formiranje te je to primijenjeno na subjekt Raskoljnikova, romana Zlocin i kazna, Cija je
tvorba identiteta glavna odrednica ovoga rada. Objasnjene su podjele identiteta te se smatra da je
on kao takav promjenjiv i nestabilan jer se mijenja u skladu s vanjskim podrazajima i
okolnostima koje su i same konstantno izloZzene promjeni. On se formira i u odnosu s drugima —
obiteljski i ljubavni odnosi, a upravo je teorija filozofa Emmanuela Levinasa o Drugome
povezana s Raskoljnikovom jer je on pod utjecajem drugih te je pojasnjena odgovornost koju
pojedinac preuzima na sebe za sve druge. lako identitet ovisi i 0 okolini, postavlja se pitanje
eticnosti kada Raskoljnikov pocini dvostruko ubojstvo, pod izlikom da je htio dokazati svoju
pripadnost ,,neobi¢nim* ljudima kojima je dozvoljeno izdiéi se iznad zakona i opcéeprihvacenih
drustvenih normi i moralnih vrijednosti. On se nije znao nositi s posljedicama tog ¢ina i to mu je
uniStavalo psihu sve dok nije priznao i predao se policiji. Ustanovljeno je da je na formiranje
Raskoljnikovljeva identiteta utjecala njegova okolina — ljubav prema prostitutki Sonji, ljubav
prema majci i sestri, zelja za poboljSanjem vlastitog i tudeg materijalnog stanja, ali izuzev
vanjskih podrazaja, na Raskoljnikova utjece 1 vlastito nezadovoljstvo, unutarnje borbe i osjecaj
otudenosti od drustva. Upravo zbog toga on pokusava naéi svoje mjesto u ovome svijetu i

shvatiti kojoj skupini ljudi pripada.

25



8. lzvorii literatura

lzvor

Dostojevski, F. M. (2004). Zlocin i kazna. Zagreb: Globus media.

Literatura
Culler, J. (2001). Knjizevna teorija — vrlo kratak uvod. Zagreb: AGM.
Cvitkovi¢, 1. (2011). Identitet i religija. Diskursi drustvo religija kultura, 1, 11-27.

Glavas, Z., Peternai Andri¢, K. (2014) Identitet i narativna empatija. Koncept Suzanne Keen. U:
M. Brekalo (ur.), Kultura, identitet, drustvo - Europski realiteti (str. 306-318). Osijek:
Odjel za kulturologiju Sveucilista J.J. Strossmayera u Osijeku; Zagreb: Institut drustvenih

znanosti Ivo Pilar.
Lauer, R. (2009). Povijest ruske knjizevnosti. Zagreb: Golden marketing-Tehnicka knjiga.

Ludvig, S. (2004). Zloc¢in i kazna. Leksikon svjetske knjizevnosti: djela. ur. Dunja Detoni-
Dujmi¢. Zagreb: Skolska knjiga.

Milosevi¢, N. (1972). Ideologija, psihologija i stvaralastvo. Beograd: Novinsko izdavacko

preduzece Duga.

Perrot, J. (1981). Ustroj romana Dostojevskog. Knjizevna smotra: casopis za svjetsku
knjizevnost, 13(1981) 43/44, 29-40.

Peternai Andri¢, K. (2019) Pripovijedanje, identitet, invaliditet. Zagreb: Meandarmedia.

Peternai Andri¢, K. (2014). Obitelj i IvaniSeviceva “Ljubav u koroti.” Kompleks obitelji i cetvrt
stoljeca tranzicije i globalizacije u hrvatskoj drami i kazalistu / Krlezini dani u Osijeku
2014. (str. 74-84). Zagreb: Zavod za povijest hrvatske knjizevnosti, kazalista i glazbe
HAZU, Odsjek za povijest hrvatskog kazaliSta; Osijek: Hrvatsko narodno kazaliSte:
Filozofski fakultet, 2015.

26



Peternai Andri¢, K. (2013). Ljubav u "Prici o ¢itateljici" Delimira Resickog. U: Stjepan Blazetin
(ur.), XI. medunarodni kroatisticki znanstveni skup (str. 375-385). Pecs: Znanstveni zavod
Hrvata u Madarskoj.

Peternai Andri¢, K. (2012) Ime i identitet u knjizevnoj teoriji. Zagreb: Antibarbarus.

Peternai Andri¢, K. (2010). Opreka krinki ili o Levinasovom konceptu golog lica. Krinka,
Knjizevna revija, 1/2010. Osijek, 11-16.

Schloezer, B. (1981). Neka razmisljanja o strukturi romana F. M. Dostojevskoga. Knjizevna

smotra: ¢asopis za svjetsku knjizevnost, 13(1981), 43/44, 52-509.

Stojni¢, M. (1972). Ruski pisci I: Puskin, Ljermontov, Gogolj, Turgenjev, Dostojevski. Sarajevo:

Zavod za izdavanje udzbenika

Stupin, T. (2014). Fenomen majke i supruge u Kamovljevoj i Krlezinoj drami. Kompleks obitelji
i Cetvrt stoljeca tranzicije i globalizacije u hrvatskoj drami i kazalistu / Krlezini dani u
Osijeku 2014. (str. 52-66). Zagreb: Zavod za povijest hrvatske knjizevnosti, kazalista i
glazbe HAZU, Odsjek za povijest hrvatskog kazalista; Osijek: Hrvatsko narodno
kazaliSte: Filozofski fakultet, 2015.

27



