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0.

Pakovo je bilo i ostalo mjesto Zivljenja, sluajnog dolaska, kraceg ili
duZeg boravka ili pak proputovanja brojnih hrvatskih knjizevnika. U sva-
kom sluéaju, ono je grad duhovne i tjelesne okrjepe i, usto, puckim uskli-
kom Dakovo je srce Slavonije.

Sve te inaCice dakovalkog gradskog lika, nastoji se u ovoj Citanki
izloziti.

U pretragama tih Zivljenja, dolazaka, boravaka i proputovanja, Citanka
slijedi Cetiri kronologijska i strategijska polja.

1.

Prvi dio, naslovljen je PUT NEBESKI, prema prvom poznatom uknji-
govljenju jednog slavonskog autora. Prikupljanje slavonske svijesti o
svojem hrvatskom jeziku, barokni ludizam upucéen dakovackoj topografiji, i
zanr placa. Molitvenicko-prosvjetiteljsko-barokna knjizevnost.

Drugi dio, naslovljen ZLATOUSTI, prema nadimku biskupa J.J. Stro-
ssmayera, ina¢e smjestenu u naslov romana suvremenog prozaika Stjepana
TomaSa (1993.).Ta bi se strategija mogla zvati i Strossmayerovo doba, a
njome, uz lik tog povijesnog velikana, struje tragovi romantizma, bider-
mayera, moderne i produljenog osje¢kog prosvijetiteljstva. Prvi otisak Tor-
dincevih pjesama u jednom ciklusnom nizu!

Treci dio, naslovljen POVRATAK U DOBA JAZZA, a izlaZe uvjer-
ljivo dakovacke prikljuke suvremenom modernizmu hrvatske knjiZev-
nosti, od 1950. do 2000. Hitovski romani, dje¢ja knjizevnost, intertekstu-
alnost, i dalje putopisi, nedisciplinirani duhovnik Vinceti¢, zavi€ajna pro-
storna mistika, novopovijesni esejizam.

Cetvrti dio, dakovatko ratno pismo, naslovljeno U PRAVI TRE-
NUTAK, ukazuje na dakovacku ratnu intelektualnu snagu. Na urbanu
strukturu polisa.




2.

Peti dio, ludistitki RESUME, ispisan je prvotiskom stihova jednog od
najvecih Zivuéih hrvatskih pjesnika, iz njegova ciklusa SLAVONSKI
GRADOVI. Tu je takoder i dramatizirani Zlatousti, kao i esej koji blago
prikuplja najosjetljivije dijelove dakovacke knjizevne price.

3.

Posao pripreme Citanke temeljito su, prijateljski, stru¢no i kolegijalno,
pomogli: mr.sc.Vera Erl, prof. Marina Vinaj, prof. Milka Lukié, prof.
Dubravka Brun¢i¢, prof. Kristina Peternai, prof. Valentina Majdenic te
prof. Zeljko Mandic.

Autori

I. DIO

PUT NEBESKI (PAKOVO U 18. STOLJECU)
Pri¢a o gradu

Za vrijeme turske vladavine na teritoriju dakova-
¢koga spahiluka postojale su dvije katolicke crkvene
Zupe, jedna sa sjediStem u Dragotinu, druga u Selcima.
Brigu o vjerskom Zivotu naroda vodili su nasicki fratri.
U predturskom je razdoblju Pakovo bilo sjediSte bo-
sanskih biskupa koji se ovdje naseljavaju sredinom 13.
stoljeca i zapoc€inju izgradnju stolne crkve i biskupsko-
ga dvora. Iz toga vremena potjecu najraniji tragovi go-
ticke umjetnosti u Slavoniji i Srijemu, vidljivi upravo
na kapitelu prve dakovacke katedrale. Iz srednjega
vijeka takoder su sacuvani ostatci obrambenih zidina.
Nakon turskoga povladenja grad je gotovo sasvim pust
i spaljen. Fra Nikola Ogrami¢ od Olova (1630.-1700.),
biskup bosanske crkve, ina¢e porijeklom PoZeZanin, a i
sam autor teksta O Zivotu i krepostima i éudesima Ca-
snog Sebastijana, zalaZe svoj utjecaj pa se po€inje zidati
nova barokna katedrala (1670.-1716.) i biskupska pala-
¢a. Pakovo 1773. postaje sjediStem Srijemsko-dakova-
Cke biskupije. Biskup je Josip Antun Colni¢ 1751. go-
dine otvorio prvu $kolu u Dakovu.

DAKOVO u 18. stoljeéu hrvatskoj knjiZevnosti Salje
sljedece autore: Ivan Grli¢ié, Puro Sertié, Stjepan Opo-
evcanin, Karla Pavica, jo§ mnogi dulje ili krace vrijeme
djeluju u Dakovu...




PRIPOVIJEST O AUTORIMA I NJIHOVIM
TEKSTOVIMA

— prva -

U 18. stolje¢u Slavonci, napokon se oslobodiv§i Turaka, zamjer-
nom brzinom nadoknaduju uocljive uljudbene zaostatke. Pismenost
svih vrsta, od graditeljske i drustvene do doslovno obrazovne i
stvaralacke, vraéa se u zapusteno slavonsko dvoriste.

Matica i matrica zapadnjackoga prosvjetiteljstva u Slavoniju do-
nosi specifi¢an vid vjerskoga angazmana. Naime, posto su crkvene
obrazovne institucije i komunikacijske strukture ne samo jedino
nazo¢ne, nego i kadrovski najspremnije, upravo se kroz ubrzano
razvijano vjersko prosvjetiteljstvo Slavonijom Siri i temeljna doslovna
pismenost ali i neprevidiva estetska osjetljivost mnogih od tih crkve-
nih autora. NaSavsi se pred nuzdom prirediti knjige koje ¢e istovre-
meno i u istim koricama odradivati i obrednu pragmu i reflektirati
zadatke osnovne pismenosti, ali i zabavljati itatelja (duhovnika “na
terenu” pismenog ili ne svjetovnog recipijenta), mnogi se katehetski i
molitveniéki pisci ne mogu oduprijeti i kreativnom estetskom viru
pisma. Tako je nastala bogata a sve do nedavno neprepoznata
literarna zaliha slavonske knjizevnosti 18. stoljeca.




lvan Grlic¢i¢

Put nebeski (1707.) lvana Grli€i¢éa (? — 1709.),
prva je objelodanjena knjiga slavonske knjizevnosti
18. stolie¢a. To Sto Pakov€anin, katehetski pisac,
Ivan Grli¢i¢ jezik kojim piSe katekizam Put nebeski
ukazan ¢oviku od Boga po Svetoj Carkvi to jest nauk
karstjanski u kratku obilato, i razborito iztomacen
(1707.), naziva "bosanskim” nece biti dostatno upori-
$te za pretpostaviti kako je roden negdje u Bosni, a
kako inafe glase neka od nagadanja o nepoznatome
mjestu njegova rodenja.

Ivan Grli¢i¢ je inaée ne samo prvi dakovacki pi-
sac na hrvatskome jeziku, odnosno prvi poznati pisac
Pakovcéanin uopée, nego je on i prvi slavonski pisac
postturskoga razdoblja, za kojega se zna da je hrvat-
skim pisao i ispisao jednu knjigu. Njegovo imenova-
nje jezika kojim piSe ni malo ne osporava navedenu
| tvrdnju jer se iz njegova obraéanja bogoljubnom sti-
ocu jasno vidi kako jednim narodom dozivljava sta-
novnike, vjernike iz sveukupne Bosne Srebrene, te ih
| imenuje Harvatima.

Uz izvorno jasan hrvatski jezik ponuden u toj knji-
zi, pojavljuje se i zanrovska knjiga izvora s kojega za-
pocinje slavonska knjizevnost 18. stolje¢a. Kasniji ¢e
slavonski pisci potvrditi prihvacenje autoriteta GrliCice-
va katekizma (primjerice Jerolim Lipové&ic).

BIOGRAFIJA

Mjesto su i godina rodenja Ivana Grli¢i¢a nepoznati.
Umro je u Dakovu 1709. Studije je zavrSio u Loretu u
llirskom kolegiju de Propaganda Fide. Poslije je djelo-
vao kao dakovacki zupnik i kapelan biskupa Nikole
Ogramiéa pa misionar Kongregacije de Propaganda
Fide.

DJELA
— Puut nebeski ukazan ¢oviku od Boga po svetoj
carkvi...- Mleci, 1707.
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Ukazan cfoyiku od Boga po
Sveto] Czarqui .

TOJEST

NAVK KARST]‘ANSKI

v’ I\rM/m ebilaro, §ra {‘bcura Ajt"rimcfm

9 37
IVANU GARLICSICHIU

Xupaiku Djakovacskomu , i Miflionariu
Svete Skupsétine Svarrbu razplogenja
Svet¢ Viré:vele koriftan , nefamo
gliudem Svitovgnim , nego
jofe iltim Xupnikem
iezika Boflanskoga .

PRI XK A Z A N

Prifvielormu 5 ¢ Priposllovanomu Gin Gou

GIURGIU PATACSICHIU
BISKUPU BOSSANSKOMU &.C'

_VLNETHS M DCCVH

Apud Hieronymum A'briccivm,
PUPERIORUM PERMISSU AC PRIVILEG [0
L g
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BOGOGLIUBNO MU
SCTIOGZU.
UYL

v Ikomu lagglié nemoxefle dogo-
dit , daukoji veliku propaft
upade , neggo jednomu firo-

yohu puutnmku, kol zabludi g
kojoj tamnoj, i [trafcnoj pufti-
gnt , 1 {vojpravipuut izgubi.

Mi doklefmo i ovomu umarlomu Xivotu

fvifimo putniczi k’nebu : punt nafc pravii

jelt Naulk Zakona Boxiega , kako {vido-
csiS. David , molechi Boga , damu ukaxé
puut od Zapovidih {voih, tojelt od Zako-
na [voga, oniim ricfimah : Dedue me Domi-

nein [emitam mandatorum tnorsm Pf 118,

zal&to, tkonezna Zakona Boxicga, kako

putnik , kol izyan pravoga puuta hodl, d

{vakighrihlafno upade : lkakofe poznajé

ocfito , dafle mlogo vechié ghrihah cfink

ondi, gdife magné skazujé, rucsiZakon

Boxii. Maledicinm o, & mendacium , &

bomicidinm y & furiwm | ¢ aduiterism

inun~
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Cgrok tomi fvernu geft , kako Bogh po
ufta iftoga Prorolea govorl, zal&o : Nen
eft fuientia Derin T erra . Kako moxe je-
dan cfovik dobro , i pravedno, tojeft kar\-
ftjansle x1vit , ako nie naucfio , 1 nezna
kakofeim4 karfljanski xivit : kako moxe
zla netefinit -y ako nezna (&oje zlo,i gkrih,
1 {&oje i Zakonu Boxiemu zapovigeno,
{&oli zabraneno: kako moxe pravoyido-
flojro fvete Sacramente primat , ako nez-
na (&ofu Sacramenti, 1 kakoilye potribno
primat : kakomoxe pravo virovat, 1 Bo-
gudragh bit 4 ako nezna, {&o imd viro-
vat : buduchtiftina, da : Sine Fide impo/st
bileeft placere Deo , kako veli S. Panao
eap. r1.ad Hebr. Tako napriliku zlatar
nemoxe zlatit , ni Zidarzidat ; ako oni
nezna naclina, koimfeimazlatit , aovi,
alco nezninacfina , kkoimfe imi zidat. Da-
kle potribnoje rechi, da karftjanin , ako
xchi Bogu ugodit 51 poslie ovogi umarloga
xivota {paflen bit , ima znat cfifto, f&oga
ucst Zakon Boxii. Ali kako mog to znat
karftjani, naviaftito priprofti 5 kalcofu i
nafcih ftranah yakoititkomenaucsi: Qro-
modeenim credent , guioruon andicrant?
zmma‘do amtern andient fine predicante, veli
S. Pavao<cap. 15. ad Rom. Zatd {vaki Pa-
fuir duhovni duxanye pod finartnighrih

fvemu puuku skazivat Naule kearftjanski :

dabi neimae rech na Suudu Boxiemu:

mithi y qaia tacs If. cap, 6. Zaldja , prems-

damalovridan , nahodechife pod breme-
nom

13




nom Daftira duhovnoga , buduchi hotio,

zaucfiniti zadovoglno mojojduxnofti,du-

fiie mojo) brighi priporuciene naucfit, ka-
leo imaju Zalon Boxiiobsluxit , poznao-
fan1, da mloghi Nauczi , karftaninu vele

potribnt y nemogufe lafno puuku priproftu
obicfajinim gnihoyim ricfmahZadovoglno
iftomaciit brez velika promifcglenja , fka-
ko napriliku ovéricll: Temperantia Libe-
ralitas 3 1 drughé mloghe ovaké . Zato
s’velikim moim trudom,i pomgliom sku-
piofam od Bellarmina 4 1od raziikih dru-
ghih Naucfitegliah S. Czarqué najparve
Nauke Zakona karftjanskoza ", 1koliko-
{am mogao razboritie , iftomacfiofam 43
jezik Boflanski, zaimatid pifinu fve go-
tovo, {&o, 1 kako imam puuku za gnihovy
nauk skazivat . Ovi trnud buduchi ucfi-
gnen , pouzdaofamfe, da nebbi zaludu bi-
fo, alcobiga po ftaimpina fvitlo iznio . Za-
{&o nefamo mloghi, kolnerazumii jezi-
ka Djacskoga ,! ni Italianskoga , mogii od
ovih kgnigah nauk primit, kakofe imajn
vladat , 1 Xivit i Zakonu Boxiemu;neggo
jolc 1 Xupniczi imatichié u gnthmah raz-
borito pravim ricfmah jezika Slovinskoga
iftomacfene {ve oné ftvari , kojefu duxni
{voj puuk ucfit . Znam , daflui drughi
Nauk karftjanskit nafc jezik dobro, i pa-
metno pifali: ali, kolikofam mogao ra-
zabrat , buduchi jedni hotjeli & malu, i
kratku govorenju privelikaa Otajftva
Zakona karftjanskoga iftomacfit, gnih-
ovim kiatkim naukom puuk priproft na-

ufitfe
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ucfitfe nemoxe , komuje potritno (vaka
ftvar razborito skazat . Kojabi korift tila
cfitav, 1 tvard kruh dat gladnu djetetu, ko-
jega razlomit nebimoglo: takonie korif=
no neiftomacien nauk priproftoj pamet
dat , kojaga fama razumit nemoxe : od
ovih razumom malannih gevori Bogh po
jeremii Thr.cap.4. Parvnli petierunt panemn,
crnen evar . gui frangeret ess . Mulu korift
prima karftjanin od onoga nauka , koiga
{"mo ucsi, daje duxan pravole ifpovidit ,
cioftojnofe pricfeftit , dan {vetcfani fvet-
lkkovat , tli koge drugo dobro djello wcfinit;
akoga nenaucsi razborito pravi nacfin,ko-
imfe ima pravo ifpovidit , doftonofe pri-
cleftit, idrughé naredbe Zakona Boxie-
ga obsluxit. Drughi pak , koifu obilnié
pifali Nauk karftjanski , buduchi hotjeliga
1z Italianskoga , ili Djacskoga jezika , rics
po rics tomacfechi, 1 nafc }C‘I_If{ ODTALIL, 1
za 1zzovorit {vaku rics,nenahodechi ricfih
obiclajih, koimfe fadi nafc narod sluxi,
waiefcialifu mlogeé ricfi ftaree , inezna-
ne, iliod drugogajezika: zato takvi Na-
ulc malo koriftan moxe bit = za{®to mlo-
ghe ricfi U gnemufe nerazumid . Ja nafto
janfam , kolilcofam vridan bio, ricfmah,i
na.{inom poznanim {vakinauk izgovorit,
za uzodit puuku priproftu , ‘varad koga
duhovneé korifti, ¥na pofctenje Boxie naj-
vechié ovifam truud primio, 1 uclinio Od
mloghih naukah razloga vlaflita neuka-
7i;em ¢ parvo zanedofadit duglinom. 2.
Zalcto glindi naucfi ili znadi, ilil rlpogft’
- alho
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W
fafno vidjet od fviutravih ftvarik razloghe
ti mioghim Pifiib Nauefitezliah S, Czar-
qué , kouu od fvegd avogl obilato, 1pa-
metno pifali : 2 ghudi priprefti nebuducht
var(ni ragiimit razloghe od ftvarih dibo-
kih, duxnifu ponizuo, idobrovoglno vi-
rovat, fetojih 5. €zarqua ponauku fvetih
Naucfitegliah ucsi . 3. Zafcto fvakomu po-
niznu, i Bogogliubnu karftjaninu jeft za-
dovoglian onijedini razlog 0 fvimah il var-
mih S. Vire, koga ukazujé trechi lift ovih
kznigah: tojeft, da.Zakon Boxii nemo-
xenas ucfit, fovebi nebilo pravo, iliiftini-
to: Zakaen karftjanski jeft Zakon Boxii,
kakoje ocfito pokazano i liftu. 3 Dakle
{ve , fctonas ucsi Zakon karftjanski jeft
pravo, iiftinito

Sada imafe razumit koifam nacfin dar-
Xa0, za pifat, iizgovarat ricfi nafceea je-
zika slovmih Djacskim , koj buduchi
izmifcglena za fam jezik Djacski , zato
drughi jeziczi nemogn zadovoglno gnih-
mah bitti sluxeni<itako i nikim ricfimah
na mifto jednoga slova potribnoje po dva
faftavgliat, ili nova slova izmiftg lia . Ko-
¥a fivar uzrokje bila, da razliki, koifu fcio
nafcim jezikkom pifali , razlike nacfine 1

famu fvomu darxalifu : jedniovii rics :
Clovik pifeit ovako,Covilk yedot ftavglia-
j niko ¢ strakom na licyu ftranu obar-
nutim , ﬂqlki_ nadefnd : parvi nacfio nie-
mipo vogli bio , zafcto znale hakoovi
fyllaba co imafe izgovarat y tojeft kakon
evimrichnah, color y comes Cic. drugoza

pak
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Pak , ni trechiega naclina niefam naslido~
vao, parvozafcto 0 Stamparijaenahodife
veliko cs’trakom. 2. Zalctoifto ¢ );’l rakom
{vi jednako ne ftavgliaji,zato niefam znao
koga naslidovat . 3 Zafcio darxim, da nie
potribno ¢ s'trakom t mafcemu jeziku,
moguchife na gnegovo mifto pifat cs za
tzgovaratove ricli , clovik, cinit,cfut &c.
Kot nacfin mloghi Harvati , Magiari i
drughi gliudi pametnidarxal fu, A navla-
ftito pokojni Gofpodin F. Nicola Bifcup
Boflanski , 0d koga vele naucfné , i Bozo-
gliubné pameti mlozofam dobra mogao
naucfit . U’drughim fyllabam hotiofam
nzslidovat ono izgovaranje , kojefe darxi
1 jtaliy: zafcrofam fezinio 4, da jtalia naj-
boglié 2na, kakofe koja fyllaba im) izgo-
varat : buduchi onna , nefamo mlozhih
varfnih,i nauclnih gliudih, negzo jolc iftih
slovah Djacskih matti, jerfu od gne ifta
slova izmifcglena, ipoftala . ltalia dakle
ove (yllabe ght, gi izzovard parvi ofctro ,
3 drugn slatko , kako toviim ricfmah,
Lhirlanda , giglio: zal6 1 ja na ifti naclin
pifcem ové ricfi,drughs, dogi ¢ Italia poz-
najeovodvoje, 1,3, parvo glalovito, dru-
go neglafovito @ zato parvim pifcé ove ri-
cfi, ira, ira @c. drygo tavglian ove ricfi,
jam , jepunat etako, ijasluximfe ovim,
1,0 riclimahmi, mier &c.30v0, §, ftay-
gliam i ricli, jedan,jofc\broj, jezsk e ltalia
dvoftruko, s, poznaje, jedno ofctro , ko-
jeje faftavglieno od s, 1 ¢, ovim izgovara
[efcitory foindeCe. drugo slatko , koim
1Zg0-
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izgovara Sawus , folus &e. tako ja parved
flavgliam u ové ricfi , ofcrar . jofc &e. dru-
g0 1l ove, Sava ,, sladalc ¢rc. Jtalia 0 Dja-
cskomu jeziku nahodi u, v, parvim izgo-
vard oyeé ricfi swms , wnss Gee. drughim jz-
govara , vivax , vovis ¢¢. tako ja parvim
pilcem oveé ricll y ¢fst, huisit & ¢, draghim
pifcem fwirit woevar Fe. Ovoje {ctofam
1mao rech od slovah , lcoimfamfe sluxio,
za ukazat nacfin, koimfe lakico mogu ove
kgnighe fctit . Drugomineoltaie , neggo
priporucfittiako koje dobro i ovim kgni-
gam poznaft, fama Boga fali, od koga {va-
ko dobro izlazi , 3 pomagnlkanja, koja na-
giefc, dobrovoglo izpravi, 1 slaboft moja
peznaj, 1 dugo buddi i milofti Boxioj xiv,
2 zdray .
NO1l REFORMATORI
Dello Studio diPacova.
Avendo veduta perla Fede di revi-
fione , &capprobatione det P. F. Vi-
cehzoMaria Mazzoleni Inquifitore nel Li-
brontitolato Prut Nebeslc: . Non veller
ces’alcuna contro Ja S. Fede Cattolica , &
parimente per Atteftato del Segrctario
Noltro ; niente contro Principi , & buoni
coltumi,concediamo Licenza a Girolamo
Albrizzi Stampatore che poffieffer ftam-
géLo_ » offervando gl’ordini in materiadi
tampe, & prefentando le jolite copie alle
Publiche Librarie di Venetia , di Padova .
Datali 31. Ottobre 1707,
( Ferigo Marcello kav Proc.Ref.
( Sebaftian Foft.bav.Proc. Ref.

A Gild, Seor,
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Antun lvanosi¢

Antun lvanosi¢ (1748.—-1800.) Osje€anin koji duhovni-
¢kim poslom putuje i radi i u dakova¢kom prostoru,
okruzju. Humorist autorstvom Zvekana, a visokoga
stila u Opivanju sliénoricnom groba Josipa Antuna
Colniéa (1785.)

(.-

165 koju, lektor dok je bio,
tako ju je obnosio,
da do malo kratko vrime
Colniéevo svitlo ime
prosvitli se i u Beu

170 na njegovu lipu srecu.
Nit je dugo postojalo,
kraljevsko je njemu dalo
i cesarsko Velicanstvo
biskupije dostojanstvo,

175 biskupije dakovacke
i zajedno bosanacke,
pak poZeSke svr varmede
za najvecjeg grofa mece.
Biskup dakle u Bakovu
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180 brigu prvu nosi ovu,
da nakiti kuéu Bozju,
zaru&nicu crkvu svoju.
Nista zato ne pociva,
veé majstore on doziva,
185 sto trebuje, neka prave,
iz odluke BoZje slave.
A najprije nek oltare
u njoj sruse one stare
pak iz gipsa neka nove
190 s majstorijom dogotove.
Nek cigleni tarac digne,

-kad iz Kranjske majstor stigne,

pak nek po njoj kameniti
tarac stere plemeniti
195 Torgulje glasa lipa,
uglednoga struka, kipa,
na kor crkve nek se stave,
pivajuéi da proslave
§ njima Boga grisni ljudi,
200 kao Duh Sveti sam dosudi
govoreci kroz proroka
svog Davida pokornika:
“Falite ga s orguljama,
falite ga u strunama.”
205 Dvi zastave jost svilene,
lipim vezom navezene,
u crkvu je postavila
Colni¢eva ruka mila.
Svakojake pak od svile,
210 Z7ute, plave, crne, bile,
misna ruha sasivena,
zlatom, srebrom navezena,
zaruénici za opravu
daje on na BoZju slavu.
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215 Jost od srebra kovanoga,
lipog ¢ina majstorskoga,
svitnjak gizdan osobiti
u njoj divnd sada sviti,
da imade i u noéi

220 crkva kano svoje o€i.
Srebrnog je ovog dara
obisio kod oltara
velikoga, § njim da Boga
on proslavi dragog svoga.

225 A posude pak ostale
ili ve¢je ili male
probilezit nejmam kada
sve po redu ovdi sada.
Idi samo u DPakovo

230 pak sam vidi, je li ovo
sve istina ili nije,
$to sam kazao malo prije;
znam, da hoces toga dosti
Colni¢eve blagdarnosti

235 vidit, i jo§t mlogo vise,
nego pero moje pise.

Jer ¢es vidit izvisiti
zvonik satma ponositi,
i vidit ¢es teSka zvona

240 obisena usrid torna.

Viditi ¢e$ osim toga
lipog grada biskupskoga,
koga Colni¢ sveg iznova
od temelja ¢ak do krova

245 svojim s troSkom jest zazidao
i dostojno njeg nagizdao.
Pak ako li od tog grada
odSetat se imas$ kada
do Trnave vinograda,
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250 mista tako zvanog sada,
vidio bi ondi lipu
uzoritom u svom Kipu
crkvu jednu plemenitu,
na postenje podignitu

255 Svetog Trojstva i slavnoga
Boga jednonaravnoga.
Na visini ona stoji,
jer se tako i pristoji,
Bogu da se na visini

260 crkva pravi i nacini.

Viditi ¢e§ na istomu
brdu jako prostranomu
vinograda nasadena,
lipim voéem nakicena,

265 koje brdo on kroz svoje
nastojanje vitesko je
okréio, olistio
i od trnja oprostio,
tako da sad sasvim ¢isto

270 taj vinograd ima misto,
gdi dvi blizu do hiljade
sad akova rodit znade
od godine do godine
krasne, rujne vinustine.

275 Sto neplodnim dakle plodi
prije trnjem, sada rodi
vinom bilim i crvenim,
pitjem krasnim i rumenim.
Sudi, brate, pak sam vidi,

280 §to odovud sada slidi.

Ja bi rekao, da op¢ini

s tim se lipa korist Cini,
kada zemlja ta nerodna
udini se da je rodna
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285 nastojanje kroz €ovika,
vrsnog tako poslenika.
Jer je zemlja takva mati,
da ti neée nista dati,
ako nece$ o njoj radit,
290 nju okapat, dubrit, sadit.
Al se jost tu sustavila
Colniéeva nisu dila,
jer po svemu spailuku
blagodarnu pruza ruku.
295 Ondi crkvu novu pravi,
u njoj puk da Boga slavi;
ovdi gleda i nastoji,
svom u redu §to ne stoji,
da uredi i poprav
300 s troskom svojim da sastavi.
Piskorevci selo zvano
udinice tebi znano
dobrocinstvo gospodina
Colnié Josipa Antuna,
305 gdi takoder svu iz nova
od temelja ¢ak do krova
uzidao je plemenitu
crkvu lipu, uzoritu.
Po ostalih selih pako
310 ispisati ja nikako
poimence sad ne mogu
svako dobro, viruj Bogu,
koje jeste podinila
Colni¢eva ruka mila.
315 Dost je samo reci ovo
istinito od njeg slovo,
da je cila Pakovstina
svog nigdas$njeg gospodina
Colnié Josipa Antuna
320 dobrodinstva sita, puna.

()
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Puro Serti¢

Posljednjih devet godina svojega Zivota u Dakovu
je kao kanonik proveo Puro Serti¢ (17..- 1808.),
katehetski pisac i pjesnik koji je roden u Udbini, Sko-
lovao se u Loretu, Zupnikovao u Kukujevcima, Nijem-
cima, a knjigu Jezgra nauka kerstjanskoga (1791.)
napisao u Vinkovcima. Jo§ za Zivota objelodanjeno
drugo izdanje te praktine knjizice, preuzeto i pre-
| radeno od PozezZanina dubrovackoga obrazovanja
Simuna Meciéa (plaé iz 1724.) i to ponovno u Osijeku
(1807.). Zanrovski se ta pjesma prepoznaje kao “plag”
Marijin, povremeno usloznjava priéanjem drugih
glasova, $to se dade zamisliti i kao predlozak za
jednostavna crkvena, temeljno recitalska prikazanja.

BIOGRAFIJA

Puro Serti¢ rodio se u Udbini. Teologiju je slusao
na kolegiju u Loretu. Bio je sveéenik senjske bisku-
pije, kasnije dakovacke, Zupnik u Kukujevcima, Nijem-
cima i Vinkovcima. Godine 1799. postao je kanonik i
rektor biskupijskog sjemenista u Bakovu. Umro je u
Pakovu, 7. listopada 1808. godine.

DJELA

— Jezgra nauka kerstjanskoga, pisme i molitve bogo-
ljubne. -Osijek, 1791, *1807..
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JEZGRA

NAUKA

KERSTJANSKOGA,

PISME, I MOLITVE BOGOLJURNE, ZA
SLUXBU, I ZABAVU DUHOVNU PU.
KU KERSTJANSKOMU PRIKAZANE,

S’Dopz:shz'e'ij!m Stariskinad.

U 0SIKU

Pritiskane u Slovopreshi Bashtinikah pokoj.
Marfina DIVALTA  Privileg. 'Knjigo
Pritiskaoca God, 1807,
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MUKA GOSPODIN A.

Nashega Ifakerfla

Oslushajte bratjo milla,
Gorku muku Gofpodina,
Ifukerfta Boxjeg Sina,
Koju za nas fada prima;
Rad ‘nashega vazda mira,
On-na krixu fad umira,
Vi poshteni Redovnici,
Ifufovi naslidnici,
Sada cerkve porushite,
Za Ifufom fvi tuxite,
I puk na placs probudite ,
Za Ifufom {vi cvilites
I vas mole pravovirni,
Poslushajte ferdcem {mirni.
Od Marie teshku tuxbu,
Ter placfite s’njom v druxbu.
Sve ftvorenje Gofpu zdruxi,
Trefuchife s’njom u tuzi,
H 4
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Ifom Gofpa rics izuft,

Iz dvorafe narod pufti,
Pria nego k’dvoru dogje,

Verlo Ifus . {vezan progje.
Kada wvidi tuxna matti,

" Pocfe fuzam prolivati.
Jao meni dragi Sinu!

Shto ‘mimome mucfe minu,
Shto toliko verlo bixish,

Alfe fvoje Majke fidish.
Obazrife zlato moje ,

Mariate Majka zove.
Nejmam koga ja moliti,

Tkoche za te govoriti,
Svakje Sinko protiv tebi,

Dat’ -oprofti nikog nebi.
Placina majka to videchi

Pogje za njim fve cvilechi,
U perfale udarashe ,
Cvilech tuxna govorashe.
Ajme meni, dragi Sidko ,
I velika moja . diko.
Takolife cfini tebi,

Jer pa fvitu pravde nebi,
Nedadumi priftupiti ,

Da te mogu poljubiti.
Kada Gofpa fvaka recfe
Svomu Sinku tu pritecfe.
Nju Xidovi otiskoshe ,

A sIfufom otidoshe,
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‘Juda izda meshtra fvoga.

Zlim xidovom finka tvoga,
Od Poglavic izka pomoch,

Da Ifufa izda obnoch.
Jere u dne nefmiashe.

Od pukafe on bojashe.
Tutte vojsku pripravishe,

Terju s’Judom odpravishe,
Na molitvi Ifus ftashe,

Kadfe vojska priblixashe.
Vas fe kervju on znojashe,

Otca fvoga kad moljashe.
Kad u vertlu on moljashe,

Vas fe kervju oblivashe.
Angjeo s’neba k’njemu dogje,

Pokripiga opet pogje.
Pokle 1lfus bi pokripljen ,

S’voljom Otca ujedinjen.
Tada Juda s’vojskom dogje,

Prama vojskom Ifus pogje,
Kadiim recfe, kog ishtete ?

Udarishe fvi na pete.
Pokazaim fvoju kripoft ,

Al pa njima bishe slipoft.
Kad prid vojskom Juda dogje,

K'Ifukerfta odma pogje.
Zdrav Iufe Meshtre dragi,

Od fvih ljudih poshtovani.
Pozdravomga Juda izda .

U xidovske ruke prida.

Hs
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Kadfe )Jida s’njim pozdravi,
Podbishega. kako lavi.
Podbishega oruxnici 4
Pobigoshe Ucfenici.
Tubi, Gofpo, puko kami,
~ Gdiga biu palicami.
I kamenjem kruto dofti,
I oruxjem brez. milofti.
Modricemu izpricfane,
. I fve kervju izmishane,
Vas izranjen tute ‘ofta,
I pogerdjen werlo dofta.
Izmucfishe , Golpo, tako,
Pak fvezashe naopako :
I zadatmu veche muke,
Sverashemu nazad ruke.
Od zemljega pedigoshe,
Terga ftrashno -povedoshe.
Snjim pogjoshe u dvor Anne,
Dajuchimu  ljute ranne.
Zlo od njega, majko, tvore,
Doklemtiga neumore.
Kada Ivan Majki recfe,
Kako mertva Golpa Kklecfe,
Strashna tuga na nju dogje,
Britki macsjoj ferdce progje.
Ter oftinn kako kami,
Polivshife fa fuzami :
Potavnijoj tuxno lice,
Od velike te tuxice,
Na
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Na placs velik {vakfe flecfe,
Kadjoj Ivan ricfi recfe.
Gofpa glafom tu zacvili,
Ajme Sinko! mej primili.
Gdifi Sinko, xeljo moja ?
Tuxnatie majka tvoja.
Ajme , Mando , pomozime ,
I po putu povedime.
Berzo pojdmo k’Sinku momu,
Pridragomu Meshtru tvomu.
Uputife. toxna matti ,
Veche doma nekti flati.
Od tuxice {va dertashe,
Kaplje kervi kad gledashe.
Kad dogjoshe prid dvor Anni,
Alli biu tu dvorani
Iz daleka tu gledau,
Gdi xidovi vapiau.
Protiv njemuy govorau ,
U fvemuga ofvagjau.
Jedan dignu tu defnica,
Da Ifufu zaushnicu.
Kad to zacfu tuxna matti,
Pocfe fuzam prolivati.
Ajme Sinko! xeljo moja ,
Tuxnatje majka tvoja.
Dragi Sinko ! tili primi,
Ti zaushak medju njimi
Nemilote Sinku tvore

Doklemite neumore,
Itom
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Iftom Gofpa rics izufti,

Iz dvorafe narod pufti.
Pria nego k’dvoru dogje,

Verlo Ifus . {vezan progje.
Kada vidi tuxna matti,

" Pocfe fuzam prolivati
Jao meni dragi Sinu!

Shto ‘mimome mucfe minu,
Shto toliko verlo ~bixish,
Alfe fvoje Majke flidish,
Obazrife zlato moje-,
Mariate Majka zove.
Nejmam koga ja moliti ,

Tkoche za te. govoriti.
Svakje Sinko protiv tebi,
Dat’ -oprofti nikog nebi.
Placina majka to videchi ,

Pogje za njim fve cvilechi.
U perfafe udarashe ,

Cvilech tuxna govorashe.
Ajme meni, dragi Siiko,
I velika moja . diko.
Takolife cfini tebi,

Jer na fvitu pravde nebi,
Nedadumi priftupiti

Da te mogu poljubiti,
Kada Gofpa fvaka recfe
Svomu Sinku tu pritecfe,
Nju Xidovi otiskoshe ,

A slfufom otidoshe,
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Koje ferdce kako kami ,
Prolilobi tu fuzami.,

Kad pogjoshe sijim bixechi,
Pade Gofpa tu cvilechi,

Tada s’njime potekoshe ,
Prid Kajfuga povedoshe,

I de Kajfe fve hodechi,
Biuchiga, 1 wvodechi.

Kad prid Kajfu dotekoshe,
. Protiv njemu f{vi rekoshe.

Da iznofi zakon novi,

Po f{vih zemitjah Cefarovi.
Te. puk mami hitrim cfinom.
Cfinechife Boxjim Sinom.

Mloge ftvari dilujuchi ,
I parode wvarajuchi.
Joshter biu primakbuli,
Govorechi , mifmo cfuli.
Mogu Cerkvu razoriti ,
I u tridni -ucfiniti, -
Vas puk npa njeg wvapiashe;
Alli Ifus mucfe fashe,
Ulta Kajfa, termu priti,
Ti Sin Boxji hochesh Dbiti.
Na njegs’ Ifus neizpricfi ,
Negmu recfe o ve ricfi:
Ponixeno ftashe doli,
Zatim Kajfi odgovori.
Dobre jefi reko i fam,
Da Sin Boxji pravi- jefam.
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Od fadcheshme ¢ _viditi,
U oblaku prihoditi,

Na nebefa uzhodechi,
Z'defou Otca jur fidechi.

Kada Kajfa, to razumi, . .
Od xalofti .mal neumri

Razdri fvitte {voje ljuto,
Pak zavapi glafom kruto.

Neishtite vech fvidocsbe ,
Necfufteli ploviti ove.

Kad Xidovi razumishe ,

Svi iz glala zavapishe.
Na {mert .njega da vodimo,
Dafe ovda netrudimo.

Pilatuga  povedoshe ,
Hitro snjime potekoshe,
Na obrazmu fvi pljuau,
-Prid Pilatom govorau ;
Pilatuga  dovedoshe ,
Jeduim glafom". {vi rekoshe:
Sudi daga imorimo ,
¢ Jerga kriva nahodimo,
Jer puk mami' hitrim cfinom,
Cfinechife Boxjim Sinom,
Alli Pilat znadiashe ,
Da pravedan on biashe,
Nenavidoft on vidjashe ,
Suditiga nektiashe,
Tad u gradu Irud fashe,
SPilatomfe zlo/ ktiashe,

Po-
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Posla njege tad Pilato,
Daga Irad fudi zato.
Kad Ifufa Irud widi,
Daga mloga vojska slidi
Tadfe Irud snjim naruga,
‘Gofpodine mlogih slugah.
Velle drago njem biashe,
Da Ifufa on wvidjashe.
Kad ulize prid Iruda,
Pocfe Irud iskad cfluda,
Eto veda, eto vino,
Cfini cfuda fad zamirnp.
I od vode viro cfini,
Ako moxesh i promini.
Mloge ricfi govorashe:,
Alli Ifus mucfe ftashe.
I zatofe on raferdi ,
Terga s’vojskom fvom pogerdi,
Bilom fvittom zaodiwvshi ,
I Pilatu povrativshi.
Scinechiga za mahnita,
Boxjeg Sina iftinita. ,
Mir s’Pilatom ucfinivshi.
K'njem Ifufa povrativshi.
Tuga ruxno <povedoshe
Ter Pilatu dotekoshe,
Kad dogjoshe. s’njim na wrata,
Ulizoshe prid Pilata.
Prid Pilatom vapiau ,
Protiv njemu govorau, g
=
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Sudi daga umorimo ,
Jerga kriva nahodimo..
O Pilatn! fadga fudi,
Ter nas veche ti netrudi.
Pilat pocfe tad misliti ,
Kakochei wmiriti,
Jedabife ukrotili ,
I na. fmertga’ neprofili,
I za puku ugoditi ,
Pocfe njega: bicfi biti.
Tuga bishe mlogo ljuto
" Privezavshi K’ftupu kruto.
Tuga bishe bicfl ljuti,
[ zeleni joshte pruti.
Kudga bicfi udarashe ,
Svuda kervea polivashe,
Kervga fvega oblivashe
. Po zemljife prolivashe,
Sheft hiljadah bicfah bishe ,
[ sheft ftotin joshte wishe,
I shesdefet i shet yishe,
Shto xidovi udarishe,
Izmucfishe njega tako ,
Vexuch ruke naopako.
Gofpa ftashe tad izvanka,
Ifufova tuxna majka,
Ljute bicfe. tu slushashe ,
Alli Sinka. nevidjashe.
Rannejojfe ponovishe ,
Terjoj faxdce otvorishe,
Go-
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Govoriti vech nemoxe,
Od tugefe prinemoxe,
Koje ferdce kako kami,
Prolilobi tad fuzami.
Od flupaga odvezashe ,
Po fvem -dvoru potezashe,
U skerletga oblacfau ,
I ocfimu zatvorau,
Po obrazu idarau,
Rugajuchfe govorau :
Ako jefi Ifus mudri,
Prorokujnam tkote udri.
S’njimfe mlogo nparugashe ,
I pa obraz' josht pljuvashe,
Niki tada potekoshe ,
Ternja krunu opletoshe
Na glavumu poftavishe
Kad ternovu krunu fvishe.
Nabisheju fa fvih firanah,
Damu dogje do moxdana.
Koje ferdce, da neplacfe ,
Promishljajuch oshtre dracfe.
Sina Boxjeg okrunishe ,
Ternja glavu napunishe
Vafmu obraz kervav bishe ,
Nemorefe rechi vishe.
Pokazaga Pilat puku,
Derxechiga fam za ruku,
Daga vide okrunjena ,
Po fvem tjlu izranjena.
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Tada Pilat govorashe :
Evo cfovik kazivashe.
Jedabife ukrotili.
Terga na fmert neprofili.
Kadga oni ugledashe ,
~ Kako lavi zarexashe.
Ter k'Pilatu dotekoshe , .
S’jednim glafom f{vi rekoshe:

Svi na njega vapiau,

Propni njega govorau.
Alli Pilat to znadishe ,

Da himbeno pridan bishe.
Umiritji nemogashe ,

Zato njima govorashe :
Kad na moju fada- nebi,

Propnitega vi po febi.
Nahodimga brez krivine,

Nie ‘pravo da pogine.
Puftitega rad blagdana,

A propnite Barabbana.
Koi zao vazda bio,

I cfovika josh¢ ubio
Barabbana f{vi profau ,

Na Ifufa vapiau.
Jer puk mami bitrim cfinom ,
. Cfinechife Baxjim Sinom,
Kada Pilat to slishashe,

Vechma zato uzbojafe.
U fudnicu ulizavshi,

Upitaga odkudafi ?
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Nishta Ifus tad nerecfe,

Komu Pilat ovo recle:
Jate mogu pogubiti,

I mogute josht puftiti.
O Pilatu! Ifus recfe,

Shtome pitash zate veche.
Dat nebude ozgor. dato ,

Nebi imo oblaft na to.
Od tad Pilat hotiashe ,

Daga pufti naftojashe..
A Xidovi vapxau "

Propni njega govorau:
Jer -akoga nepogubish ,

Cefarovit miloft gubish.
VJerfe Kraljem nashim cfini,

Ter Cefarov puk om ini.
Neimamo mi fad Kralja,-

Neg slushamo {vi Cefara.
Cel’armm popritishe , .

[ josht k'tomu podmitighe.

Pilat hoti njim ugodit,

A zlo blago febi dobit.
Izvedega Pilat zato, .

Na fud mifto thhoﬁrato.
Ofudivshi njega dade ,’

I u ruke njim pridade.
Josht iz jutra pria podne,

On ofudi, dafe propne.
Bliza ura shefta bishe,

Kad Ifufa odfudishe.

I 2 "~ Pl
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Pilat puku govorashe,,
Da pravedan on biashe.

1 uzamshi Pilat vodu,

" Opra ruke pri narodu.

Kada Pilat ruke umi,
Pridavshiga njim ofudi,

Kad na moju fada nebi,

- Propnitega vi po febi.

Nahodimga brez ‘krivine,
Nie pravo da pogine.

‘Nie pravo da pogine,

Kerv pravednu da prolie,
Tu Xidovi dotekoshe,

I Pilatu fvi rekoshe:
Kerv njegovu mi primamo,
Sverhu dice uzimamo.

Ludo febe izgubishe,,
I famife ‘ofudishe.
Pravednoga Pilat ktishe ,
I vpifo ‘ime bishe.
Dafe Ifus ‘nazivashe,
Kralj Xidovski or biashe,
Trim jezici {vidocfashe ,
Da Xidovski kralj biashe.
To Xidovom xao bishe,
Ter Pilatu govorishe 3
Da to pifmo on nepishe,
Jer Xidovski kralj nebishe.
Alli Pilat tako kiishe ,
Da pravedno pifo bishe,

Ja-
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Jafam- dobro tako pifo,
Neprominim, moju milo.
Ofudumu. tady shtishe,
Prid fvim pukom naviftishe.
Konepomu fveza gerlo ,
Krixmu dade nofit verlo.
Umiljeno. on. krix primi,
Primivshiga pogje snjimi.
1 dva s’njime razbojnika ,
€finechiga. mamenika,
Koje propet s’njim vogjau ,
Za, pogerdu. to. cfinjau,
Pogje putem krix . nofechi ,
Dobrovoljno. podnofechi.
I puk za njim vas igjashe,
Smertmu_ vidit: hotiashe,
Mloge xene tu biau.,

Za njim placfne. grediau,
Obazrife Ifus. na nje,

Terjim. recfe tuxno flanje :
Neplacfite xene mene,

Neg- placlite fame febe,
I placfite Sinke washe

Koi mene na fmert dashe.
Jerche vrime berzo biti,

TuxnecHete. govoriti.
Blaxenefu. nerodivshi ,

I perfima nedoivshi,
Planinefe oborite

Ter nas xive pomorite,

13
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Toim Ifus govorashe,
Jer doshafta znadiashe.
Kad vam budue grad podfifti,
Sinomchete mefo jifti,

Tochevamfe fve zgoditi,

‘Nektiftefe pokoriti.
Ifus ricli govorechi,

I na febi krix nofechi.
On na febi krix nofashe ,
Cvilech majka putovashe,
S’razbojnici  grediashe ,
Vas pogerdjen on biashe.

Pritecfemu tuxna matti,

Nemoxega ni poznati.
Vech oclima nevidjashe ,

Svafe fuzam oblivashe.
Nego Ivan tad pritecfe,

Evo, Sinak, majki récfe,
Kada "Gofpa Sinka zgleda,

Studenia ofta leda.
Jer pogerdjen mlogo bishe,

Nemorefe rechi vishe,
Poftoj Sinko dusho moja,

Sad umire majka tvoja.
Date ' vidi tvoja majkn ,

Na cias ovi od raztanka
Ifus majku tad vidivshi,

Pade k’zemlii krix puftivshi,
Suze pocfe s'njom roniti,

Majki f{vojoj govoriti.

Tife
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Tife majko priremaxesh,
A men vechu tugu dajesh.
Neka, majko, ‘muku terpim,
Neka mukom puk odkupim.
Akocheshmi pokoj dati, .
Nemoj majko tugovati.
Tute Gofpa progovori,
Sinu {vomu " odgovori.
Ajme Sinko, shto to recfe ,
Ti umirash ‘shtochu veche.
Tu na zemiii Ifus ftashe,
Jer krix nofi nemogashe.
Tu xidovi pritekoshe,
I Simuna privedoshe.
Dashe njemu krix nofiti ,
A Ifufa zlo voditi.
Majku s’njime razdilishe.

I xaloftno razevilishe:
Kad pogioshe s’njim hitechi,
'Ofta Gofpa tu cvilechi.

Tifi Sinko radoft moja ,
Tuxnatie majka ‘tvoja.
Tu Ifufa povedoshe,
I na mifto dovedoshe,
Kalvaria tofe zvashe ,
Gdi puk skupljen vas biashe.
Tu njim na krix udarishe,
. Svemu ranne ponovishe.
Pribishemu ruke, noge,
Zadashemu tuge mloge.

I 4. PO‘

42

% (o) %

Ponovishe njemu ranne,
Ketv potecle na fve frane,
Po krixufe kerv tocfashe,
Ka iz rannah. izvirashe,
Tad bi propet Sin Marie,
Na verh gore Kalvarie,
Kada dogje Gofpa blizu,
Nagje Sioka vech na krixu.
Od tuxice fva dertashe,
Uz krix ruke podizashe.
Primi Sinko na krix mene,
Nek i moje lice vene.:

Ajme Sinko dobro moje ! .
Slave mloge gdifu tvoje.
Vidim Sinko da skoncfavash,

Tuxnou majku kom oftavljash ?

Jfus majku kad slishashe ,

Muku vechu tad imashe,
Prem na krixu da -vifashe,

Placfru majku on tishashe.
Vechamie tvga tvoja,

Neg na_ krixu muka moja.
Vidi dafe ona mucfi,

Ivanuyu  priporucti.
Etot Ivan moj pridragi,

Sada budi Sin tvoj pravi.
A ti budi njemu matti,

Sinom njega budesh zvati,
Ivanufe pak obrati,

Ona daje tvoja matti,

Sad-
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Sadju imash i primati,
Nekatie prava matti.
Golpa Ivu zagerljashe ,
Suzamife polivashe.
Zdravmi budi novi Sinu ,
Sve wvefelje majku minu.
Izvan febe Gofpa bishe , -
Zafe tuxna neznadishe. .
Dva lupexa s’njim propeshe ,
I rugatfe njim pocfeshe,
Da doftojno fmert .primashe,
Jerfe Boxji Sin cfinjashe.
Svife s’njime tad’. rugau ,
Na obrazmu josht pljuhau ,
Medju fobom - govorau ,
Koi ondi tad biau:
Druge fpafit mloge moxe ,
A fam febe - nepomoxe’
Ako jefi i Sin -Boga,
Ucfin fada cfuda mloga.
Ti na pomoch budi febi,
Virovache fvaki tebi.
Poglavice govoray ,
Pogerditga naftojau..
I njemufe fvi klaniau ,

Zdrav nash kraliu, govorau.

Dva ‘propeta s’njim biau ,
S’obe firans i wvifau,
Jedan njega tu ofovashe,
Tamne ricfi govorashe,

I
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Drug’ Ifufa pocfe branit ,
I ocfito njega falit.
Jer - doifto znadjzshe ,
Da pravedan on biashe,
Safvim ferdcem on odlucfi,
Ifufufe priporucfi.
Kajuchife wvapiashe ,

Pak Ifufu govorashe :
Ti Sin Boxji zvam da jefi ,
Zlobe moje ti odnefi,.
Kada lupex tako recle,
Od Ifufa miloft ftecfe.

U iftinu jat’ - govoru ,

Krix ti budi. za pokoru.
Jerchesh famnom u raj dojti,
Prie negche danak projti.

Pokle ‘Ifus . raj ,obecha,
Dogie njemu bol=ft vecha.
Posli toga vapiashe,
I pa krixu pic izkashe.
Tu xidovi dotekoshe.
Xucfi, o®a donefoshe.
Spugu jédnu napunishe ,
. Pak Ifufu piti dashe.
Kad okufi, nekti- piti,
Nego Otcu govoriti :
Svershenaje trud i muki ,
Koju podni za grishnika.
Za odkupit narod ljudih,
Ja kerv proli iz fvi udih,
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A f2d miloft profim  taku,
Dzihr profish zlobu fvaku.
1 za Ludsv kunmi nofish,
-Da ovomu .puku proftish,
Shtomi cfine fad neznaju,
Dajim miloft nekfe kaju.
Kada Ifus rics izofti, .
Prignu glavu, duh {voj pufti.
Tadle tmine ucfinishe ,
Po fvem fvitu tavno bishe.
Nebo uze tavnoft nafe,
Jere umri kit nas fpafe.
Sunce mifec potavnishe, -
Cerkve pokrov razrushife.
A zenljafe trefe. kruto ,
Gdi Maria cvili ljuto.
Strahovita treshnja ftashe ,
Kamenjefe razpadashe,
I grobife otvorishe ,
Mertvi iz njih izidoshe.
To od ure shefte bishe,
Do devete, i josht vishe.
Priftrasheni fvi tu ftau,
Sin je Boxji govorau,
I Stotivik ta videchi,

On zavapi- govorechi :
Prav doifto ovi bishe,
‘Nemorefe rechi vishe,
Koi s'njime tut: fau,

U perfafe udaran

Loun-
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Longin s'vojskom tute ftashe,
’jednim okom nevidjashe.
Alli dobro on znadishe,
Da Ifukerft mertav bishe.
Radi zloche joshter vishe ,
Sulicomga udarishe.
Za pogerdu ta cfinjashe ,
Ni mertvomu neprashtashe,
Tad potecfe kerv i voda,
Za fpafenje od narodah.
Na Longina kaplja ‘ pade ,
Odma okom zdrav oftade.
Kad to cfudo Longin wvidi,
Ifukerfta odma shdi
U perfafe udarashe ,
I proshtenja on pitashe.
Kada {vaka ucfinishe,
I nemillo umorishe.
Na fvitternu xdribe dashe ,
Koja koga zapadashe.
Tadmu {vitte podilishe ,
[ voinici razdilishe.
Gdimu gleda tuxna matti,
Neka wvechu xaloft patti,
Kada {vaka dovershishe ,
Svoju zlochu izpunishe,
Tadle v grad povratishe ,
Jere blizu i noch bishe.
Jofip pravi tu biashe ,
U Ifufa. virovashe,
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©On Ucfenik pravi bishe
S’Nikodemom joshter wvishe,
Ter Pilatu govorishe :
I tilomu ijzprofishe.
Da ukopa u grob tilo,
Jeremuga bishe millo.
Da u petak neoftane ,
Da f{ubota nezaftane.
Jer fubota blagdan bishe
U xudiah nie vishe.
Kad metoushe vz krix skale,
‘Tad nebishe f{uze malle,
Kadmu Xkrunu izvadishe ,
Tu xalofti mloge bishe.
Kadmu cfavle -izdirau , -
Majki ferdce razdirau.
Kad odbishe ruke -noge ,
Gofpa ima tuge. mloge,
Uz krix ruke podizashe ,
Dajtemiga , govorashe.
Snimivshiga Majki dashe ,
“Jer od fuge umirashe:
Majka Sinka zagerljashe |
I fuzami oblivashe.
Od =xalofti jedva ftaske,
Sinu fvomu govorashe :
Koi grihfi tvoj bishe 2
Terte tako umorishe.
Kadm’ Angjeo pozdravljashe,
Meni majki govorashe :
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0 Mario, zdrava budi!
Slava, dika fvivh Iljudih.
Sina Boxjeg hoch roditi,
Vefelachesh wvazda - biti.
A fad ftinem kako flina,
Gledajuchi mertva Sina.
O ftudenclfe xive vode,
. Lip naucfe dushe moje.
Veletift prifanuo ,
Nevishtmife ucfinio.
Ajme tvoje lice bilo !
Veletie potavnilo.
Tvoeje cocfi kad gledau ,
Kako xarko funce sjau,
A fadafu potavnile ,
I fvu fvitloft izgubile,
Glava slavna probodena ,
Oshtrim terniem izbodena.
Tvoja ufta, Sinko, medna ,
Gorke xucfi napojena.
Ajme ruke tvoje medne!
Jefu fada probodene,
Ajme putti tvoja bila,
Veletie potavnila.
Ajme ' perfah ljuta ranna ,
Ka pridamnom , biti dana.
Serdce, perfa, otvorena,
1 nemillo umorena,
Cfavlim noge izrasishe,
Koje po fvem fvitu ishe.
Ajme
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Ajme tvoi bich luti!
Zloti moje ferdce chuti.
0d xidova koje primi,
Moj pridragi Sinko milli,
Koga od zla ti izbavi,
A on tebi krix pripravi
Kog izvede iz Egipta,
I mannomga joshter pitta.-
I dobromu fvako K’tishe,
A on zato neznadishe:
Vech kerv tvoju fad prolishe ,
Mene gorko razcvilishe,
‘Kad tiau daga digou.,
Onda majku toga fignu.
Mirifomga pomazashe ,

Jer obicfaj tak biashe.
Kada u grob njeg nofashe ,
Gofpa glafom' vapiashe,
Ajme- Sinka ! to fad shtoje,
Ter nepukne ferdce moje.

Dame s’tobom pokopaju ,
Ni brez tebe oflavljau,
Kadga u grob poftavishe ,
Tada tuge mloge bishe,
Od grobafe odilishe ,
Ljuto s’Gofpom f{vi cvilishe.
Tada placfa mlogo bishe ,
Nemorefe. rechi vishe.
Dragi pucfe fad procini,
Tere s'majkom ti procvili
Na
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Na kolinah fada- kleci,
Gofpodinu tvomu reci:
Slava tebi f{vemoguchi,
Danas za nas umiruchi.
Tebi slava i poshtenje
Nam grihshnikom oproshtenje.
Sinu Boxji budi faljen ,
Po fve vike vikom. Amen,

51




II. DIO

(PAKOVO OD POCETKA 19. STOLJECA DO 1950.
GODINE)

Pri¢a o gradu

Pocetkom 19. stoljeca biskup Antun Mandié¢ poku-
Sava sprijeciti demografsko propadanje Dakova te pro-
vodi organiziranu kolonizaciju Nijemaca. Pakovo se
pocinje demografski Siriti, a starosjedioci se, pod utje-
cajem doseljenika, pocinju Skolovati, uciti zanate. U
Pakovu je 1806. osnovana Visoka bogoslovna Skola, a
1857. podignuta je dakovacka trivijalka na rang osnov-
ne §kole sa Cetiri razreda, koju su polazili samo djecaci.
Do 1856. skole su imale mjeSovite razrede, a zatim su
uéenice presle u novu Zensku pucku $kolu koju su vodile
dasne sestre. Dolaskom biskupa Josipa Jurja Strossma-
yera pocinje se s izgradnjom nove katedrale u romani-
¢kom stilu (1866.-1882.). Na Strossmayerovu je inicija-
tivu 1880. osnovana Biskupijska tiskara u Pakovu, u
kojoj se od 1881. tiska Glasnik biskupija Bosanske i
Sriemske (pocdinje se tiskati u Osijeku 1873.). Krajem
stolje¢a pocinje djelovati tiskara Maksa Brucka. U ti-
skari Matije Kraljeviéa pocinju 1907. izlaziti Hrvatske
pucke novine. Od 1919. do 1920. u Pakovu izlazi glasilo
mjesnoga odbora Narodnog vije¢a pod nazivom Sloga.
U razdoblju od 1920. do 1930. u Dakovu izlazi Sest listo-
va, izmedu kojih je izdvojiti Narodni list koji izlazi od
1922, do 1928., dva humoristicka lista — Karneval
(1923.-1924.) i Pisanica (1923.) te list Narodna obrana
koji izlazi od 1924. do 1941. Poslije Drugoga svjetskog
rata u Dakovu se pokreée list Pakovstina koji izlazi do
1946. godine.

Dakovo Salje hrvatskoj knjiZevnosti sljedeée autore:
Adam Filipovi¢ Heldentalski, Martin Nedié, Juraj Tordi-
nac, Josip Juraj Strossmayer, Janko Tombor, Luka Botic,
Nikola Tordinac, Josip Crepi¢ i mnogi drugi.
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Pakovadcke i Srijemske biskupije

) Buro Hrani¢, urednik; OTVORENA VRATA LAICIMA, HE SEHULARIZ‘ACUI 505
9/98 & HMarin Srakid, biskup; 0ZRACJE ODHOSA L SKOLI 506
Tornisiav lyancié: HEQORECENOST VIEROUCITELIA 507

Stjepan Lice: MOGUEHOSTI | GRANICE SKOLE KAO ODGOIHE USTANOVE
U HAVATSKOM DRESTVL DANAS 508

s. Ljiljana Rododevic: OBGOJHA MEDUSURADIIA OBITELS - CAKVA - SKOLA 510
Milive] Koren: ODGOS 2A CIVILIZACHL LIUBAV 514
Okrugll stol (priredio Buro Hanlé): GDGOINO 0ZRACIE 516

Stjepan Lice: PASTORAL GSOBA S POSEBNIM POTREBAMA 558

5, Marijs Zovkic: BRIGA CRIVE ZA OSOBE S TESKOCAMA U RAZVOLU 540

Hikoling Pavibyié: OSOBE S HEHDIKEPOM - SUBJEKT PASTORALHOG DUELOVATA 545
Zrinki Zublé: VIEROHAUK ZA DIECY S MENTALHOMN AETARDACIIOM 552

[TiKa Depoio] VIEROHAUCHA POUKA 2 OSOBE 5 POTESKOCAMA URAZVOIU 556
Mifke Pospihial): POTREBA 2A OKUPLIANIEM OBITELI 5 RETARDIRANOM DIECOM 558
Vanesa Seric: "WJERA | SVIETLO" - CRKUA SIROMAHA 560

Josip Kuhtié: RUES: homilelsha grada © 564

Poitdfina pladena u gatevam u post 31420 Bahove

568 Program Paplng posjeta Hrvatsko)
569 Tijek postupha 2a pentifthaciju kardinala Siepinea
S73 Poruka za Svjetsid missht dan (lvan Pavao 1L}
575 Dekiret o osnivanju Pripremneg povierendtva Bighipijshe sinode
576 Sinodsko Pripremng povierenstvo (Buro Hranic)
577 Poveatak Gospina klipa u Aljmias (Antun Jarm)
580 Hako jr spasen Kip:Aljmaike Gospe
582 In memaoriam + Luka Vincetid, Supniis u Trnavi (Drodaen Kulen)
SB2 I memariam + Josip W€ dupnih o Vodincima (Drazen Husen)
583 Kiijiga Slovka Vianjhavida "Golgotsha svitanjo™ (Antun Jarm)
584 Hove slufbe - delveti
587 Hruntl iz Srijema na Tjednu Hrvata iz Vojveding (lvan Lenic)
588 Osnutok Isusovache gimaazije u Osijeku
589 Hovi koraci (Krathe vijesti)

Ha amoty: - + don Luka Depolo; + dan Zarko Brzi€

- Obfove marijanshkih svetidta {Antan Jarm)

Slike:; Obnovni radovi u biskupshom dvory

Godiste CXRVI

casopis za pastoralnu orijentaciju
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PRIPOVIJEST O AUTORIMA | NJIHOVIM
TEKSTOVIMA

- druga -

U poglavlju koje pokazuje ponesto iz knjizevnosti koja u Dakovu i
zbog Dakova nastaje, a u vremenskom rasponu od stoljeéa i pol,
takoder se upoznaje i neke rodene a i neke boravkom ili prebivanjem
Bakovcane. Tu su i oni koji su samo proputovali kroz Dakovo ali ga
putopisno nisu zaboravili, a tu su i oni koji su neke svoje protore-
alistiCki-bidermajerske pri¢e smjestili u dakovacki locus. | upravo ta
posliednja kategorija, na neki je nacin indikativna i odredujuéa. Nai-
me, u tih obuhvaéenih stolje¢e i pol upravo slavonski toponimi sve
Cesce postaju dijelom knjizevnih deskripcija ifili fikcija. Iskustvo sta-
vonskoga prostora tako postaje i njegovim najneposrednijim ma-
terijalom priklju¢ka i umrezivanja u korpus ukupne hrvatske kniji-
zevnosti. Ako 18. stoljec¢a donosi specifian slavonski literarni hibrid,
poeticki i estetski visestruko motiviran, onda u 19. stoljeéu, od pro-
svjetiteliskoga angaZmana oslobodeni estetski tekstovi pruzaju
priliku knjizevnome liku i subjektu: romantiéno se ili zabavno, ana-
liti€no ili impresionisti¢no — kretati slavonsko hrvatskim prostorom.
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Adam Filipovi¢

Adam Filipovié¢ Heldentalski (1792.-1871.) roden
u Velikoj Kopanici najveci ¢e dio Zivota provesti u Ba-
kovu, Zivotopisac, autor stihova i rasprava, produkcijski
vezan ponajvise uz Divaltovu galaksiju u Osijeku. Adam
Filipovié 18. stolje¢u ne pripada samo datumom rodenja
nego i svojim poeti¢kim nacrtom. Ve¢ prvi Zivotopis koji
je napisao ukazuje na njegov najvaZzniji poetiCki oslo-
nac. Naime, treéemu je izdanju Relkovi¢eva Satira
pisao Kratki izpis Zivota M. A. Relkovi¢a, 1822., i to u
godinama koje su Filipoviéu i inace bile najproduktivnije.
Iste je te godine objelodanio i Razgovor priprosti iliti
vertlar s povertaliem se razgovara (1822.), sto je sva-
kako najznacajnija Filipoviceva knjiga, a samo godinu
dana kasnije objelodanit ¢e i drugi zivotopis, naslovljen
Zivot velikoga biskupa Antuna Mandica (1823.).

Glasovi koji pripadaju povréu i raspravljaju s Vrtla-
rom ili nekim drugim ljudskim likovima su primjerice:
Bob, Bundiva, Celer, Dinja i sl. Filipovi¢ pokriva svojom
poetikom prostor izmedu kraja 18. stolje¢a i strujanja
poéetka devetnaestoga stolje¢a, dijelom pouéavajuci o
kulturi prehrane, ali se i tonom sperdanja pojavljuje
odredena osobnosna osjetljivost koja nagovjeséuje po-
javu potrage za kompetentnim i samostalnim subje-
ktom. Primjerice, Celer se brani od Vertlareve primjedbe
MoZda bi te krava pojila Milava, / Il nemirni jarci, ili lini
magarci, pa odgovara:

Ti Vertlaru stani, i mene se mani,
Sperdat tko se hoce, od Sale ili zloce,
Neka Sesir novi seb zato zgotovi;

1li nek uzme Zene svoje dite Zeljne,

Nek se § njime sperda taka pamet tverda.-
Svi su ljudi taki, a i coviek svaki,

Svadim se nasperda covicja pogerda.

(Razgovor priprosti..., 1822.)
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BIOGRAFIJA

Adam Filipovi¢ Heldentalski rodio se 2. rujna 1792. u Velikoj
Kopanici, a umro je 25. rujna 1871. u Gorjanima. Zavrsio je Sest
razreda gimnazije u Vinkovcima, teologiju u Dakovu. Godine 1816.
zareden je za svecenika. Bio je kapelan u Vrbici, u razdoblju od
1818. do 1824. djeluje kao osjecki gornjogradski kapelan, zatim kao
duhovnik sjemenista u Pakovu. Od 1822. uredivao je Novi i Stari
Svetodanik iliti Kalendar illyricski. 1832. postao je Zupnik u Gorja-
nima, gdje je ostao do smrti.

DJELA

— Kratki izpis privridnoga gospodina Mathie Antuna Relkovicha... -
Ossik: Divaldova tiskara, (1822.).

— Razgovor priprosti, iliti: vertlar s povertaljem se razgovara. - Ossik:
Pritiskano s slovih M. A. Divald, 1822.

—  Zivot velikoga biskupa... Antuna Mandié¢a. - Pecuh: Slovima Stipana
Knezevié, 1823.

—  Svoj biskupiji na Zeljeno - veselu uspomenu.- Ossik, 1830.

— Ver$i prigodom primistenja P. Matie Suciéa s biskupata stolno-
biogradskog na djakovacki ... - Ossik, 1830.

—  Vridna pamtjenja, dragoj dicici i dobroj dar mali... - Ossik: Slovima
Mar. A. Divald, 1834.

— Dan radosni i veseli... - Ossik: Tiskom Dragutina Divalda, 1848.

- Prigled u knjigu pod imenom: Istorija vostocno slavonskog bogoslu-
Zenja. - Ossik: Tiskom Dragutina Divalda, 1850.

— Ucvitnjaku cvitar s cvitom se razgovara. - (s. L., s.a.) (rukopis).
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PRIDGOVOR.

T akomi Ljubavi, skojom Vis
Domorodcih moji Jjibim, vmroj-
temi tvérdo, jase nebi usudio o-
vo malo razgovorno Dilce na
Svitlost izdati, da tkogod od o-
tolikog nasheg Naroda (u komu-
se nalaze mudri, pametni, shtive-
ni, i v Posle Pisanjal. uputni Lji-
dih) shtogod hochie simo pisati,
1 Puku za Nauk, illi Veselge, il-
1i za Zabavu posvetcsanu izdatti.

O
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Ovaj moj Razgovor Strani ve-
choj naucsni Ljidih nechese do-
pasti, i akose josht svérhu mene
razljite, dragochemi bitti, nebil-
s¢ i onih na otaj Nacsin kako-
god navérkali shtogod boljega pi-
sati i izdati. Kojise pako nebroje
med naucsne Ljideh, opazitche
Priprostost mdga Pishoja, i jér-
cheimse lagacsko viditi, mochiche
mene naslidujuch lako i prilako
u Pisamju nadvisiti. Shtijte dakle
Domorodcih moji ovo moje mi-
fo Pisamce, dloxite, i izdajte ve-
che, i boljej nastojte shtogod ko-

rist-
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tistnieg zarad nasheg Narcda iz-

dati. Ja imadem i drogu Kojixice

na ovaj Nacsin sloxenu pod Ime.
gom: ? U Cvitnjaku Cvittars
Cuitom Se ra2gG0VATA 4 1 €Sis
nimisé, dasam lipshe nju sgotovio,
jersu od lipshi Stvdrih u njo Na-
ucih. Ako Vim ova Knjixica bu-
de povoljna i xelite drugu sada
recseny imati, pishitemi, pakchu
ja nju dati shtampati.

Jasam u gdikojimah Ricsmah
Slovo e ostavio, kanoti Vrtlar
smrdi, grdi, a u gdikoji opet sam

Slovo e metnia. Kojese bude Va-
mi
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mi bolje vidilo, daje razumnie, i
izverstnie, molim objavitemi, da-
se znidem vladati. Sve Vds Shtio-
cih ljubezoi i Domorodcih posh-
teni Jjubim; i pozdrivljam, i do-
bro Vim xellech ostajem

Domorodac Vash

A. P. od H.
K. u 0¢
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Juraj Tordinac ' DJELA

Pjesnik Juraj Tordinac (1813.-1893.), rodeni Da- . Slavonija sestram.- (pjesma).// DANICA, Zagreb, 1835.
kov&anin, vinkovagki gimnazijalac, sklon glagoljaskoj . Soneti predastnomu gospodinu Pavlu Gottliboviéu... - (s. 1) 1842.
bastini, autorom je prigodnica i Sesnaest uze lirskih . Cestitka visokodastnomu gospodinu Adamu Sukicu.... - Osék: 1844.
pjesama te jedne prijevodne obradbe lirske pjesme. . Slavi svoga zastitika, presvétloga i prepoitovanoga gospodina Josipa
Pjesme bjelodani u Danici izmedu 1835. i 1842. Potpi- Kukoviéa... - Osék, 1845.
sujuéi se Gjuro ili pak Jure Tordinac, u potonjem slu- - Visokorodjenomu... gospodinu Franji baronu Kulmeru. - Osék: Tiskom
gaju nadopisujuci i llir iz Slavonije. Njegova je prva c.k. povlast. tiskarne J. ud. Divald, 1845,
pjesma naslovljena Slavonija sestram (1835.) iskazuje - Pérva seréana dobrodoslica Njihovoj cesarsko-kraljevskoj Visosti nad-
sreéu zbog pojave zvijezde danice koja u pol dan‘ka vojvodi austrianskomu Stépanu... - Osé&k, (s. a.).
siva nami z visina. Ta preporodno programatska pje- - Piesma presvietlom i precastnom gospodinu Josipu Jurju Stross-
sma pokazuje jasnu svijest Slavonaca o znacaju kul- mayeru... prigodom svetéanog umiestenja na stolicu biskupsku
turne akcije pokrenute tih godina. o . 29. rujna 1850. - Osék, 1850.

Neveliki pjesni¢ki opus Jurja Tordinca, pojavijiva- - Gospodiéni Mili Zadrobilkovoj slava! - Osijek, 1862.
njem u tisku raSpro§Ed kroz osam quIna, Sadr%'_ Uzo- - Juraj Tordinac.// Hrvatski narodni preporod 2: llirska knjiga. -
ritu hrvatsku romanti¢arsku kohe_rencuu. To znaéi dg S Zagreb: Matica hrvatska (etc), 1965. - (Pet stoljeta hrvatske knji-
jedne strane pise, ve¢ od prve pjesme u sla\_/u danice Zevnosti; knj. 29).

| odnosno doslovnoga kulturoga periodika i metafo- - Pjesnici hrvatskog romantizma, sv. 1. - (Skolska knjiznica/ uredio:

| riéne ukupne ilirske kulturne akcije, a s druge strane Mirko Tomasovié. -.Zagreb, 1995.).

razraduje osjetljivo pjesnikovo mjesto u svijetu. - Juraj Tordinac// - Kip domovine: antologija hrvatske rodoljubne

poezije XIX. i XX. stolje¢a/ priredio BoZidar Petraé. - Zagreb : Alfa,
1996.
Juraj Tordinac.// Mila si nam ti jedina: hrvatsko rodoljubno pjesnistvo od
Baséanske ploce do danas/ priredili: Josip Bratulié¢, Stjepan Damjanovié,
Vinko BreSic¢, BoZidar Petrac. - Zagreb. 1998.

BIOGRAFIJA

~ Juraj Tordinac rodio se 17. travnja 1813. u Dakovu,
| gdje je i umro 15. svibnja 1893. godine. Gimnaziju je
zavrsio u Vinkovcima, a bogosloviju je uio u Bakovu i
| Pesti. Sluzio je kao kapelan u Svilaju, Podcrkavlju,
Kopanici i Osijeku, a 1850. godine postao je prvim Pl O S
tajnikom biskupa Strossmayera pa Zupnikom u Brodu
| na Savi. Godine 1856. postao je ravnatelj biskupske
! kancelarije u Pakovu, zatim kanonik, opat, veliki pre-
poét i na kraju rektor dakovackoga sjemenista.

Ovdje otiskujemo, po prvi puta, stihove Jurja Tordinca u svojevrsnom
separatnom obliku zbirke pjesama. Rije¢ je o onome manje prigodni¢kome
dijelu njegova opusa.

Neke od pjesama prepoznati je (M. Tomasovic) bitnim prinosom hrvat-
skoga romantizma. Koje?
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SLAVONIJA SESTRAM

Boxe mili! il je sanka:
Il je prava istina,
Da danica u pol danka
Siva nami z visinah?
Pa shto vishje! od zapada
Zrake szvoje kazuje,
Iztok vech je, ko do sada
Neporadja, - neg shtuje.

Zvizda krasna, svitla, mila

Od Zagreba izhodi;
Jasnost lica njena bila

Slavu puka sprovodi;
Tmine uma razgaluje,

Duha krasi narodnog,
Svuda sjajnost razshiruje

Sverhu slavnog roda mog.

Sestre moje, od sna vasheg
Vech ustajte nebrixne!
Slavu traxte roda nasheg,
Ustanite vech brixne!
Danica je prosinula,
Tamne magle putujte!
Joshte slavna poginula
Nije zemlja! — Ustajte!

Ta shta lipshe biti moxe,
Neg na svitu xiviti,
Da razkoshje, mili Boxe,
Pa svom rodu hasniti?
Domovinu svoju milu
Serdcem virnim ljubiti,
I tu ljubav svitu cilu
Rado uvik javiti? —

Indi sestre, hitro amo
U jedinstvo stupite!
Davnodicsne, sloxno samo
Roda slavu traxite!
Slavno tad che, i prijatno
Nami vrime sivati,
Vrime krasno, vrime zlatno
Tada che s’ uxivati! —

ZALOST ~ RADOST

Prije malo danah stade krasna vila,
Gdeé Dunava moZnog nepredobna sila,
Dravu slabu davi, daveéi prozdira,
‘Tuznoj i nejakoj nigda neda mira,
Neg ju hita baca do cernoga Juzina,
Udara ju tepe, préko tverdih stinah:
Ovdé voda s vodom nejednak boj bije,
A triba s ribom tu u miru nije:
Somovi prozderali slabu ribu Drave,
Neprestano traze, nemilostno dave.

Tu postavi nogu svu tanana vila,
Domorodka tuzna, vazdar slavna bila;

Ali Boze silni! kakvo tam pozorje,

Kakvu zalost smotri, kakvo tugah morje?
Kudgod oko baci, tugu, zalost spazi,

Sin gdé mater svoju bez milosti gazi.

Tu zelena narod nenavidost truje

| Cemernu pizmu okol sebe bljuje;

Brat na brata merzi, himbeno ga vara,
Zlobnom rukom njemu zanke svuda stvara

Tad zacvili jadna Slavonkinja vila
Placu¢ tuzno stanje svog’ naroda mila,
Pa s’ podize hitro na tanana krila,




Gdé su neumerlog Katancica dila,
Svake slave vrédna, i krasote puna,
Vrédna da se pévcu stavi lovor — kruna!
amo dakle vila zrak broditi poce,
Upravivsi dicnom Sokolovcu oce.

Al kad tamo prispé, kakvo divno kolo
Spazi oko njeno igrat na okolo!

Tu biaSe gostba, kod sokola vile

Gdé no dan Gjurgjica proslavise mile;
U tom kolu bise Ternavknja di¢na,
Jos i Fruskogorka njoj u svemu sliéna,
Tu ostile druge jos igrahu dive
Potokah i shumah &uvarice Zive;

Tu Satiri skokom posko¢nicu vode,
Podcikuju glasom: “Zivi mili rode!”
Pan u diple svira, rujno pije vino,

Svi veselo stoje, ali i nevino,

Tubo bise svetac bog Apolo jasni
Posoriste glede¢ vladatelj prekrasni. —

Tamo dakle vila tuzbe svoje nosi,

Da prestanu igrat umiljeno prosi:
“Ostavite kolo” veli “sad na stranu,
Jer me, vasu majku Zalost utamanu.”
Reéku gorkih suzah iz o¢iuh ronit
Poce, tuznim glasom ovako govorit:
“Sve se“veli”, majke sa sinovi di¢e
Samo mene jadnu gorka tuga smice;
Domovina svaka cvate déce dikom,
Kojeno je sladkim odgoila mlikom,
Samo mene sinci nezahvalni tlade,
Ucviljenu gdégod koji jos harace,
Mene, négda gnjézdo ostrih sokolovah,
Silnog Davra hrabrih majkii vitezovah
Tmine cerne jadnu svuda obkolise,

U grob tamni, slabu, te $to neslozise:
Sada indi tuznu mene razveseli

Phoebo! pomo¢ daruj, ku mi serdce Zeli!
Daj! da pisci uéni narod moj podignu,
Da s hitrimi krili do Parnasa stignu;
Daj! da sinci moji Aganipa vrila
Napijué se pisu moja krasna dila;

Daj! da cerne tmine tuzne nas ostave,
Zrake ve¢ nam tvoje sijnu sverhu glave!
Tako samo suze osusit ¢e$ moje,

Ruke milost blage ukazat ¢es tvoje;
Tako grobe moje otvorit ¢es tavne,

U kojima slave polivaju davne;

Puka moga slava, koja svemu svitu
Znana bia di¢na; sada pak povitu

U grob sahranise nebrizni potomci. —
Uzkrisi ju mudri! — Nek cvatu Slavonci

S milom bratjom svojom, ljublenim Horvatom,
S Dalmatinom glasnim mirom a i ratom! —

Pomozi mi svetée, svétlokosni Phoebo!
Ah pomozi narod, ki je ve¢ ozeb’o!
Grij ga ognjem plahim jasna tvoga lica,
O molim te, molim, ja i moja dica!” -

Tu zamuknu vila suze z lica trisué,

Od zalosti tezke veoma udzisu¢; -

Al’ Apollo sjajni suznim svojim okom
Pogledavsi krasnom po polju Sirokom
TuZnoj majki, vili tiho progovara:
“Ostavi se placa poznanico stara!

JoSte v&&nji zivi i sverh’ tebe bdie,
Nitko mila, tebi naudit nesmie,

Zora tebi svitje, zivot ka ti daje,

Narod od sna svoga dubokog’ ustaje;
Pésnik strunu vecée na gudilo veze,
Zalost odbaciva, a radost nateze:
Tanko vec se ostri perce na sve strane,
S kim predobit Zeli narod sve duSmane;
Slavu s kim ¢e trazit sinak svoje majke,
Krasna dila pisat viteZkog babajke. —




Tari suzu, tari, posestrimo divo!
Narod ¢e ti sivat, kako nije siv’o!”

Kad to zacu majka, na koléna pade,

K vedrom glede¢ nebu zahvaljivat stade,
Nému zemlju gerli, gerleci vapie:

“Hvala onom, koji nad narodom bdie!” —
Dize oko opet na nebesa plava, -

Ali Boze mili! kakva tamo slava!

Tamo zvézda siva u pol béla danka,

Pa 5to visje ¢udo! nebiase sanka,

Neg istina prava; - nju ¢e zracna sila
Sunca slédit zarkog, mom narodu mila! —

Ta zlamenja kada spazi vila,

I pomisli proro¢anstva mila,
Podize se na lagana krila;
Obecanja bozanstvenog’ dila
Véstit poce. A radosti sila
Serdce topi, télo prinemaze;

O sludkosti, kad se ljubav slaze!

POZDRAY DANICI

Trikrat ve¢e zima léto ménuh,

Od kad, mila! naSe nebo kitis,
Od kad Zalost u radost proménuh,

Od kad rodu ilirskomu svitis.

Sad di¢nia opet nam ustani,
Svétlos krasnu /irii davaj:
Nek za zorom srééni sjaju dani: -
Narod visi, di¢i, obozavaj!
Zeljnu slogu u serdcih bratinskih
Sadi, goji, ¢ini napredovat:
Ob¢im délom da trudi détinski
Obéu majku nastoje postovat.

Jak na nebu najkrasnie séva

Izmed sviuh bisernih zvézdicah,
I u zoru kano Iépa déva

Milen pogled poklanja danica:

Tako i ti gizdava i dicna

Brodi zrake roda slavinskoga;
Bud nebeskoj danici prilicna:

Svéti! i budi dika roda svoga!

Ol k séveru, ol poldnevu posla,

Put ti sré¢an budi i blagoslovan!
Ol k iztoku, ol zapadu dofla,

Svud te ¢eka Zeljno Ilir - Slovan.

Zeljno &eka, i njezno te prima.
Pun ljubavi nédra si otvara
Da ga obsénes: jer u tebi ima
K¢er bogovah, ka rod novi stvara.

Ti ga uéi ljubit domovinu

Kano ¢edo milu majku svoju,
Da proslavi hrabru dédovinu,

Di¢nu mirom, a slavnu u boju.

Obée ljubve plamen ¢uda tvori,
Nemoguca moguca hapravlja;
Opakoga vraga doli obori
Ob¢a ljubav i s zemljom sastavlja.

Za to spésno plamen Zedi tezi
U serdcima roda ilirskoga!
Zajmnom ljubvu sve Slavjane vezi,
Da postanu dika roda svoga!




MOJA DOMOVINA

Gdé pticice miloglasnim
Glasom pévaju,
Gde péelice cvétja krasnim
Verhom Setaju:
Onde j° moja domovina,
Onde mili stan,
Mlados moja gdé nevina
Blag uziva dan.

Gdé gorice i dolovi
Skladno ménjaju

I Eovéku predstav novi
Vazda davaju:

Onde j° moja domovina, i.t.d.

Gdé berdine s lozicama
Vinskim’ pune su,

A doline Sumicama
Gustim’ rodne su:

Onde j’ moja domovina, i.t.d.

Gdé bogate njive plode
Zitom razli¢nim,
Perivoji vocem rode
Soénim i di¢nim:
Onde j° moja domovina, i.t.d.

Miomirisna gdéno trava
Kiti livade,

I obilnu hranu dava
Janjce za mlade:

Onde j* moja domovina, i.t.d.

Gde pastiri kod svog stada
Krasno sviraju,

A gizdave déve rada
Nuz nje igraju;
Onde j° moja domovina, i.t.d.

Gdé studene vrutak vode
Krépi putnika,

Ond’ su moje sve slobode,
Raja prilika:

Onde j’ moja domovina, i.t.d.

Gdeé lliri davorie

Gorom pévaju,
Ilirkinje tamburie

Rad’ odpévaju:
Onde j° moja domovina, i.t.d.

Gdé zmajevi od dvé glave,
Hrabri junaci

Radjaju se, sjajne slave
Davra, vojaci:

Onde j’ moja domovina, i.t.d.

Koi taku domovinu
Nebi ljubio?
Tko li majku svii jedinu
Ne bi slavio?
Ljubimo dakle domovinu,
Ljubimo mili stan,
Gdé nam perva svétlos sinu,
I rodjenja dan! -

ZVEZDICA

Sto je alem kamen jasni?

Sto li blédog svétlos zlata,
Oli biser vele krasni

Vilinoga okolo vrata?




Sto I&pote ovog svéta
Svekoliko - venu koje
Kao miriénog kita cvéta: -
Pram zvézdice mile moje? —

Kad pokojni sunce stanak

U zapadu svoj pohodi,
Trudni spati tezi danak,

A zvézdica ve¢ izhodi.

Vedro gledam kad visoko

Nebo i noc¢nom lucju sjajno:
Al zvézdice svétlo oko

Ve¢ me motri sve potajno.

Kada tihi san umorno

Zeljni bézi slabo télo,
Zvézde oko nu pozorno

Bdé varh mene vréme célo.

Kada grozna suza tece

I zalos me jedna kolje,
Zvézda meni kao da rece:

“Tari suze! bit ¢e bolje!”

O zvézdice! ti si moja

Sva utéha i sva rados;
Jer kad sine zraka tvoja

Tad od sarca bézi zalos!

Trepti dugo oku momu!

= Sjaj s plamtecim okom tvojim!

Ljubovnika, znaj! po tomu

Da napravljas gizdam’ svojim’!

LJUBAV DOMOVINE

Stogod dise, i ovomu
Zivotu se veseli,
Sve to tezi svomu domu
I u njemu bit Zeli;
Sve to ljubi domovinu
Svoju milu dédovinu.

U Eskima brég ledeni
[ uboga koléba
Sve imanje njemu i zeni,
Pa on vise netréba,
Nit bi svoju snéznu sténu
Dao za svega svéta cénu.

U kerletku slavka stavi

Ziqom zlatnom pletenu,
A hranu mu silnu spravi

[ sladéicu medenu!
Ipak tezi u goricu
Na poznatu seb’ grancicu.

Lav, ris pustoj u samoci

I raskoSnoj slobodi
Milu Spilju i u noci

I'u danu nahodi:
I jer trudan krépost kupi
U njoj, rado tamo stupi.

Svi stvorovi dom svoj brane,
Kad protivnik pristupi,
Nit koi u mir prie stane,
Neg vrag silni odstupi:
Ako pako, stan izgubi,
S domovinom radost gubi.-

Sto je Eskimu brég ledeni?
Lavu, risu pustinja?®




Sto I’ slavuju stan zeleni,
Gnézdo, 3to li gloginja? -

A §to nama dom nas mili? --

Tko ée odolit ljubve sili!? ---

RODU NA POSTENJE

Svim, koji se “Slavi” zovu,
Na postenje kupu ovu,
Bratjo mila, praznimo:
Nek se slava svud imena
Siri diénoga plemena,
Jednoskupno Zelimo!

Drugu rodu ilirskomu

Svaki vérni sin nek svomu
Na &ast vrédnu napie:

Ljubayv, sloga da sjedine

Sarca bratje; nemir gine,
Nek sardaéno vapie!

Al jer néki mudro kaze,

Da do triput Bog pomaze,
Za to tretju to¢imo:

“Bog dao srecu svakom sinu,

Koi ljubi domovinu!”

Svi u skupu recimo!

RADOMIR

Mladié¢ pun l&pote i vrédnosti ine
Radomir imenom, od davne starine
Plemié, zdrav i hitar kao jelen u gori, -
Nu on ipak sr&fu hudu vazda kori; -
Nesrétan bo da je odveé, on misljase,
Scéned, da sve tezko, Covek Sto mogase
Pretarpit, njegovu sarcu rane daje,

Rane vele gorke, s ranom tezke vaje; -
Za odbiti jade i sbaciti ove

Putovati kani u tudje gradove; -
Predaje se moru u lomnom korabu.
Nadezdu gojeéi u njedrima slabu. -

Nu burljivo, sinje, valovito more
Otvara pred njime bezdane ponore.
Vihar vode buni, - ladja iz visinah
Pada tja do tamnih vodenih dubljinah, -
Ipak Zivot spasi. - Kopnu se predaje;
Al ga i ondi zlobna gonit neprestaje
Srééa. - Sad plamtedi sunce varhu glave
Ucviljenog pece; - sada krie slave

Sve sunéano oko za oblake carne,

I tmine nebeska tvardina ogarne. -
Krupne po¢mu padat kaplje od ozgora
S gradom poméSane, nesrétnoga stvora
Radomira bijuc; - jos i séver mozna
Odpirati jadra poce. - NerazloZna

Tad gnjev Radomira jadnoga obuze,
Niti ve¢ mogase uztegnuti suze,

Nu k tamnomu nebu pogled jos tamnii
Baca govoreéi: “Je I’ tko nesrétnii

Od mene tuznoga, koga neprestaje

Zla srééa progonit? - kom rane zadaje
TeZke kao meni zlobno nebo?” - Mnoga
Hoti joste reci iz sarca ljutoga;

Al mu r& présede stréla koja pade

Na zemlju pred njega, i glas koji stadé
Njemu govoriti s neba visokoga:

“0 budalo kratkog vida! gardit koga
Ti se usudjujes? - Stréa oStra ova

Pred tobom leZeéa za te bi gotova,

I ségurno sarce tvoje bi zgodila,

Da nij strunu luka kisa ovlazila;

Séver pako strélu da nij uztezao
Leteéu i snagu njojzi prerezao; -

A na lomnoj ladji mérem putovao

Kad si, ne bi vise sunaSca gledao




Strahovite one bure da nebise,

Jer gusari tvardi za tobom brodise,
Pripravni ki bihu za brod uhititi,

I sve nemilosno mac¢em pogubiti;

Nu silna je bura od vas rastavila
Nastornike vase, i u dno sakrila;
Nemoj dakle vise kuditi smiono

Sto na svétu biva, sve bo mudro ono
Providjenje bozje upravlja onako,

Da spaseno bude ovd’ na svétu svako;
Koi obla¢i, vedri i zbori u gromu,
On bdé varhu tebe, predaj se onomu
Glas kad ovaj vece govorit prestade,
Tad Radomir carnu na zemljicu padé:
“Gospodine! tvoja vazda budi volja.”
Rece, - i nikada nije ga nevolja
Nijedna smutila, nego u nesréci
Hvalio je Boga kako i u sréci. -

',,

U DALJINU!

Jeli vidis tamne od oblakah séne,
I od gorah varhe kako se rumené,
Ko se snégom b 1€ brégovi oholi,
K6 se sréd zelenth Sumah steru doli?
Abh, od sarca plam me
U daljinu vuce!

Posréd Sumah, koje vééna zelen krije,
Tamo ljubav tajno, tamo tiho klije;
Gdg¢ ju pazi jutro i ve€erna tama,
A s ljubavju ljubav blaZena je sama.
Ah, od sarca plam me
U daljinu vuge!

Séver moc si tare o tvarde pecine,
Umilno po délih povétarce gine;
I kroz Sume vire od méseca luci,

A u daljini mére u zamoru zvuéi!
Ah, od sarca plam me
U daljinu vuce!

O da mi je samo po¢’ u rujnoj zori,
Da mi mili vecer smart ljubavi stvori!
Ah zivot prestaje, jedva znas u slavi
Vekovita sanjo! o vécna ljubavi!

Ah, od sarca plam me

U daljinu vuce!

STAN ZUDJENI

Gdéno bistra voda tece,
Ondi Zelim stajati;

Gdé pastirske svirke zvede
Stan da mt je imati!

Gdé slavuji slozno poje

U ponosnoj Sumici,
I mladic¢e mile goje

U zelenoj travici;

Gde gorica sva ponosna

S vinskom rodi lozicom,
I kraj bistre vode rosna

Pokrita je travicom:

Ondi da je men’ koléba

S vitom lozom-pletena;
A men’ vise i netréba

Neg kudica zelena.

0

Jos da su mi prijatelja

Do dva, do tri vérena; -
O raskosja! o veselja

Tada meni milena! —




Pa jos vile svilokosne

Da su vazda nuz mene,
Pésni poje¢ sve radosne

U sréd Sume zelene:

O! tada bi davorie
I ja pévat pristao,
A i kadgod tamburie
Miloglasne pévao.

Zdravje joste i veselje

Da mi vérno ostane,
A i mile prijatelje

Visnje moci da brane:

Tad na stranu neka stupi
Prestol moZnih carevah;

Biser, zlato, kamen skupi,
Grimiz, svila kraljevah.

Bila bi mi Sikarica

Carstvo tada-dovoljno,
A palaca kolébica

Stanje meni povoljno.

Kada rujna svane zora,
Biser bi mi sévao

S listka svakog rosnih gorah,
A slavak bi pévao. -

Dan bi svaki novu rados

S vérnom druzbom doneo,
A sbor vilah svaku Zalos

Pojeéi bi odneo.

O da mi je kolébica

Kraj romona vodice,
Vinonosna i gorica

U sréd guste Sumice! —

NEVINOST

Pokraj vrutka srebrenog stajasSe
I mucasSe
Lica déti¢ i pogleda mila
Kano béla vila:
U bistromu zdencu tad ugleda
Pram s vétricem svoj leteci; -
[ kao zora kad trepteci
Nebu izto¢nom sladje jos od meda
Poljubce daje, -
Ustne mu sjaje
U rumelki natopljene
| posiméhom naresene.

Nu zenice poce zaklapati
I drémati:
Zelena mu trava postelj dade,
A ugodne hlade
Lipa cvétjem mirisnime puna;
Slavki pésmom uspavase
Milog, sladko kad pévase; -
Vrutka vali zvece kano struna
Zlatjena vile
Sumkinje mile. -
Tak nevinos mlada spiSe
I milene sanke snise.

Strasan oblak sad se navladiti;
Sunce kriti

I nebesa poce; - vihor huéi,
Garmljavina zvuci; -

Preveliki strah i trepet gore
Puni; - Strepi Suma stara; -
Munja séva, trés udara,

Sténa puca i pada niz ponore,
Padaju bori




S njom i javori:
Nu nevinos mirno spava
I u snu se posméhava.

Spavaj tiho sveta nevinosti
U radosti!
Sad ti ruze joste staze kite
I krépos kruni te; -
Al je vréme jurve da se budis:

Znanjem varlim oruzaj se

I mudrostju napajaj se;
Jer ¢e dojti dnevi, da se trudis,

Boj oStar bies

I predobies
Tvog himbenog nastornika,
Carnog pakla sluzbenika! -

TRI CVETA
(Prijatelju u spomenik.)

Mnogi cvétak, brate! cvati
U gorici i dolu,

Ki Tvoj pogled na se vrati, -
A [€k daje u bolu; -

Al’ ja ¢u Ti do tri cvéta
Sada mili! pruZiti,

O tako Ti ovoga svéta!
Nemoj darak odbiti.

“Mudrost” cvét je bozanstveni,
Koi nikad nevene,
Miris ima drazestveni

Kano ruze rumene:
Ov nek staze Tvoje kiti,
Nek kraj ternja Te vodi,
Da kad korak Tvoj pohiti,
Blazen cilj tad pogodi.

“Krépost™ eveét je verlo dicni.
Pravo blago ¢oveéka.
Po njem sveti i praviéni
Bjahu ljudi od veéka:
Cveétak ovi nek Ti u grudih
I u sviuh zilica®
Cvate, i u svakih trudih
Vedrost kaze iz lica.

“Ljubav™ cvét je plameniti,
Kano oganj sunasca,
Koi znade ustréliti
Mnoga krasna serdaSca:
S njim se kiti! - Ljubi milu
Majku nasu SLAVIU,
Svim stvorovom ljub’ ve silu
Javi; - nek razumiu. -

TUZBA LJUBICICE

Istom $to procvatoh
Cedo mlado,
| sun¢ano zlato
Gledat stadoh,
Dunu ve¢ nemili
Vihar, kojeg sili
Sva se podlazu.

Dunu veé nemili
Vihar sgora,
Sve snégom pobéli,
Tamni zora,
Sunce lice krije,
Dan kano da nije,
Cvétje potuzi,

Kudgod bacim oko
Zalostivo,




U polje Siroko

Négda Zivo:
Sa svake travice
Biserne suzice

Sad sjaju gusto.

I na me malenu
Kocka pade,
Veselo uvenu
Lice mlade,
Tuzna klonu glava,
Sva mi projde slava
Krasne I€pote.

Pladu i tuguju
Sestre mile,
A cvét moj Stetuju
Béle vile;
Nit jim svilne vlasi,
Niti parsa krasi
Cvét miirisavi.

Jedna me joS$ radost
Upokoji,

Jedna mi joS§ sladost
Sarce goji;

Jerbo nada ziva,

U meni prebiva;
Prestat ¢e Zalost!

MOJE PESNI

Nek iz sarca pésni moje
Dok god Zivim teku,

I radosne glase svoje
Raznose u zveku.

Unutarnje ¢uti moje
Pésme glas nek javi,
Pa nemarim, ako koje
Druge svét proslavi.

Ja, da sebe razveselim,
Samo pésni slazem.

(Istina je Stogod velim,
Vérujte! nelazem.)

Il me &uli mili druzi

Kad mi pésni zvece,
11 nek pusti samo luzi

$ njima jekom jeée.

Pa me vékom u samoéi
Uzmoro pévati,

Tko ée meni branit moci
Pésmice javljati?

Ta i ptica na grandici
Glasak uzvisuje,

Nit §to mari, u Sumici
Da li ju tko &uje.

Neka dakle p&sni moje,
Dok god Zivim, teku,

I radosno glase svoje
Raznose u zveku!

SRECA PESNICKA

Tastu sjajnost zlata nestalnoga
Ljubi mnoztvo naroda ljudskoga,
A za vrutkom napitka mudroga
Poteze se slabo ¢ija noga.




Pésnik pako liru imajuci

Skladno zice neprestaje tuci:
Tastu slavu svéta gledajuci,
Tudj po svétu hodi putujuci.

Pustite ga! s mirom nek putuje,
Blaga od vas on neiztrazuje,
Cisto samo sarce duh mu $tuje, '
A ljubeée ljubavju miluje.

Vi trazite bogatstva i blaga

I golkondskog jo§ kamenja draga!
Od nemila, zna on, do nedraga
Blago hodi, dok izgubi traga:

Zato pésnik visu srécu Zudi.
A duh nu se k nebesima trudi,
Od zvézdice do zvézdice bludi,
Mudru iskru dokle neizbudi.

Mudra iskra suda obasja ga;

Eto zlata i kamenja draga!

O veselja! O razkoS§ja blaga!
Duh pésnicki, - on samo kusa ga.

Tko da § njime tad se uzporedi,
S njim, koi nebo otvoreno gledi?
Njem svebitstvo svekoliko §tedi,
Sto rajskoga stvoritelj uredi.

Rajsku radost, da on tada kusa,
U pésmi se raztaplja mu dusa
Zica zveéi, - glas ori; - a slusa
Sve stvoreno, §to mu osétja dusa,

Kazite mi! ima " gdégod sréce
Od pésnicke, il bolje, il vece! -
Znam da nitko srétnii bit nece
Pod zvézdami, neg je pésnik vece! -

PESNIK I ILIRCE

Pésnik. Cije gledim tamo vedro lice,
Tko li slaze skladnoglasno Zzice?
Da ga pitam, tko je: -
Tko si, sarce moje?
Hlirce. llir mi je slavno ime,
Ja se di¢im vazda § njime.

Pésnik. Sin si slavne majke Ilirie?
I u meni za nju sarce bije; -
Al 5to slazes Zice
Tvoje tamburice?
lirce. P vati ¢u vitezovah
Cine, mojih pradédovah.

Pésnik. Kad ¢es pévat déla vitezovah
Slavnih nasih, hrabrih pradédovah,
Od njih se podzezi,
I za slavom tezi!
Hlirce. lir slavu trazit mora
Tja do skrajnjeg nje izvora.

Pésnik. Nemoj prava tudja pogaziti,
Neg ustam, za svoja braniti:
Tudje oduzeto
Znaj! da je prokleto.
Ilirée. Ilir nikog sdm nerani,
Nego samo svoje brani.

Pésnik. Mili braco! to u sirce svoje
Usadivsi, sve trudove tvoje
Zartvu rodu svomu;j
Milom ilirskomu.
Hirce. Zartvu rodu tko uzkrati,
Nij’ se vrédan Ilir zvati.

Pésnik. Tako dakle slozno potecimo,
Prava nasa vrédjat nepustimo,




Svetinju branimo,

I rod nas ljubimo.

llirce. Nek nam nikad nepogine,
Sto je nase od starine.

TUGA V]ETRNOG DOMORODCA
ZBOG NEKIH

Jezdi hitro, jezdi bez prestanka
Béli danak pokojnom zapadu,
Zuri, leti, niti ima stanka,

Dok u noénu ne dostize vladu, -
Trudnu svoju tad priklanja glavu,
Spati teZi, - a noé prima slavu.

Carne noéi, carnija odiéa

Po zemlji se svuda Sirom stere,

San sumorni s mnoZtvom od détiéa’
Svake slike, mak po virtu bere,

Da ga sipa u jasne palade

I kolibe, gdé ubogi plage.

Uljuljana poljubcem naravi

U pokoju spava zemlja mati,

Nu na lipah varhuncu gizdavi’
Sam Sumedi vétricak krilati
Tamo amo tanke giba hvoje,

S vilskim kolom $ale vodi svoje.
Al $ta rekoh? Zar bas sve pogiva?
Zar sve sniva u miloj razbludi? -
Ne, ne, tamo svétlost néka siva, -
Glas uzdaha noénom tminom bludi.
11 je bolno majgino jedino?

I na daski jur &edo nevino? -

Nit je bolno tam’ &edo jedino,
Niti leZi u smartnom pokoju:
Ve¢ je, mila majko domovino!

Zalost, koja hudu srééu tvoju
Promisljava; vérnog sina tvoga
Tuga mori, zbog naroda svoga.

Tuga mori, sarce mu se para,

San ga bézi, pokrépa umornih,

U sdvojenje Zalost se pretvara,

U duhu mu sbor mislih sumornih;
A to glede¢ nevéru opaku
Odpadnikabh, i njih ljubav mlaku:

Motre¢: kako mnogi bez znacaja,
Bez ljubavi i bez narodnosti
Tumaraju, nit’ setjaju vaja
Domovine, nit’ Zeljne radosti:
Nit’ ih zebe, nit’ ih sunce grije,
Nit im sarce od ljubavi vrije;

Za to bdeci, tezko uzdisuéi

U sréd tamne bezpokojne noéi
Vérni Ilir, oéi uzdizudéi

K nebesima, moli u samoéi:
“Oh! od takvih, stvoritelju svita
Oslobodi nas kosmopolita!

Tamo gleda: kako drugi ruse,

Sto brizljivo vrédni sazidase; -

Rod svoj dave, kolju, more, duse,
Kako tudji sinovi postase;

To motre¢i domorodac tuzi:

“Gle! kak’ déte majci svojoj sluzi!?”

Spomeni se Slavjane! vrémenah

I starinske one bolje débi,

Kad od sviuh slavjenskih plemenah
Dicna slava na sve strane probi:
Kad svi puci za &est si darzase

Sa Slavjani ako se skopcase!




Spomeni se: kak’ duhom veliki
Vitezovi négda vojevahu,

Za slavjanski zavi¢aj u diki

1 karv svoju stavno prolévahu:
Kraljevi¢i, Milo$ Obilici,
Leonide preslavni Subiéi! -

Ta i ti si roda istoga,
Strahovitog ¢etam’ barbarskima,
[ ti loza od ¢okota toga
Plemenitog nad svima inima:
Nemoj dakle poklon ovi krasni
Odbacivat, - ah, nemoj uzasni!

Bog ugodnost u plemenu tvomu
Ima, jer ga ¢uva od propada; -

A zar ne bi on u gnjévu svomu
Mogao satart §to mu s’ ne dopada?
Al on ljubi roda tvoga sine,

Zato mnozi puk nas nad sve ine.

Al i Slavjan Bogu vérno sluzi
Vazda svomu u svetoj Zestini,
I karv svetoj véri slavski muzi
Zartvovahu svedj i domovini
A Bogu je kako jedno milo,
Tako drugo od postanka bilo.

Odrodicah, oh! otrovni skotu!
Sto se stidi§ slavjanskog imena?
Ta jedali teb’ je na sramotu

Sto si otrok di¢nog tog plemena?
Ta stidi se odmetnictva tvoga,

I nevérstva opakoga svoga! -

Snazna kula na stirmenoj sténi
Stase vise tisucah godinah
Domovina, kod svakog u céni,
VidjaSe se daleko s visinah;

Nu opaki dusi potresoSe
Stozer zemlje, - temelj uzmakoSe:

Sad se makne kula starodavna,
Préti pasti niz starme ponore,
Jos ju néka trudna sila ravna,
Da ne pade sa visoke gore;

AL’ je sila trudom oslabila:

Ah pomozi! da ne b’ popustila!

Zurite se, ah! zurite mili!
Predarzite staru razvalinu!
Pomozite prot duSmanskoj sili
Sladku vasu majku domovinu:
Ona cvili, vérni sini cvile:
Branite ju od smarti nemile!!

Sta? od smarti, da ju vi branite?
Ah! §ta rekoh sad u bezufanju? -
Ne, ne! - samo hitro potecite,
PrinaSajte tvardom kamen zdanju!
Umétnict kamen ce srézati

I na mésto, kud tréba, metati.

Tako ¢e se opet pojacati

Stara kula na starmenoj sténi,
Snazna Ce se opet uzvisiti

I biti ¢e kod svakog’u céni:

Bog ¢e bditi da nemoze pasti -
Pravedna bo nece stvar propasti! -

A sve §to je ilirskog plemena
Nek se sgarne u njenu tvardinu,
Prot zbtvoru nek pruzi ramena,
Nek zastiti s persi domovinu:
Tak ce Ilir njojzi koristiti,

A ona ¢e vékom njeg slaviti!
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Samuel Kotzian

Vukovarac Samuel Kotzian (1807.—1857) jedan je
od posljednjih slavonskih pjesnika latinista. Pise
prigodice, sklon je Zanru ode.

SVECANA POSVETA PRESVIJETLOM I NAJ-
POSTOVANIJEM GOSPODINU JOSIPU JURAJU
STROSSMAYERU, DOKTORU TEOLOGIJE TE PO-
CASNOM KAPELANU UZVISENE SV. STOLICE,
KANONIKU ZAJEDNICE STOLNIH CRKAVA BO-
SANSKE ILI PAKOVACKE 1 SRIJEMSKE ZAKO-
NITO UJEDINJENIH, NOVO POSVECENOM BIS-
KUPU. KOJI JE PRIMIO ZNAMENJE DANA 29.
RUJNA 1850. GODINE, NACINJENA I IMENOVANA
OD PROFESORA SAMUELA KOCIJANA U SRE-
DISNJOJ OSJECKOJ TISKARI URESENA POSTE-
NJEM

OSUEK, DIVALDOVA TISKARA

Vrlina
Istie se Castima
I ne ravna se po misljenju
Veé bezbrizno prihvaca ljubav svjetine
(Horacije lib. . ODE 2, 17-20)
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Kako se obi¢ava zbog gubitka roditelja naricati
jer je smrt neprijateljica koja oduzima one u punoj snazi
Upravo isto i nase sve viSe Zalost obuzima
Kad, eto nama bude proglasena Zalosna vijest:
Biskup Kukovi¢ govori bolestan leZeci
neobiéno je sada prohodan put nesreci
Raste ta bol koliko i poStovanje i vrijednost biskupa
¢im, evo, glas Zalostan doleti
Odlikovan pobozno$c¢u taj se junak silno muci boleséu
za pomo¢i ni medicina nema moguénosti
Oplakujmo burno i nemilosrdno vrijeme
§to prijeteci obznani slamanje krepkoga,
razuzdano, ali istovremeno podnosimo pokorno
posvecenu zestinu; Sirimo mede moleci
Donijeti ¢e nebeske mo¢éi koliko
lijekovi svijeta nikad ne mogu dati
K tomu se pobozan narod okrece i trazi
neka se sjedine molitve naSe u zagovor.

*

Zajedno ovako uz uzdisaje molimo milost
Bozice; vjerujemo nebesa e spasiti posvec¢en duh
Ved neizreciva nada za zacinjanjem leti nam iz usta
primanje bojazni oglaSavajuci Austrijancima!
Zajedno oplakujte i sadite tugu, a Josipa
postavljamo naime domadinom istaknutim, pomoénikom
§to je smrtosnije toliko je neustraSivije
Strelice lako potegne i slomi, smrtnik je
uvis izdignut i takoder poStovan
Primio je Zivotnu svjezinu radujuéi tijelo
U razboritom tijelu boravi razborita vrlina
Ah! tko onda radije voli slobodan duh i
razborito srce; Taj li se lagano okrepljuje i obi¢ava izaéi
I kada vjetar se Zapadnjak (Zephyro) opet podigne
kad putem snjegom pokrivenim
Tako se i nasa srca oZivljavaju sa zahvalnoscu
i veseljem, jer nam se oglasava odnoSenje teske brige
i radost koja se ne uklanja
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Zato 1 u mnogim ispraznim nevoljama
nauceni smo biti
Pogledi nam slozni istom kucaju
tek zacinjuéi svecanu slavu odjekivati
Bas sada nestalna sudbina Zuri se pripraviti
sjedinjenje; Plje$¢imo radosno jer dolaze pravedni dani
Austrijancima je po drugi put prispio glas
pouzdan koliko vam drago, no ipak su na nj skoéili:
Vijest je razglaSena, Dakovacko sjediste je prazno
udovica, stadu nedostaje sveCanog zavjeta
Neki uzdisu, drugi namecéu nekoga; svatko $to mu drago
zato je &esto neizvjesno prepoznati i predvidjeti pravo
Vjerujemo ipak, da kao najvrjednijeg treba smatrati

prispjelog Josipa; On po zasluzi je pripravan za nebesku Zrtvu

Ali i drugi mi§ljase da je najbolji spasitelj
i Zeljeli su donosenje upraviti na biskupa
Doista su skupljene zajedno nebeske vrline na zemlji
Ona je sama (vrlina) ures koji vrijedi

%

Ona priprema ujedinjenje duz zemlje
I 'k tomu pokazuje zdu$nu sréanost postovatelja
A osobito stoga jer je ovom Josipu Zivot ustupio
razboritost vije¢a koje mudro$éu upravlja

Osijecade on da je kolovoda koji Zeda za milostivosti Bozjom

koji silnu odvaznost podjeljuje svome dobu (vremenu)
Pa stado sa svete pase odvodi u tor,
Cista odvaznost dana mu je kao obiljezje
Skrbi se pozrtvovano, brani i utvrduje
poput Pana (Sumski Stovani Bog) stado spasonosno napasa
Ta sjajna sréanost i asna promi$ljenost
ovdje se, evo, ujedinjene podupiru
Kratko¢a govora ne dopusta mi oprostaj pravi
ljubimcu zaruénice (Crkve) koji bio je otac i voda
Sada je sirotovanje naSe poput pokopa dragih nam
tuzi smo odani jer poboZna su nam srca
I zato traZimo sabranje i pristalo olak$anje
I podnosimo milostivost pravedne boZje zrtve
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On &uje i utjeSuje suze nas koji uzdisemo
I odmah ¢ée Udovicu (Crkvu) udiniti zaru¢nicom
Pastira ée nam dati koji ¢e udovi€ino stado Cuvati
koji ¢e upravljati zalutale i mudro ih na dobro izvesti
koji ée vjesto voditi rije€ju, nagovijestati zaobilaZenje stranputica
da se ne bismo ponovno na pogubnu pasu vratili
Tako ée silno preobraziti ovo vrijeme
kroz utoliko najvecu svrhu
On (J.J.S.) koji brani posveéeno obilje prvine
svatko tko je ujedinjen u kr§¢anskom stadu, poveden je
k zdu$noj nadgradnji svijetla na zemlji
kao $to slaZemo prijesadnice u nakva$ene jame
i mladica plemenita izrasta u trs plodan
Ove skupljene suze razbit ¢e mede znane
a nama ¢e pruziti milostivu naplatu:

*

Polagano se uzburkava rijedak i neobiCan Zar
i nesvakida$nja radost grudi nam obuzima
Svatko razuman naSao se zaCuden
Otkud mu dusa sve€ano posebnim Zarom plamti?

*
O koliko velika bila je neko¢ dusa
I jasno glas naroda odjekuje
nadbiskup ljubimac naroda doSao je
Ti po zasluzi, proroce, kako si ljubav sjedinio

(fragmenti, prijevod: Mirko Strok, Milka Luki¢ i
Irena Komendanovic)
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Josip Juraj Strossmayer

Josip Juraj Strossmayer (1815.-1905.), biskup,
knjizevni, kulturni i znanstveni mecena, govornik i pu-
topisac, roden je u Osijeku, a svojim je pokroviteljskim
djelovanjem uginio toliko toga zna¢ajnog da bi ve¢ to bilo
dostatno kao motivacija za &itati ga dijelom hrvatske knji-
Zzevne scene. Medutim, osim §to je poticateljem i pokro-
viteliem najviSoj hrvatskoj ustanovi HAZU, on je u uzem
svojemu zavi¢aju zastitio i potaknuo i izgradnju vinko-
vatke Sokacke gimnazije, kako je naziva Iso Velikanovié,
potaknuo je otvaranje prve dakovacke tiskare (1880.) i
preselio tiskanje utjecajnoga periodika Glasnik Biskupija
Bosanske i Sriemske iz Osijeka (1873.) u Pakovo
(1881.).

| drugi bi jedan razlog nuzno naveo pratiti lik Josipa
Jurja Strossmayera u knjizevnom Zzivotu Slavonije i Hr-
vatske. Naime, velik mu je broj autora uputio svoje po-
svete ili cijelosne pjesme. Dosada je veé upozoreno na
tekstove llije Okrugiéa, Jurja Tordinca, Mate Topaloviéa i
Samuela Kotziana, (R. P$ihistal) kao i Martina Nedi¢a.
Medutim, Strossmayerovi govori i putopisi, tekstovi su
posve knjizevnog senzibiliteta, pisani osvije§tenom su-
bjektnom pozicijom, preciznom medijskom svije$éu, i
visokom obrazovnom osjetljivo§éu. Strossmayer u Go-
voru prigodom svecanoga na biskupsku stolicu stupljenja
(1850.) ukazuje na povijesni i transpovijesni kontekst
svojega dolaska, govori o strukturi grijeha u osjetljivim
drustvenim okolnostima, ukazuje na problem slobode
smjesten u vjernitku ustrajnost, upozorava na potrebu
Stovanja zakona i njegova prihvaéanja kré¢anskom svije-
§Cu o odnosu duhovnoga i svjetovnoga.

U Putopisnim crticama (1875.), Strossmayer je
razmisljanja bliskih Brlicevim iskazanim u njegovim me-
moarima i &ini se kako njihova suradnja, korespodencija i
poznanstvo vrlo sukladno Zali za slabo$¢u najvecega
slavonskoga grada Osijeka. Strossmayer. je ukupnim
svojim radom jedno od sredi$njih autorskih imena kulture
hrvatskoga naroda u Slavoniji.
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BIOGRAFIJA

Josip Juraj Strossmayer rodio se u Osijeku 4. veljace 1815
godine, a umro je u Dakovu 8. travnja 1905. Zavrsio je Franjevacku
gimnaziju u Osijeku, studij filozofije u Bakovu, teologije u Pesti, a
Bedu je stekao doktorat iz teologije. Zareden je za svecenika 16
veljaée 1838., a zatim obavlja kapelansku sluZzbu u Petrovaradiny
Ubrzo odlazi u Beg, gdje je primljen u visi sveceniCki zavod pi
Augustineumu. Nakon §to je doktorirao vraca se u Dakovo kao pro.
fesor biskupijskoga sjemenista, gdje ostaje do 1847. godine. Dvijg
je godine (1847.-1849.) Strossmayer u Becu djelovao kao kapelan j
jedan od trojice direktora Augustineuma. 29. rujna 1850. goding
ustoliéen je u Dakovu za biskupa bosansko-dakovackoga i srijem.
skoga. Godine 1861.-62. veliki je Zupan Zupanije viroviticke, 1860 .-
73. voda Narodne stranke, 1880. pristaje uz Neodvisnu narodny
stranku. Osnivag je i pokrovitelj Jugoslavenske akademije znanosti |
umjetnosti (1868.), utemeljitelj Hrvatskoga sveudilista (1874.)
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GOVOR JOSIPA JURJA STROSSMAYERA PRIGODOM
ECANOG NJEGOVA NA BISKUPSKU STOLICU STUPLJENJA
(U Pakovu, 29. rujna 1850.)

sV

PO}JUBUENO U ISUSU STADO MOJE!

yriemena vérlo ozbiljna prezivismo; na priliku uzdérmanih zemljo-
(resom gorah, uzdérmu.i'.e se carstva silna i n'pgu(:a; na priliku hiesgcﬁ:ih u
atrobi zemlje vatrenih silah, uzbuniSe se puci i narodi, l.kemc: da nebi i ona-
ko odsuda viekovila dost zaodtrila smértonosnog angjela kosu, smert si
medjusobno na hiljade i hiljade zadavase, i kano da nebi i onako dost pod

oklestvom od grieha stenjala ova dolina od suzah, stolietni kervavog
snoja svoga trud si bezsviesno uniitavase. Nemila proslih godinah bura u
jedan mah verhunce ¢asti i gospostva do podnoZja skrajnje snizenosti i
hudog robstva stérmoglavi; stérmoglavi ba§ onda, kad ista u tastini i kra-
(kovidnosti svojoj, sgradu slave toboZ i neumerlosti svoje, na &verstoj,
neporusivoj pecini sazidanu mniahu; i to za to: da se ljudi spomenu, da nist
stalnog na ovom svietu nije; da sve $to vrieme gradi, vrieme takodjer i
razgradjuje; da samo ono nepogodam vriemena pérkositi moZe, Sto je na
temelju &vérste viere, Ciste sviesti i prave krieposti osnovano; da tries
ognjeni najvoli udarati u visokih bérdah vérhe; da ¢im vigje stojis, tim vise
uzroka ima$ pod rukom boZjom ponizit se ako ne misli§ tim dublje dole
pasti. Napokon i one izvanredne, iz krila gnjeva i serditosti bozje proizla-
ze¢e pedepse kuznih bolestih, glada, i vatre pretérpismo, kojimi pravednost
bozja duboko u grieh i bezboznost padaSe pokoljenje ovieCansko kaznit
obi¢aje, da se iz duSevnog mertvila svog probudi, grieh ostavi, kriepost
prigerli, i tako Bogu svome - izvoru sveg blaZzenstva - povrati. Ali, re¢i Cete
mi Ljubezni! na $to spomen zalah, koja prezivismo, i u bezdno minulosti
kanoti bacismo, na dan duhovnog viencanja nasliednika apoStolskog, sa
ba§tinom prolievene Isusove kérvi, to jest: sa duSami pravoviernih; na dan,
u kom ti poslani po Bogu vérhovni pastir u nam, stadu svome; a mi duho-
vnoj brigi tvojoj u Gospodinu izrueno stado tvoje, u tebi veselimo se, i
boljoj se buduénosti nadamo.

Ljubezni! Ljuto je po griehu izranjena i ostetjena narav ¢ovieCanska s
jedne strane; s druge pako onih milostih, kojimi ju blagodarna ruka bozja
za Zivot viedni i uzje ob¢enje sa tvorcem svojim uresi, liSena; sliku i priliku
bozju, na koju stvoren bi oviek, mal da ne sa svim izbrisa oholost i kobni
neposluh praotacah na$ih; na zlo beérz, na dobro lien; igracka strastih, i
pozudah svojih; térska, koja se svakéas kersi; suv list, kog svaki vietri¢ u
ljagu i kalilo baca; rob putenih nasladjivanjah svojih prot sviesti svojoj;
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bezzakonitosti i razuzdanosti sliep nasliednik; na posliedku plien smerti, t,
je, to je &oviek u stanju sadaSnjem. Dielo odkupljenja jest dielo pono.
vljenja i preporodjenja naSeg; §to u pervom Adamu po neposlusnost;
izgubismo; to u drugom Adamu po poslusnosti do smerti, i to do Smertj
kriZa, u izobilju natrag dobiti, i rane, koje zadobismo izvidati moZeme. Onj
dakle, kojim u cérkvi boZjoj u dio pade, Zertvu muke i smérti gospodnje
ponavljati i neprocienjenom kérvju neoskvernjenog jaganjca odkupljeny
badtinu Svavi§njeg razprostirati, i broj preporodjenih u duhu svetom uz.
mnoZavati, - sveenici - to jest, sveudilj imaju jednom rukom na gérdne
rane duSe naSe, na smert, koja u samim grudih nasih kolievku svoju ima;
drugom pako na melem istih ranah, na liek smérti, na izvor Zivota viecnog
pokazivati. Bog stvoriv ¢ovieka rede: evo ti vatra s jedne, eno ti voda s
druge strane; pruZi ruku kud ti volja. Sveta duZnost sveéenika Jest: puk svoj
bez prestanka opominjati, da je sviuh zalah uzrok i s ovu i s onu stran gro-
ba grieh; da smo samo putnici ovd; da nam nije ostanka na ovom svietu; da
se svakdan pribliZzujemo pravoj domovini nasoj - viekovie€nosti; da trieba
poslie kratkog ovd bavljenja strog razlog Zivota svoga pred licem svezna-
Jjuceg sudca dati. Put lievi, gérmi vazda iz ustah svecenika, put lievi, puce
moj! vodi u ralje smérti viekovite i u ponor pakla; put pako desni vodi y
krilo raja i naruaj trojedinog Boga. Eto za §to, sastavsi se pervi put s
vama, napomenuh zlo i nevolju progastih godinah! ljubim ja tebe o stado
moje! ko vlastitu dudu svoju; duznost mi je tako skérbiti za srieéu i spa-
senje tvoje, ko i za svoje. Daj dakle da ti u kratko predo¢im vrielo, iz kog
sva zla proiztiCu, a ujedno i izvor, iz kog sva dobra i isti Zivot vie¢ni
proizlazi. Ah svemoguéi vie¢ni Boze! zast mi nije dano uzi¢ na visinu onu,
s koje bi sav sviet pregledati mogo! Zast mi nije dano pretvoriti slabu
rieccu svoju u glas gromovite one trublje, koja ¢e jedno¢ sve oviedanstvo
iz mértvila svoga na strahoviti sud probuditi? ter da zatrubim: o sinovi
zemaljski! za Sto prigérliste tustinu i hlebdite za sienom.? Odsiecena rieka
od vriela svoga usahne; odciepljena hvoja od debla svoga osusi se; odte-
rgnuta loza od ¢okota svoga u vatru se baca. Pokoljenje ¢oviedansko bez
zivotnog obéenja s onim, koji od sebe rege: Ju sam put, istina i Zivot, pri-
li¢no je rieci od vriela svoga odsieCenoj; hvoji od debla svog odciepljenoj;
lozi od ¢okota svoga odtérgnutoj; nije ni u komu drugom spasenja nego u
Isusu kérstu, niti je drugo ime dano pod nebom ljudma, u kom bi spaseni
biti mogli. S. Petar u diel. ap. 4, 12.

Duh sadasnjeg vriemena naziva se duhom slobode, duhom jednakosti i
bratinstva, duhom narodnosti i domoljubja. Kojim su plodom urodila za
kratko vrieme térsenja duha toga, vidili smo i oéutili smo; kojim éeju u
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puduce uroditi, zavisi jedino od tog, hoce I’ il nefe 1’ duh kérstjanski biti
onaj boZanstveni kvas, koji bi imao narode preobraziti, okriepiti, opleme-
niti. _

Sto se slobode tice, istina je: da je Goviek za slobodu stvoren; istina je:
da se robstvo s dostojanstvom naravi ¢ovielanske neslaze; istina je: da je
samosilje Covieka prot Covieku grieh; istina je: da je sama desnica bozja
visje bitje i Zitje Covieka na temelju slobode osnovala; istina je; da j<.3 isti
upliv milostih, koje nam Isus po muki i smérti svojoj zasluZi, tako umieren
da slobodnu volju neoskveérne; istina je: da bez slobodne odluke neima
govora o krieposti i zaslugi; istina je; da kérstjanstvo slobodu $titi, do¢im
govieka predstavlja kano sina boZjeg, kano brata Isusovog, kano cérkvu
duha svetoga, kano odkupljenog kérvju jaganjca bozjeg, koji odnima griehe
svieta; istina je da ustrojenje dérzavno na duh kérstjanstva i dostojanstvo
govieka obzir uzeti ima, ako misli druZtvu SovieSanskom koristiti i od Boga
blagoslovljeno biti. Da se medjutim sloboda zloupotriebit i vrielom mnogih
zalah postat moZe, priznat mora svaki, koji promisli, da je ista po Bogu
dana sloboda zloupotriebljena bila, i da se i danas zloupotriebljuje, §to
griech Adama; svijuh zalah pocetak, $to griesi i opacine danasnjeg svieta
sviedode.

Ljubezni! Danas nam veca pogibelj prieti neg igda, i za to na oprezu
budimo, i vazda u onu knjigu gledajmo, koju svaki i najneukii §tit znade, to
jest: u kriz, u kom se sva mudrost i sve spasenje nalazi.

Sto je svietlost i toplina sun¢ana zemlji, to je slobodi priznanje i
politanje javne oblasti, to je: javni red zakonom opredieljen; $togod dakle
jedno i drugo promice, to slobodi prija i izvorom ju mnogih dobarah &ini;
Sto jedno i drugo slabi, to ju kuZi, i u vrielo svakoveérstne nesrieée pretvara;
i u tom ba$ obziru pokazuje se neizmierno dobrolinstvo kerstjanstva, a
opasnost naukah sadasnjeg vieka.

Keérstjanstvo nam veli: Bog je izvor svake oblasti; on je tvorac kako
tielesnog tako i duSevnog svieta, zakoni i pérvog i drugog svetom desnicom
njegovom pisani su; on ravna tako udesom narodah, ko i krugom zviezdah;
od njega je, kanoti jedinog izvora sveg Zivota, svaki Zivot; od njega je,
kanoti od neizmiernog razuma, svaki razum; od njega je, kanoti od sve-
moguceg, svaka mo¢; po njem sva narav rodi i plodi; po njem vladaju
roditelji nad diecom svojom; po njem sudije sude i pravicu diele; po njem
kralji kraljuju a cari caruju; on &ini vladare ovog svieta il orudjem svog
miloserdja, ili orudjem svoje pravednosti, po ponaSanju i zaslugama na-
rodah. (U knjig. pririe¢. 8, 15. 16. Mudr. 6, 4. Osee 13, 11. Ivan. 19, 11. Sv.
Pay. Rimlj. 13, 1. 2. Zud. 13, 17.)
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Po tom kérstjanstvo pribavlja oblasti najvec¢e dostojanstvo i svet;
znadaj na zemlji, osobito strahopoCitanje i posluh medju ljudma; uklanja
razpre i pobune, koje ¢esto putem bezzakonitosti i razuzdanosti k robstvu i
k svakom zlu vode. Pravi dakle kerstjanin sliede¢ izgled pocetnika viere
svoje, koji najnepravedniem sudcu rece: “Nebi imao viasti svérhu merte da
ti nije odzgor dana” pocituje u svom poglavarstvu Boga, koi je kralj kra-
ljevah 1 gospodar gospodarah; on neStrepi pred oblastju svojom, kano
potiSteni rob pred gospodarom svojim; nego $tuje u njoj onog, od kog sva
prava i sve duZnosti proizlaze; zapoviedi oblasti svoje izpunjuje, kérstja-
nin, kano zapoviedi boZje i duznosti, svete viere svoje; a po tom poslu
kerstjanina postaje kanoti veliinom onoga uzvien i svetinjom onoga po-
svetjen, pred kojim se u sércu i dusi svojoj klanja; po tom postaje posluh
kerstjanina laglji, pred Bogom i pred ljudma vriednii i plemenitii. Tom
nacelu ima sviet zavaliti slobodu, mir, red, napriedak, slavu, srieéu i bla-
gostanje svoje.

Al ustaSe opaki proroci koji bi Zelili Boga, da je moguce, ne samo iz
ovog svieta; nego takodjer i iz najdraZjeg mu prebivalista - iz sérdacah
ljudskih - prognati. Ti iznajdoSe nauk, koi je Ziva slika i prilika bérda silnu
vatru iz utrobe svoje prosipajuceg, i strahoviti poraz svud naokolo &ineceg.
To je nauk, koi slabacko stvorenje stvoritelju svom, koi ovieka, na grieh i
razuzdanost toli pohlepna, Bogu svome ravna &ini, ter izvor oblasti ne u
Bogu, nego u ¢ovieku postavlja. O lazljivih prorokah! koi samo za to mno-
Ztvu laskaju, da ga zasliepe, u tmine zavedu, i Castohlepnih svojih namierah
orudjem u€ine. O lazljivih prorokah! koji samo za to bez prestanka o
pravicah i srie¢i ljudstva govore, da ga tim prie od svih duZnostih odriese,
od Boga odvrate, od sviesti ga odtérgnu, i u nesrieu §to veéu i veéu
stermoglave. Strahovito nacelo! koje Boga izpred o¢iuh vladaocah i poda-
nikah uklanjaju¢, samosilje odozgor, buntovniétvo puka odozdol ne-
obhodno probudjuje; koje javnu oblast igratkom samovolje ljudske i
vietrenjaste nestalnosti ine¢, Cestoput najvece zlo - rat gradjanski - radja, i
cio narod u biesnecu zvier pretvara, koja vlastitu utrobu svoju razdire; koje
u jedan mah, ko iskra u barut batena, u prah i pepeo obratja, §to je kroz
stolietja i stolietja steeno.

Vi ste Ljubezni! vazda dosad po milosti BoZjoj putem svete viere
hodili i davali Bogu 3to je bozje a Caru $to je carevo; ostajte i odsele na
istoj stazi. DerZava prili¢i sgradi, u kojoj se samo onda mirno i sigurno
prebivati dade, kad je na tvérdoj pecini svete vire sazidana; neslugajte
dakle ljudih, koji bi ju radi na piesku svojih izraznih naukah sagraditi, jer
¢e do¢ bura i dazd; piesak odnieti, sradu srusiti, obitaoce pako njene u raz-
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valinah svojih pokopati. Derzava je vert, u kom samo donde liepo cvietje
cvate, i krasno voée rodi, dok ga Zarko sunce viere grie, a tiha rosa nebes-
kih milostih zalieva; Suvajte se, ko vrelog gvoZdja, ruke, koja mu kani
sunce to ugasiti, rosu tu obustaviti; jer ¢e drugéije cvietje sretje u derzavi
usahnuti, vo¢e blagostanja i napriedka izéeznuti.

Bez viere Isusove neima slobode, neima slave, neima sriece; sve to
pako u izobilju steéi ¢e si narod, koji kako u domacem, tako i u javnom Zi-
votu svome lug sviete viere sliedi, i s kojim duh iste viere vlada. Kriepimo
se dakle u vieri na%oj, i budimo kerstjani ne samo imenom, nego i dielom!
Sto se pako duha tide, koji s nama vlada, zahvalimo Bogu, koji nam je u
mladjanom vladaocu naSem Franji Josipu I. poklonio cara, koji po primieru
praotacah svojih u krizu svu slavu i diku svoju, svu nadu i ufanje svoje
polaZe; koji u vieri Isusovoj temelj svog prestolja, izvor svoje oblasti, poru-
danstvo svoje srieCe postavlja; koji u svetom pismu vrielo sve mudrosti
Stuje i priznaje; koji druge namiere neima, neg sriecu i blagostanje narodah
svojih; koji hoce, da mu istina i pravda sa zezlom vlada; koji krieposti
jasnih predjah svojih za najskupocienie drago kamenje krune svoje deérzi,
koje uzmnoZano, kanoti najsvetiu bastinu, nasliednikom svojim oporuditi
zeli; koji zaruénicu Isusovu, cérkvu ljubi kano majku svoju, koja ga je po
svetom kerstu Bogu preporodila, koja ga je mlickom spasonosnib naukah u
materinskom krilu svome odgojila, koja ga kruhom angjelah i vinom oda-
bramih u sveto tajstvih svojih na Zivot vie¢ni odhranjuje. Smatrajte ga
dakle kano osobiti dar bozji, postujte ga, ljubite ga, vierni i poslu$ni mu
vazda ostajte, i Boga neprestano za njeg molite.

Drugo bez ceg slobode, srie¢e i napriedka biti nemozZe, jest: tocno
obdérzavanje zakonah zemaljskih; to je pako bez duha kerstjanskog nemo-
guce; odkale sliedi; da su oni tako zvani osloboditelji i usriecitelji puka,
koji bi ga radi bez viere i zakona slobodnim i srietnim uciniti, najveci
nepriatelji druztva Soviecanskog.

Svaki narod ima nieke temeljne zakone, kojim se sustav derzavni i
nalin vladarstva ustanovljuje, javna oblast utemeljuje i opredieljuje. Zako-
ne te ustavnim zovu. Sto je sgradi temelj na kom je sazidana, to su dérzavi
zakoni ustavni. Ako ikoji a ono ti zakoni postojani biti moraju, niti je
probitacno bez skrajnje nuZzde preinacivat jih. Narod koji lahkoumno na-
slieduju¢ izgled susjedah svojih ustav svoj promienjuje, sli¢an je maloliet-
nom dietetu, koje se nad prizorom pozara blizu roditeljskih svojih sgradah
biesneceg raduje, i gorece ugljevije u ocinsku kucéu baca, ter tako ju Zér-
tvom vatre ¢ini, i u prah i pepeo obraca. Drugi zakoni ti¢u se obiteljih i
druztvah, stvarih i osobah u dérzavi, i ovi se zovu zakoni gradjanski. Ovi
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zakoni moraju biti prosti, koliko je samo mogude jasni, znaCaju naroda
prirodni, ako misle cilj svoju posti¢i. Ako derzava prilicna biti mora zdra-
vom tielu, onda su pérvi zakoni sérce istog tiela, a drugi Zilje, po kom
zdrava kérv tece. Po pervih i drugih zakonih naprieduje i cvate dérzava,
vlada pravda po svuda, odbija se od derzavnog tiela sve $to jo Skodljivo,
uklanja se sve zlo, kazni se svako zlo¢instvo. Narod koji gradjanske zakone
svoje iz same pohliepe za promienom prekrojiva, slican je covieku, koji si
u glavu zabije, da je bolestan, ter liek na liek u sebe lije, a tako si zdravje
kvari i preranu smert prouzrokuje. Badava su pako najbolji zakoni ako se
neobdérzavaju, ako jih lukavstina i prevara podkapa; ako &inovnici glas
strastih i predsudah svojih viSe sliede, neg glas zakonah; ako sudci korist
svoju viSe ljube neg pravdu i pravicu, ako gradjani u obcée u razuzdanosti
nasladjivanje svoje, i dietinski nieki ponos postavljaju. Tko je pako Cuvar i
podpora zakonah? Dali ma¢ sudca i strah vriemenitih pedepsah? Ali zar
neumie himbenost i opadina ljudska na toliko i toliko na&inah uklonit se
macu sudca zemaljskog i pedepsam vriemenitim? Dal’ puka sila neoskéver-
njuje dostojanstvo Covieka, i neéini ga prili¢nim nerazlozitoj Zivini, koja za
nist drugo nezna, nego za bi¢ gonitelja svoga? Zar nevidjamo da se ond
zakoni slabo obdérzavaju, gdie sam strah nad njima bdije? Ili mozebit
nutarnja dobrota zakonah dovoljno osigurava obderZavanje njihovo? Ali
koliko se putah dogadja, da poznajemo dobro a sliedimo zlo? Zelit bi
medjutim bilo, da svaki zakone domovine svoje razumie i o njihovoj
valjanosti bistro sudi; ali kolikima je to moguée! Neima li veéi dio naroda
dost 1 odviSe druge skerbi, neg da se s razlaganjem zakonah bavi? U
uCenom pako svietu koliko je ljudih, toliko je skoro u toj struci éudih;
zakon jednom dobar drugom je nevaljao; niti ima zakona pod nebom, od
kojeg nebi ovaj il onaj reko, a je nerazloZit; mnienja udenih sli¢na su
prolitnim vietrima, koji ¢as odavle, ¢as odanle pusu. Za to neima, o neima!
na burnom ovog svieta moru drugdie spasa, nego u luci viere Isusove!
Samo se ondie zakoni zemaljski to€no obderzavaju, gdie jih ljudi uvérste u
zakonik sviesti svoje, samom rukom boZjom pisan, samo ondie zakoniti red
i osnovana na njem sloboda vlada, gdie sveznajuéi sudac i viegita pravda
nad zakonom strazi. Vieput se dogadja na zemlji, da ba§ onaj, koji krie-
post ljubi i zakone sviesno izverSuje, u biedi i nevolji Zivi; onaj pako &ast i
bogastvo uZiva, koji svako zlo u potaji &ini, zakone prezire i kérsi; u tom
slu¢aju onom, koji samo u prahu ove zemlje gmiZe, nist drugo neostaje,
neg il se u strahoviti narudaj sdvojenja baciti, il hudim oruZjem licu-
mierstva i prevare put si do Casti i blaga ker&iti; ali pravi keérstjanin tada
utiehu u vieri svojoj nalazi, koja mu veli: ako sviet ovaj i nevidi posteno
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serce tvoje, vidi ga onaj sudac, koji sva zna i vidi; ako ljudi 1 nepripoznaju
krieposti i zasluge tvoje, do¢i ¢e dan, koji ¢e razsvietlit tajnu tminah, i
odtkriti namiere sérdacah, i onda ée biti svakom nagrada od Gospodina; $to
se u vriemenitosti sije, to se u viekovie¢nosti Zanje. Samo indi ondie je
prestolje ljudsko neporusivo, gdie prestol Svavidnjeg ¢versto stoji; samo se
ondie zakoni zemaljski obderzavaju, gdie se zakoni bozji $tuju i izverSuju.

Jo§ je jedno 3to je slobodi gradjanskoj to, Sto dusa tielu, a to je slo-
poda, od koje se veli kod Ivana u pogl. 8. Ako vas Sin bozji slobodnim ucini
onda Cete doista slobodni biti i u pogl. II. Korint. 3, 7. Gospodin je duh,
gdje je pako duh gospodnji, tu je sloboda. Sloboda ta jest Ziva vjera, jest
Jjubav Boga i iskrnjeg; jest sloboda od grieha; jest pobieda nad samim
sobom; jest obuzdanje svojih strastih; jest pokorenje svoje puti; jest poniz-
nost; jest velikodugnost; jest poslugnost; jest umierenost; jest ¢istoca, serca
i tiela; jest pripravnost onim oprostiti, koji su nas uvriedili, i za one Boga
moliti koji su nam zlo uginili; rie¢ju jest sve ono §to je kadra kriepka volja
sa milostju boZjom proizvesti. Narod, koji za slobodom gradjskom tezi,
najpérvo ima o oslobodjenju svom nutarnjem misliti. BoZanstveni spasitel;j
na$ po¢emsi dielo preporodjenja ljudskog najpérvo zapoviedi: pokoru ini-
te, to jest: oCistite dusu vasu od ljage griehah i opacinah, jerbo samo u €istu
duSu ulazi duh sveti s darom i kriepo§tju svojom. Narod, koji tu slobodu
uZiva malo zakonah trieba, jer je sam sebi najbolji zakon; narod taj posie-
duje blago slobode, koje mu nitko na svietu oteti nemoze; u krilu naroda
takvog mora cvasti sloboda gradjanska ba$ ko $to zdrava vocka u plodnoj
zemlji cvasti i roditi mora, kad jo§ svietlost i toplina sunca i rosa nebeska
dobro ugadja. Molim vas dakle o Poljubljeni u Isusu! molim vas za ljubav
boZju i spasenje duse vase, gledajte sverhu svega na svietu, da si tu slobodu
priskérbite, da strasti svoje uzdom svete viere zauzdate, da grieSne poZude
svoje pod jaram svetog kriza bacite. Cuvajte se grieha gorje nego ljute
guje, ako ste pako u grieh po nesrie¢i upali, tece joS i danas u cerkvi bozjoj
za vas kérv sina bozjeg, bacite se pred noge svecenika, ponizite se pred Bo-
gom, izpoviedite grieh, pokajte se, a namiesnik boZzji oprat ¢e vam duSu u
kervi jaganjca boZjeg; otvoreni su jo§ i danas izvori odkupitelja, iz kojih se
vodom milosti bozje i Zivota vietnog napojiti i okriepiti moZete.

Sto se pako ti¢e onih ljudih, koji slobodu u razuzdanosti i oslobod-
jenju strastih postavljaju, koji oholost za kriepost, osvetu za velikodu$nost,
koristoljubje za pravednost, viekovje¢nost za sienu, pakao za sanjariu,
lakomost, neéistocu, i druge opacine za malenkost deérze, ti bi radi narod u
biesnefu zviier pretvoriti, koja se samo Zeljeznom Sibikom ravnati dade.
Puk robom grieha postav§i sam sebi okove kuje i jamu robstva kopa. Na
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miesto cérkvih, tamnice; na miesto pastirah, oruZanu vojsku; na miesto
Kalvarie, strati$ta; na miesto evangjelja, zakonik strahovitih pedepsah; na
miesto o&inske vlade, strahovladarstvo; to je, to je! §to bi uzderzanje jav-
nog reda i sigurnosti neobhodno iziskivalo medju pukom, koji se od Boga i
viere Isusove odudji, od krieposti odvrati, strastih svojih robom postane; i
sliepo se griehu i opalini u narudaj baci. Toliko o slobodi. Prelazim na
drugu granu duha sada3njeg, to jest: na duh jednakosti i bratimstva.

Stogod se u tom duhu istinitog i dobrog, za druztvo ovieCansko i
dérzavni Zivot koristnog i spasonosnog nalazi, to je iz krila svete viere na-
$e, i iz zakonika evangjeoskog uzeto; $togod je pako u duhu tom laZljivog i
zlog, za druZtvo i dérZavu opasnog, to je iz pobunjene glave i pokvarenog
serca niekih danasnjih nautitelja proizi§lo. U ¢em dakle bratimstvo i jed-
nakost po vieri sastoji? Viera nam kaZe: da smo svi bez razlike staliSa dielo
rukuh boZjih da smo svi na sliku i priliku boZju stvoreni; da Bog bez obzira
na osobe sve ljude Zeli spasene udiniti; da smo svi jednom kervju sina
bozjeg odkupljeni; da smo svi bratja Isusova i prebivaliste duha svetoga.
Taj nauk je robstvu glavu satro, do¢im gospodaru zapovieda, da u slugi
svome brata svoga u Isusu $tuje; taj je nauk Zenu u starom svietu kano stvar
i puko orudje ljudske putenosti smatranu, iz potiStenog suZanstva oslo-
bodio, do&im muZu zapovieda, da suprugu svoju kano kéer Majke Isusove,
uzvisenu i posvetjenu smértju gospodnjom pocituje, i za drugaricu Zivota
svoga, nipo§to pako za rabinju svoju derzi; taj je nauk porod, Zivot, i
odhranjenje diete$ca, prie Isusa ¢estoput igratku samovolje roditeljske pod
zaStitu svetog kriZa stavio, i tako druztvu oviecanskom neizmierno dobro-
dinstvo izkazao. Viera nam kaze: da smo pred Bogom svi jednaki; da na
vagi suda boZjeg ni$t nevaze nit dostojanstvo, nit bogastvo, nit plemen-
Stina, nego jedino dobra diela i krieposti kerstjanske; u cerkvi boZjoj neima
razlike izmedj nas; svaki mora na lice pasti pred Zértvenikom, na kom se
Gospodin u prilici kruha i vina za griehe svieta prikazuje; svaki bez razlike
mora iz dubljine sérca svoga zavapiti: Gospodine! nisam vriedan ni dosto-
jan, da unidje$ pod krov tiela moga i. t. d.; svaki koji misli pred Bogom
opravdan biti, mora se pred sve¢enikom na noge baciti i griche svoje opla-
kati; sve nas jedan zakon pred Bogom obvezuje, sve¢enika i naviestitelja
riedi boZje tako, ko i sludatelja; bogatusa tako kao i siromaska; cara i kralja
tako, ko i podanika. Upitan sveenik od cara: Sta imam Ciniti, da u Zivot
viecni udjem, ni§t drugo odgovorit nesmie, nego Sto i posliednjem pro-
staku: ako misli§ ué¢i u kraljestvo nebesko a ti obderzavaj zakone. 1z tog je
preslo ono €ovieéno nacelo u derzavu i gradjanski zivot, po kom se svi
gradjani bez razlike po jednom zakonu vladaju, po jednom zakonu sude, po

106

jednom zakonu kazne. Toliko nam viera i razum o tom predmetu kaZe; ali
ustade nieki lazljivi uditelji koji vele: na §to razlika Casti i dostojanstva
medju ljudma kad smo svi bratja? odkale siromastvo i bogastvo, kad smo
svi jednaki? odkale nuZde i nevolje kad smo svi za uZivanje stvoreni? O
nerazloZitosti! o opakosti! To je glas one zmie, koja je u poCetku praocem
nasim rekla: jedite od zabranjenog voca i bit cete jednaki Bogu. Ljubezni!
izmedj nebrojenih zviezdah, listi¢ah $ume i zernah pieska, neima jedne
zviezde sasvim jednake drugoj, neima jednog listka sasvim jednakog dru-
gom; neima jednog zerna sasvim jednakog drugom. Neima na svietu ni dva
¢ovieka, od kojih bi jedan drugom po licu i ¢udi, po duhu i sércu sasvim
jednak bio; i izmedj angjelah i angjelah razlika je; iste milosti bozje, po
nauku sv. Pavla Apostola, premda od jednog i istog duha svetog proizlaze,
raznoverstne su. [ u tom se ba§ upravo kako svemoguénost tako i neiz-
mierna mudrost boZja pokazuje, koja je hotiela, da sveza ljubavi u druztvu
dovieGanskom mnogoveérstna bude, dofim jedan od drugog u mnogima
zavisi, jedan drugog u mnogima nadomjestjuje. Nije li pako skrajnja mah-
nitost polag tolike razlike samom rukom boZjom uvedene, bezuvietnu
jednakost hotieti? Svaka i najmanja kuc¢a mora imat svoju glavu, ako
nemisli propasti; svako i najmanje druztvo mora imati svoje zakone, ako ne
misli razpast se; to je u toliko istina da po mnienju najveceg rimskog
mudraca i isto druztvo lupeZah bez zakona i poglavarstva obstat nemoze; a
kako bi cielo druztvo ovieCansko bez zakonah, bez glave i poglavarstva
biti moglo? Sveto pismo druztvo ljudsko prispodablja tielu, u kom su razna
uda, svako pako udo duZnost svoju ¢&init mora, da se tielo zdravo uzdeérzi,
od bolestih i prerane smerti sa¢uva; kakogod indi mora biti na ovom svietu
reda i Zivotnog gibanja, tako mora biti i zakonah i poglavarah. Da se pako
¢oviek pred licem Boga i ljudih neuznese, viera mu zapovieda: da se sbog
darovah i sposobnostih svojih, zbog visoke Casti svoje nepoholi, jerbo sto
imas§ o coviece! $to dobio nisi - glas je viere - ako si pako dobio, zast se
oholis kao da nisi dobio? Nije li puki dar boZzji $to si odlikovan i uzvisen?
Ako si po &asti velik, a nutarnje vriednosti neimas, lupina si bez jezgre,
klas si bez zérna, svietlost si bez topline; ¢im ti je miesto u derzavi
odli¢nie, tim tije odgovornost pred Bogom i ljudma stroZia: dostojanstvo je
teret, koj samo zato obnaSa$, da se tim viSe dobru sugradjanah tvojih u
ljubavi Zertvujes, i da jim u istinu sluzi§; do¢im se ¢&ini, kao da nad njima
gospodujes, i to po izgledu onoga, koj od sebe rece: nisam doso da mi se
sluzi i dvori, nego da sluzim i dvorim. To je jednakost poleg svete nase
viere, bez koje jednakosti neima sloge, neima ljubavi, neima blagoslova.
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Sto se siromastva i bogastva ti¢e, dok je svieta i vieka bit ¢e ubogih i
bogatih. Istina viekovita re¢e jedno¢: imat ¢ete vazda medju sobom siro-
makah, a izmedj pérvih nasliednikah Isusovih bilo je i nekoliko bogatasah.
Ta nejednakost neda se na drugom putu, nego na putu viére izravnati;
kerstjanstvo bo siromasku kaze: nezdvoj, stvoritelj neba i zemlje dosav nia
ovaj sviet u licu Covieka nije imao kud glavu svoju poloZit; ¢im manje
blaga vriemenitog imas, tim gledaj bogatii u duhu svetom postati, i ono si
blago stec¢i koje u viekovieénosti valjanost svoju ima; bogatasu pako veli:
duvaj se, bogastvo je velika pogibelj; ako seérce svoje, prebivaliste duha
svetog, Skrinjom blaga ucini§; ako duSu svoju neizmjernom cienom odku-
pljenu u novac ukopas, izgubljen si na uviek; samo onaj ée bit spasen, koji
blago kano glavnicu bozju smatra, ter njom siromake podpomaze, bolestne
tiedi, gladne nahranjuje, gole odieva, ter tako samog spasitelja, osobitog
siromakah i térpecih priatelja, na neki nadin duznikom svojim &ini. Biede i
nevolje pako trajat ¢e donle, dok ova zemlja pod proklestvom grieha
stenjala bude; trajat ¢e donle, dokle kriZ bude vladao svietom, na kom Bog-
Coviek za griehe i odkupljenje nase gorku muku i smert podnese, to jest
trajat ¢e dok je sunca i mieseca. Ljudi koji lazu da bi moguce bilo sve
patnje s ovog svieta prognati, zaSt bolest neutamane? zast smért neubiju?
Kerstjanin prezire sanjarie te, ter se u patnji tie§i pogledom na kriz i uvie-
renjem: da niSt nisu suprotivitine ovog svieta sprema one slave, koja nas na
onom svietu ¢eka, ako stope Propetoga vierno sliedili budemo.

Tretja grana duha sadaS$njeg jest: narodnost i, domoljubje. Ljubezni!
da smo se ovd il ond rodili; da smo udo ovog il onog naroda, dolazi od
Boga, bez kojeg svete volje ni vrebac s kuée na kucu nepreleti, niti vlas
jedna s glave naSe nepadne. Ljubav domovine u toliko je prirodjena Sovie-
ku, da svaki, koji iole njezno sérce ima, sa istom nerazloZitom prirodom
postojbine svoje u uzje nieko prijateljstva i ljubavi obcenje stupi. O kako
poslie duljeg u tudjoj zemlji bavljenja rado ugledamo rodne zaviaje nase!
O kako milo o¢i bacamo na berda, koja su se niegda dietinskom glasu
naSem ljubko odzivala! O kako radosno pohadjamo dubrave, prolazimo
polja, pozdravljamo rieke i potoke, koji su niegda sviedoci dietinskih nasih
zabavah bili! U tudjoj pa o zemlji, koliko veselje, oéutimo, kad makar
posliednjeg prostaka od roda i plemena naSeg opazimo! Cini bo nam se, da
u njem jednom vaskolik narod na§ vidjamo, pozdravljamo, ogérljujemo.
Sve to bielodano pokazuje, da nam je ljubav roda i domovine rukom
boZjom u grudi naSe usadjena. To nam nutarnja ¢ut nada kaze; vjera nam
pako dva veli¢anstvena primiera ljubavi domorodne pred oéi stavlja; jedan
samog spasitelja naSeg, koji pogledav na Jeruzalem, i pomisli na zla i
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nevntje, koje isti sbog tvrclokornoslli svoj.e preterpit imadia§ej, .st.uii se i
ge plakati. Eto kako se osobita nieka ljubav prema d01.novm.1 i parodu
::ome nahodja$e u bozanstvenom sércu onoga, koji sav sviet neizmiernom
ubavju prigerli, i pozértvovanjem sarrrlog'sebe odkupi! Dobro opazuje
gverhu tog uéeni Bosuet (Politique sacrée liv. 1. 'art. YI. 2 prgpos.) da je
iqus kerv svoju s osobitim obzirom na narc?d svoj proho, i hOth., da se po
5.;énvi, koju na dérvetu kriZa za vas sviet p.rlkaza, i ljubav d0m0v1£1e posve-
i, Drugi primier ljubavi naroda svog daje' nam sv. Pavag Apos,.tol, koji,
kako se 3tije uuposl. Rimlj. pogl. IX. predvidiv u Fiuhu \zla i ne\.loljve Qarodg
svoga zavapi: Zalost velika i bol neprestana ob”uzzma serce moje; zelja}{ bit
iq isti proklestvo od Isusa za bratju svoju, koji su rOfi]qcz moji po puti, to
jest: rado bi sam sve zlo, koje na rod moj éeka,'pret.erp‘lo, kad 'bl ga samo
(ime spasiti mogo. Izopacenog dakle i pukim k.(?rlstoljupje\m opojenog serca
snak je, necutiti ljubav domovine u pérsil_x svojih. Prayl kersganm po .1zg1'e-
du spasitelja svoga i Apostola narodah 1skren(? I:]ubl df)m i rod .sv0], sﬂej
svoje promicanju narodne sriece rado posvet_JuJ‘e; strle!e na narod. SVOj
naperene, osobito pako one, koje bi mu Fiu§tl i seree ranit moglc, km'apkc!
odbija; napokon ako je od potriebe isti Zivot svoj na zért\rcm‘k L_!mpov.me_ S
veseljem polaZe. Srie¢u pako i blagostanje narqcla svoga mieri kersuapm
nemierilom ovog svieta, koji viSeput tminu za sv1etlosF a svietlost za tminu
drzi, koji &esto slavu u gospodovanju i nepravdi, a vehé1r3u narod?.u u oho-
josti i nadutosti postavlja; nego mierilom viere svoje, 1.(0.]21 nas uéi: da b.ez
krieposti i &iste sviesti neima srieCe nit napredkail.; .kqja onu .ljubav radja,
koja ¢e jednod vaskoliki sviet u jedno tielo spojiti, 1 kf)_|a‘Ijubumornobsl.
preziranje, mérznju nepoznavajuc, srieci drugih nargdah iz sérca se raduje;
koja ono pravdoljubje u sérce naroda uciepljuje, koje se strogo onog evan-
gieoskog derzi: Sto nisi rad da tebi drugi ucim; neka ni ti drugom ucini, §to
eli§ da drugi tebi &ini, ¢ini i ti drugom. B
Jezik narodni napose smatra kerstjanin kano najveci dar l?oijl; kapo
ogledalo, u kom se dusa i sérce naroda njegova u $V0joj bitlnost1‘ pokazup;
kanoti najmozniu narodnog izobraZenja polugu; kanoti najs.pqsobme
stiedstvo, kojim se na duh narodni dieluje; kanoti blagajnu, u k(?]O_] se sve
dugevno blago naroda nalazi; zato sve $to moZe Cini, da se J_ezﬂ( narq?rp
izobrazi, obogati, oplemeni; sve pako od njeg odvratja, Sto bi ga ponizit,
pokvariti, otrovati moglo; ali niposto neprezire jezike inostrane, pace rado
ih ugi, ter blago iz njih cérpljeno u blagajnu naroda svog prenasa, na
priliku péelice, koja po raznih perivojih medni sok kupi, ter u koSnicu
$Voju nosi.
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To je §to mi ljubav k tebi, o poljubljeno stado moje! danaSnjom prilj_
kom mitkom mimoiéi nedade. Sad mi pako ni§t drugo ne ostaje, neg
pogled sérca i duse svoje k prestolju trojedinog Boga obratiti i zavapiti. A,
svemoguc¢i vieni Boze! neizmierno je milosrdje Tvoje prama meni slug
Tvome; broja nije milostima, kojima si me od male malo¢i tia do danaén_jeg
dana kano ti obasuo; a danas me evo u cvietu moje dobe uzvisi na ¢ag
apostolsku, i nalozi mi, da bdijem nad ovcama, koje su kerv od kervi moje ;
rod od roda moga, nad ovcama koje ja dobro poznajem, i koje mene tq.
kodjer dobro poznaju; svérhu svega pako u izobilju dobrote Tvoje o Bozel
dade mi danas ugledati u stadu mome one, koji mi Zivot dadoSe, koji
dietinstvo moje njegovaSe, koji brigu mladosti moje nosiSe, koji me ny
mieru Covieka cerkvi boZjoj poklonise, koji me ljubavju i skerbju svojory
na svih putih Zivota moga tia do danas pratiSe, koji su najvecée na sviety
ovome veselje moje, ko §to sam i ja najveca radost i utieha starosti njihove,
Eto uéini, o prizoru, nad kojim se nebo i zemlja raduje! eto ucini diete
pastirom i u Isusu ocem milih roditeljah svojih. Zahvaljujem Ti za to o
dobroto viecna! iz sveg serca svoga, iz sve duse svoje, iz sve pameti svoje,
iz sviuh kriepostih svojih, i padnuvsi na koljena pred licem Tvojim jog
jedno Te najponiznie molim: pokloni i meni i cielom stadu mome duh
jedino rodjenog sina Tvoga, jerbo bez duha Isusovog ostaje duh bez svie-
tlosti; sérce bez cilja; strasti bez uzde; zlo i opadina bez stida i srama;
kriepost bez ufanja; nesrieca bez utiche; oblast bez temelja; viernost bez
jemstva; zakon bez podpore. Pod moznu obrambu Tvoju postavljam ja
danas i sebe i stado svoje 0 Majko bozja! Majko od milosti i milosérdja!
sveti Josipe odhranitelju spasitelja i zaru¢ni¢e Majke boZje, sveti Ilia i sveti
Demetre odvietnici mojih biskupijah, sveti Petre i Pavle svetitelji stolne
cerkve ove, Vi svi Sveti i Svetice iz naroda i domovine moje, i Ti napokon
sveti Mihojlo, kog danas slavimo i $tujemo, molite se, ah molite se za me i
za stado moje! Amen. '

Opazka. Iznesak govora ovog tiskanog u 15000 izgledah poklonio je
isti presvietli g. Biskup zavodu Bana Jelladi¢a za nemoéne vojnike i
zaostavse udove i sirotéad.
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Martin Nedi¢

Martin Nedié (1810.-1895.) roden je u Tolisi, kao
franjevac odskolovan je u ozradju veé ostarjeloga hr-
vatskog kulturnog kruga u Madarskoj, odnosno djelo-
vanjem ga se prati u okvirima Bosne Srebrene. Su-
radnikom je Danice, piSe pjesme i radove iz crkvene
povijesti, godinama je vezan neposredno uz Pakovo,
pa ne samo da piSe Spomenicu novopodignutoga uci-
lista za redovnicku mladeZ derzave bosanske u
Djakovu (1853.), nego upucuje i zbiréicu od devet pje-
sama Josipu Jurju Strossmayeru prigodom dvadeset-
petogodisnjice njegova biskupovanja, naslovljenu
Kitica od devet raznih sgodah ubranih cvietova
(1875.). Takoder piSe i kratak govor Glas prigodom
postanka tiskarne u Djakovu mjeseca prosinca g.
1880. (1881.).

BIOGRAFIJA -

Martin Nedi¢ rodio se 1. travnja 1810. u Tolisi na Savi
u Bosni, gdje je i umro 6. svibnja 1895. Djelovao je
pod pseudonimima Zalovan, Vila Bosanska, Slavoljub
Otadzbinovié. Skolovao se u samostanu u Sutjesci.
Filozofiju i bogosloviju ué¢io je u Ugarskoj. Godine
1833. zareden je u RoZnavi za fratra. Vrativsi se u
Bosnu, Nedi¢ je najprije bio uciteliem gramatike u
samostanu u Sutjesci. Kad su se bosanski franjevci
poceli $kolovati u PDakovu, Nedi¢ ih je 1845. tamo
doveo. Godine 1861. postao je zupnik u Tolisi, kasnije
drzavnik svoga reda. Prije ustanka 1875. u Bosni
pre$ao je u Pakovo gdje je boravio sedam godina.
1883. vratio se u samostan u Tolisu i tamo je Zivio do
smrti.
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DIELA

— Razgovor koga vile Ilirkinje imadoshe u pramalitie godine ]835
Karlovac: tiskom Ivana Nep. Prettnera, 1835.

— Prigovor izmedu dviuh vilah, Slavjanke i Njemkinje. - Karlovac
(1835.2).

—  Pokret godine 1848. i 1849. : narodna spévanja od Zalovana i njegovq
brata Bosnjaka. - Carigrad, 1851.

—  Piesma njiovu velicanstvu Franji Josipu I. - Budim, 1852.

— Regula et testamentum patris sancti Francisci in usum religiosorum
ordinis minorum observantis provinciae Bosnae Argentinae. - Zagreb,
1854.

—  Pjevanje presvietlony i prepostovanom gospodinu Marijanu Sunjicu... -
Osiek, 1855.

— Starine bosanske.// Arkiv za povjesnicu jugoslaviansku.- Zagreb, 1857,

— Kitica od devet raznih zgodah ubranih cvietova... J. J. Strossmayeru. -
Osiek, 1875.

— Ratovanje slovinskoga naroda proti Turcima g. 1875-1877.- Dubro-
vnik, 1881.

— Pjesan. Za svetkovinu ss. slavenskih apostola Cirila i Metoda. - (bez.
god. [ mjesta).

— Pjesma prigodom posveéenja nove stolne crkve u Djakovu. - Djakovo,
1882.

~  Zivot fra Marijana Suniéa. - Djakovo, 1883.

—  Poraz baSah a zavedenje nizama u Bosni. - Pe¢uh, 1884.

— Stanje redodriave Bosne Srebrene poslije pada Kraljevstva Bosan-
skoga pak do okupacije. - Djakovo, 1884.

— Vapaj za imendan Preuzvis. gosp. biskupa Josipa Jur. Strossmayera.-
(bez. god. i mjesta).

— Razgovor vila llirkinja u pramalitje 1841. - (rukopis).// Antun Barac.
Hrvatska knjizevnost, I. - Zagreb, 1954.

—  Martin Nedic.// Hrvatski narodni preporod 1: Illirska knjiga. - Zagreb:
Matica hrvatska (etc), 1965. - (Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti; knj.
28).
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D 2

KITICA
I

U slavu presvietloga gospodina
Josipa Jurja Strosmajera

prigodom uvedenja redovni¢ke mladezi bosanske u sjemeniste
djakovacko god. 1853. izpjevana.

Ah muéno je i poceti

Od krieposti §ta sloviti,
Pa! kako ¢u ikad smjeti
Samo umom pomisliti:
Usudit se §to pjevati

Od krepostnog onog muza,
Kog slavljanka rodi mati
A glas mu se dalek pruza?

Ali §to ¢u sviete bieli!
Kad odolit ja nemogu
Posestrimi gorskoj vili
Da nepjevnem $to u slogu

A na slavu presvietloga
Strosmajera gospodina
Tog’ pastira vthovnoga
A slavjanskog prvog sina. -

On je sunce domu svomu
Slave majke sin ponosni, -
Ures rodu hrvatskomu;

Al to sunce sinli i Bosni!

Zarom sjajnog sunca toga
Zasjat ¢e nam lug prosvjete
Sred naroda bosanskoga

A na korist vjere svete!

U Djakovu u siecnju 1853,
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Poznato je dobro svakom,
Da se sunce di¢i zrakom,
A danicom rujna zora,
Vitom jelom pako gora;
Od sveg trojga toga sliko
Strosmajere nasa diko!

Vesela ¢e zemlja biti,

Kad se rodnim plodom kiti,
I ¢oviek je dobre volje

Kad pSenicom rodi polje:
Strosmajere nasa diko

Ti veselje nam veliko!

Dok uztede Sava voda
Dokle zemlji bude ploda
Dotle ti se slava slavi,
Pravdoljub si jere pravi
Iskrenosti &iste sliko
Strosmajere naga diko!

Zivi! Zivi! mnogo lieta,

Neka cvate vjera sveta,

Tvojom pomnjom sved;j kriepljena
I zastitom zasticena

Apostola bozjeg sliko

Strosmajere naga diko!

Zivi dneve i godine

Sve na korist domovini

I naroda prostranoga
Svegkolikog slavjanskoga,
Slavjanina slavnog sliko
Strosmajere nasa diko!

U Djakovu mjeseca siecnja 1853.
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IIL.

Postanak
novoga sjemeni$ta u Djakovu godine 1857.

Poletila iz daljine

Biela vila krilatica

I padnula vrhu stiene

Kod nas zvana StraZevica.

U vremena vele stara. -
Doli nize Strazevice
Bjahu dvori od vladara
I sudija od pravice.

Strazevice ime kaze,
Da stajahu tu straZani
Cuvajuéi vierno straZe,
Dok u dvorih bili bani

Njima kralji nastupise

Od slovinske krvi prave:
No Bosnjaci slavni bise
Nose¢ krunu vrhu glave

Mladi mjesec §tit jim bjase
U njem zviezda bielog dana
Na zastavi treptijase

Pravi biljeg od Bosnjanah.

Jo§ i danas tih znamenja
Nalazi se kod nas dosti
Starodavnog vrh kamenja
Sto no djeda krije kosti.

Bana tvrdja pouzdana

Grad Bobovac vrhu stiene,
Koga pasu sa svih strana
Zlatna brda i doline.
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Da nesmeta njima bura
Biele dvore zazidaSe
U nizini kod Grgura

I u njima stolovase

Pa kad bani postavise

U tom mjestu sude svoje
Sudija se tada zvaSe,

Sto do danas ostalo je.

To bijase sve od prije
A sad ima samo ime
Suda nejma pak sudije,
Otelo je kleto vrieme. -

Gdje kraljevski bjahu dvori
Razvale se samo vide

Plahi potok pak Zubori
Kroz temelje posred sriede.

Kad mi dakle oko gleda
Vele davne podrtine,
Od tuge mi srdce preda
Ista du$a u men’ gine.

Jerbo vidim po zidinah
Njegda dvora kraljevskoga
I po pustih razvalinah
Njegda grada pretvrdoga.

Gdje se legu guje ljute,
I trkucu gusterovi

Zude, zvrie ose Zute
Cudni to su sad stanovi!

Oj nemili stanovnici.
Njegda mjesta priestolnoga!
Oj ¢emerni naselnici
Grada njegda kraljevskoga!
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Ma na svietu nije stvari,
Koju vrieme nepromine
Nepohara, nepokvari
I'u¢ini da pogine.

Zato rece pjesnik vrli
Na$ Gunduli¢ vele slavni
Uspomenom neumrli
Rece velim dana davnih:

“Mru gradovi uzdignuti
Od stiena stanovitih
Covjek pako biv od puti
Zali §to nij’ vjekoviti.

Ah ponosna nasa ¢éudi

I jo§ ima tko se vara,

U Zivotu tvrd se sudi

Videé da se kamen shara!”. ..

Od kuda je bila vila
Zelite li braco znati?
I'rad §ta je doletila?
Evo ¢u Vam ja kazati. -

Ta ona je iz Djakova

Za Bosnjake presretnoga
Liepa mjesta biskupova
NaSeg otca predobroga.

>

Viesti kaZe pak ovakve
U Djakovu negda gdi je
Stan sazidan za Bognjake
Pet viekova ravnih prije.

Nazad pako sto godina

U djelitbe klete dobi

Nas Bosnjake zla sudbina
U Djakovu uprav skobi.
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Nama bo se jer uzkrati,
Dio svaki u Djakovu,
Sto bi muéno progutati
Nu bi udes eto takvi!

Dobro&instvom sad opeta
Betkog dvora i biskupa
Dom je zidan ovog ljeta
Za mladezi nek tam stupa.

Ej! §to rekoh: to dom da je
Poriem se: istinito
UreSena palaca je
Sazidana ponosito.

Cudna &uda Boze mili!
Uprav viek kad izteCe
Od kad smo se odojili
Nuto srece! koju steze.

Za se Bosna srebrenita
Ciem u sred Slavonije
Od misniétva gdje je kita
Nastani se ko i prije.

A sreéa joj svanu ova
Presvietlome po biskupu
Opet Bosne, il Djakova
Svete vjere stalnom stupu.

QOd kog riet budi dosti:
Stogod ima sve ulozi

Nit i jednom trosku prosti!
Sveta vjera nek s’ uzmnozi!

Smiem riet: tvrda vjera!
Otalbina, da j’ imala
Davnih dana Strosmajera
Druggije bi danas cvala! -
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Svi Hrvati s Bo$njacima
Domorodci mili, dragi!
Gojte Zelju u srdcima
Neka Zivi pastir blagi

Mnoge dane i godine
Sve u zdravlju i veselju
A na korist domovine
Ah! izpuni, Boze! Zelju.

Kad se s duSom pak rastavi,
Otac vjecni tad u raju

U nebeskoj onoj slavi
Neka krunu da Juraju!

U Sudinskoj kraj razvaline dvora kraljevskoga

VIII.

éestitanje za Jurjev-dan

preuzviSenomu gosp. J. Jurju biskupu bosansko-djakovagkom

Pramaljece preugodno

Ti si Zeljna predhodnica
Svem §to nosi ljeto plodno,
Sve bo u teb’ sad se mica!
Odve¢ milim zelenilom
Zaodi se jur zemljica

A pup éera s rumenilom
Pojedina i travéica.

Biser cvieca stabla kiti,
Na granéici i ptigica
Glasak daje glasoviti
Ugleda se i p&elica

120

Trudoljubna kako radi
Letajuéi sred krugova
Med i vosak brizno vadi
Mirisavih iz cvietova.

U teb milo pramalice

Svoj kri¢anskoj obitelji
Jurjev danak sretno svice
Jurjev danak svim nam mili

Ovim danom jer se slavi
Svetog Jurja svetkovina
Mucenik je bio pravi
Brane¢ vjeru boZjeg sina.

Imenjak je jo§ na svietu
Juraj biskup glasoviti
Koga dusu plemenitu
Svaka kriepost sveta kiti.

Dneva dakle rad ovoga
Budmo brac¢o! mi veseli,
A molimo dragog Boga
Nek mu dadne sve §to zeli.

Biele vile nek mu pletu
Vienac slave rad krieposti
A mi braco! Zelju svetu
Punu ¢iste iskrenosti

Izjavljuju¢ svi recimo:
Josip Juraj dozivio
Ljeta koja mi zelimo!
Zdrav veseo vazda bio!

Zdrav i crkvu zapocetu
DovrSenu ugledao
I radostan misu svetu

121




U toj crkvi izpjevao!

Tom prigodom viernom puku
On blagoslov nek podieli
Prama nebu dignuv ruku
Uslisi nas BoZe mili!
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UTolisi

Mato Topalovi¢

M. Topalovi¢ (1812. — 1862.) brodski je llirac,
vinkovadkog gimnazijanja i neko vrijeme dakovackog
zaposlenja. Pisao je prigodne, pokorne i zabavne
stihove, (zbirka Odziv ... serca) javljao se i u osjeckim
periodicima, bivao u vrijeme sveslavenstva — svesla-
vonac. Opjevao i PoZegu i Strossmayera i Srijem.

10.
Iz Djakova u Slavonii od Professora Topalovi¢a,
mladom prijatelju Andrii Berli¢u
u Parizu, dana 15, 1. 849.

Dragi Baj’ Andro!
Tvoje u Jozinom poslano, od 22. pro§. mieseca i go-

| dine, pismance dobio sam, i koliko sam se s’ jedne strane

zakerstio: §ta Te ¢ak tam odnese, toliko mi je s’ druge strane
drago bilo §to si nam tamo. Koliko je odpotriebe da tamo
imamo svoga Covieka, i sam naznaCuje$. Ja se ipak malo

| ¢udit moram tim mudrim Francuzom, §to se oni po samo-

Zivima Magjarima na toliko zavest dadoSe: da nas za kakove
robove i puko orudje od samosilja, Magjare pako za narod
slobodoljuban i bogzna kako izverstan derzati mogu. Ta
toliko je ve¢ o nasih medjusobnih razmierih govoreno i
pisano, da nije mogude, da toliki u€eni, toliki putnici njihovi
nebi se bili mogli ubaviestit. Nu sad ¢e valjda i tamo se
pravednije o nama sudit. I nuzdno je doista za nas, veoma
nuzdno brate Andria taj plemeniti junacki narod za se
pridobit. Tvoja je zadaca vazna, i ako ti za rukom pojde,
zasluga Ce ti bit prevelika. Samo se svakog extrema Cuvaj!
Nezamieri baja! moram ti opetno kazat: da si ne malo nagal.
Onaj Tvoj dopis iz Bruselle, da drugih nemam dokazah,
dosta za to govori. U Tvojoj Zestini i naglosti, prehitio si se,
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pa nisi ni sam znao S$ta si napisao. Van ako u naSih novinah nisu onako
Stampali, kako si piso. Necu se upustjat u navadjanje onog $to mi 8
nedopada. Toliko samo bratinski Te ponukujem, nemoj niuéem pretierivat;
Zelio bi ti da ima$ jo¥ kog sa sobom. Ipak dvoica troica li, ako se dobro
paze i slufaju vi§e i bolje sverSe, nego sam jedan. Nu da tamo je veli§ i.nag
Tomaseo! Na§ Tomaseo? Po iskricama njegovima i drugima proizvodi
krasnog uma njegovog reko bi da je na$, al’, al’ - al’ necu ga sudit.

Bog nek mu prosti. Zasto tako, pitat ¢e§? eto za to jer se bojim da i na
njegovoj dusi mnoga nasih Krai$nikah prolivena kerv u Italii, a i sad u Ma-
gjarskoj po€iva. Ti nieSto Zeli§ znati: edali je nama Zao §to se u Talianskoj
poCini i sad €ini. More Bog dragi stobom bio! a kom nebi zao bilo kad
gleda i sluSa gdi se oni ljudi medjusobno kolju, koje je i Bog i narav, i
poloZaj i sveti vierozakon pozvao: da u bratskoj, neprekidnoj ljubavi Zive,
da jedan drugog pomazu, da se jedan na drugog oslanjaju. Ta Ti valjda
moje misli o talianskom ratu znas, ako li se o tom razgovarat vriemena nei-
madosmo, evo ti u kratko razgovor &etvorice niekojih poznatih i dobrih
naSinacah. Miesto je Biograd. Jedno ti je PaSali¢ Bosnjak, drugo Ban Du-
brovéanin, tretje Lambl Prazanin Cech,. a &etverto nietko iz Slavonie.
Al zbilja da peti je Saffarik Janko. Ti sve poznajes. Vrieme razgovora bilo
Je niekako posliednjih danah mieseca Kolovoza, god. 848. Pasali¢ bas iz
Carigrada i30 u Bosnu, da sa sobom jo§ nekoliko bratje odvede tamo u onaj
Dardanellgrad.

Nietko. Za $ta znamenitog, §ta novog, $ta zanimivog nam nosi§?
Sto &uje§ na putu svom, kakoetaj daljni sviet nasa gibanja, nade dogadjaje
smatra!

PaSalié. “Brate tezko ¢e za nas dobri bit. Kao da su se ista nebesa
proti nama zaklela. Nema naroda, koji bi nam prijatelj bio. U biedi se naj-
doh na mom putu. Bilo nas je podobro druztvo: Gerkah, Cifutah, Talia-
nacah, Turakah. Nitko nezna §ta sam ja, samo to znado$e da sam Bosnjak.
U razgovoru niekako dojdosmo i na kukavnu nasu Bosnu. Tad ¢e Gerk u
svojoj Zestini: Sve bi se dalo pregoriet, al odkud vrag one Rimljane u
Bosnu donese? pa udri po Rimljanima, opazim ja $ta on misli, i da je kao
izkuSat me hotio. Nemogavsi ipak mirno tolike krivice i potvore podnosit,
okrenem boj s’ polja vierozakonskog na polje &isto narodno, pa mu odperto
reknem: Vi se goso verlo varate. U Bosni nasoj nema nikakvih Rimljanah,
tamo je, osim niekoliko Asiatskih Turakah i Cifutah, sama &ista kerv slavo-
ilirska; kerv horvatsko-serbska. I ja sam jedan od te kervi, i kraj svega §to
sam vierozakona rimskog, pate svestenik tog zakona ipak nepripustjam
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jkom da bi bolji domorodac, da bi vierniji rodoljubac od mene bio. Jest,
|¥ sludaj sad. Miesto jednog duSmana, skoCiSe skoro svi na mene. Gerk:
4o izpoviedih da sam rimske viere, Tur¢in: $to rekoh dba sam kervi serbske,
;r;llizm: §to kazah, da sam od naroda horvatskog, svi, §to rekoh da sam
glavjan [zmedju sviuh Talian, kao pomaman na me napade: Questi
Croati, questi Barbari, questi Cani i tom podobna. Zato zlo i naopako za
naS-” . .
C e ¢ h. - To se Talijanac valjda zato Zestio $to granifari njegove
semljake onak Caste. Nije mu kukavcu ni zamierit.

D ubro v - Stra$no i jest $to nasi Horvati tamo rade. Nije ni ¢udo
$to symphatie nemaju.

S 1 0 v ak. - Kako bi liepo sad bilo, kad bi ono 35,000 granicarah kod
kuée bilo. Bog bi dao samo da oni nebudu orudje Austrianskog samosilja.
Alaj bi se ljuto prevarili! Ipak mi se nedopada graniCarski system.

Nietko,atosam ti brate Andro Ja bio, kao jedini izmedju sviuh
rodom granicar, hodim pa Sutim. SluSam samo gdie oni graniara osudjuju;
od njegove vojnicke systeme pogubu se boje; gdie Taliancem pravo daju, i
za buducnost nasu brigu svoju izjavljuju. Spazim da su kano radi i moje u
tom mnenje saslugati. Cujte: “Ja bratjo tako ba$ nemislim. Nemislim: da se
za buduénost nadu toliko bojat imamo; nemislim: da su nasi graniari puko
orudje niekog nazadka i samosilja; nemislim napokon: da Taliancem s’
jedne strane i pravo nije §to tako terpe. Pace mislim: da su nasi granicari
orudje u ruci SveviSnjega za dobro i blago, kako nama samim tako i Tali-
ancem. (Moji prijatelji stado$e me od glave do pete mierit. Cudno im se to
vidjaSe. Nedam ni da me pitaju, nego stanem razlagat od tocke do tocke $to
sam bio reko). I to: Za buduénost nasu neimamo se toliko bojat. Viek je,
rekoh, ovaj, viek od narodnostih. Sviet sam uvidja: da nije pravo $to jedan
narod, ma najve¢i bio, nad drugim makar i nad najmanjim, gospoduje, i
glavom mu zaverée. Vidimo gdie se mali narodi¢i otimlju, iz pandzah i
raljah svojih silnikah i kervopijah izbavljaju i oslobadjaju, za to sudim da
¢e 1 naSem, toli ogromnom narodu poéi za rukom samostalnim, nezavisnim
se u€init. I ako bi po svojoj svetoj nehatosti, iz dugog svog robovanja pro-
izti€ucoj, i popustit hotio u tom svomu za samovladjem nastojanju i
teZenju, nece ga drugi u miru ostavit, neCe mu drugi dat da sam na sebe
zaboravi. Drugi ¢e ga nato podticat i podbadat. Stid ¢e ga bit, ako drugi
manji puci svoji budu, da on tudj ostane u svomu. Nit se bojat trieba da ée
primier drugih narodah bez ikakog upliva uspie$nog za nas biti. Daj nam
samo Boze mudrih vodjah, ¢estitih poglavicah, verstnih uditeljah, pa se nije
bojat. Reéi Cete: i dosad je na$ narod gledo gdie su manji puci nezavisni
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bili, pade manjima na sramotu robovao. Jest istina. Nu ja mislim da je lag

narod jednoé& ipak za sebe, da je jedno¢ slobodan bit moro, pa je \*ﬂ”da“

neznavsi tu svoju nezavisnost sacuvat, il pako u svojoj mozda oholosti m;
kako proti Bogu i ovieCanstvu, proti krieposti sagriesivii, ovako kaznjen |
¢ini se da je vrieme od kazni iziglo,

(oer)

Andria! ti Zeli§ znati koje je odnoSenje nase k bratiji Srbljem? Ej myg;
brate mnogo bi (i o tom pisat imao, Bog bi dao da s njima najpuslié
budemo 30 godinji vierozakonski boj imali. Oni u novinah sve nas i Nage
svecenstvo krive, a Bog i dusa oni su svemu razdoru krivi. Ti znas kako ia
bez razlike moj rod ljubim, i volim vidit rodoljubca (ako je inace jos doby;
Coviek) Muhamedanca, nego li kukavicu, izdaicu ma mog Biskupa: mozeg
dakle znat i vierovat da negovorim iz kakve pizme. Veé mi je dodijalt;_

Dugo se Suti od na3e strane, a oni svasta drljaju; nije hasne usudit ¢u se ija

Jedanput: U Sriemu, u Sotku ima sad prazna zupa. Ti veé razumics da se
nece Stogod dogodit da idem u Rim, a ti me priporudi. U Sriemu trieby
ljudih narodnih,

Ti vidi§ da papir izlazi na manjak. Nisam rad trosit (?) knjige. U nasoj
domovini sve je na nogama. Cini se da ¢e kod Osieka oblak se provalit, Do
10.000 samo brodske Kraine krenulo se tamo. Bolnice se u Djakovu, Val-
povu i Miholeu podiZu. Nugent i Dahlen spustjaju se s vojskom. U C‘Epinu
Je Bogunovi¢ sa 5.000. U Valpovu 4.000 jao Osie¢kim $vabama! Bag danas
zaCuh, kao da je sam Kosuth u Osiek doSao, i kani u Bosnu prodert. U
quotu su jucer provezli i 12 funta$ i 2 gubice iz Broda. Priprave su
uélq_ienel: da mu se na put jos ovd smeta. Sta bi one poturice s njim, neznam,
Jozipovi¢ kazu da je za cielo tamo. Pozdravi tamo sve Stogod je za slobodu
razumnu i zakonitu. KaZi Francuzom nek odsele u Austrii prijateljicu
slobode Stuju; i ako ova nebi to hotiela bit: da svi 7elimo nek nam po-
mognu prisilit ju na to. Svi smo za slobodu, svi proti samosilju. Pi§i mi
odtud, i javi hoces li se dugo tam bavit? .

Ostan brate s’ Bogom!

Tvoj Mato.
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Luka Boti¢

Pjesnik i politicar Luka Boti¢ (1830.-1863.), autor
pjesnickih, stihovanih pripovijesti Bijedna Mara (1861.)
i Petar Baci¢ (1862.), roden je u Splitu, a umire u Da-
kovu. Iz Dakova je i krenuo u politi€ki i knjizevni Zivot,
a u Osijeku je tiskao pripovijest Petar Bacic. | prva i
druga romanti¢na Boti¢eva pripovijest smjestene su
kako to i podnaslovi nazna¢avaju - u Dalmaciju, a u
svojoj fabulativnoj vrpci nose niz univerzalnih misli o
odnosima zaljubljenih, o obiteljskim i drustvenim za-
prekama ljubavi, o okrutnosti prolaznosti vremena, o
brzom zaboravu ¢ak i najsvetijih Zrtvi.

U Boti¢evoj oduzoj pjesmi, epske intonacije, Tri
muke bjeguncima 1885., nailazimo na njegov znakovit
usmenim stvaralastvom i obiajnim slikama opremljen
narativni deseteracki stih. '

Boti¢ pise tijecno, lako svladava svoj “narodnjacki”
deseterac, a u nedovrSenomu tekstu estetskih nacela i
promisljanja, vidi se kako mu je to i osvije$tenim autor-
skim idealom. )

BIOGRAFIJA

Luka Boti¢ rodio se u Splitu, 22. sijeénja 1830.
godine, u tezackoj obitelji. U rodnom je mjestu zavrsio
pucku skolu (1837.-1841.), a u sjemenistu je polazio
gramatiku (1841.-1845.), humanistiku (1845.-1847.) i
filozofiju (1847.-1849.). ZavrSetkom filozofije odlazi na
studij teologije u Zadar, ali je 1851. godine s njega
izbacen. Godinu dana poslije zaposlio se u Gajevoj
tiskari u Zagrebu, a'1853. Postaje predstojnikom na
gospodarskom imanju Pakovacke biskupije. Kako nije
htio poloziti zakletvu vjernosti kralju Franji Josipu 1.
otpusten je 1860. godine. Uz pomo¢ J. J. Strossma-
yera izabran je 1861. za dakovackog zastupnika u Hr-
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vatskom saboru, kao ¢lan skolskog i upravno-ginovnigkog odbops
gdje istupa protiv dalmatinskih autonomasa i previasti talijanskq,

jezika u Dalm_rilciji._ Becka centralisticka politika nije odobravala Nje.
gove zastupnicke istupe te mu je zabranjeno objavljivanje. Umrg I

u Dakovu, od susice, 22. kolovoza 1863. godine.

DJELA
= Bijedna Mara. -Zagreb, 1861. *Split, 1873, *Bec. 1921
= Petar Bacié. - Osijek, 1862. '

= Pjesme. - Zagreb, 1885.

—  Pobratimstvo. Bijedna Mara. - Zagreb, 1921,

—  Dibler-Hasan. - Splir, 1930,

— Djela. - Zagreb, 1949,

— Izabrana djela. - Zagreb, 1949,

= lzabrana djela. - Zagreb: Matica hrvatska (etc), 1973, -
hrvatske knjizevnosti; knj. 35).
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(Pet stoljeca

TRI MUKE BJEGUNCIMA

Dva se srca muéno raspalila,
Bosnjak momée, Bosanka djevojka,
Kad djevojku drugi isprosio,
Isprosio i prstenovao,

Njoj na silu, a na volju rodu;

To ¢e dvoje dogovor tvrditi
Kako ¢e se odbiti od roda

Preko Save u plodnu Slavon’ju.
Sto su rekli, to su uginili;
Uzjahali na dva dobra konja

T utekli glavom bez obzira.
Kada bjese gorom putujuéi,
Uplasi se na konju djevojka,
Sva ubl’jedi kano krpa platna:
“Vajme, ‘rano, evo izgibosmo,
Pocera nas ¢era uz planinu.”
Skloni$e se s puta u bespuce
Dok poéera strasna ne proleti

I srce se nesto ne povrati,

Te nagnase opet bijegati

Danom no¢om do te vode Save.
A kad k Savi vodi dojezdise,
Mugéna I’ ti jim bjeSe pogledati
Gdje ne mogu konje precerati;
Mole mi se jadni skeledZijam:
“Skeledzije, primite za Boga,
Prevez’te nas mlade preko vode!”
SkeledZije ¢uju i ne ¢uju.
“Skeledzije, primite za Boga

I za vasu prelijepu srecu,
Prevez’te nas mlade preko vode!”
I to oni ¢uju i ne Cuju.
“Skeledzije, Boga li ne znate!

U vami se srce skamenilo!
Prevez’te nas mlade preko vode.
Skelerinu platit ¢emo zlatom.”
Tad jih skela hitro prevozila,
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I odoSe u plodnu Slavon’ju.
Malo bjese, za dugo ne bjese,
Razbolje se Bosanka djevojka
Od najgoreg bola neznana.

Nju mi pita Bo$njak momée mlado:

“Sto mi i je, srce, da bolujes?

I’ ne mozes priviknut Slavon’ju,
Pa bolujes za tvojijem domom,
Ili su ti nezdravi bunari, _
I’ te Stogod s mene zaboljelo?
Ako li te s mene zaboljelo,
Molim ti se onim prvim ¢asom
Kad smo jedan na drugog smislili,
Sve mi kaZi, ne ¢e li pomoéi!”
On’ uzdahne, a ne rede nista;

Te je triput momak preklinjao
Da mu kaze i odr’jesi srce.
Najposlije stala govoriti:

“Nije mene s tebe zaboljelo, *

S tvoga srca da me zaboljelo,

No bolujem s mladih Slavonkinja:
Nakite se svilom i cvijeéem,

Oko &ela bludnim sulufima,
Rumenilom lice narumene,
I'razgale noga nad koljena,
Namiguju, o€ima uzvijaju,

A ljudima kano i momcima,

Te se bojim kad od mene odes,
Zla te napast hoCe prevariti.”
Zagrli je Bo$njak i poljubi:
“DuSo moja, od mene ti zdravlje!
Draza si mi kad mi se zastidi$
Neg da te uresuje biser,

LjepSa si mi kad mi se nasmihnes
Nego da te nasuluju vile.”

I ozdravi Bosanka djevojka,
Ozdravila, s drugim se vjenala,
I'imala krasnoga poroda,

No slavonski adet ne privikla.
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Janko Tombor

Rodeni Slovak Janko Tombor (1825.-1911.),
upoznavs$i na pestanskom sveucilitu A. TkalCevica Ve-
bera, E. Kvaternika i A. Staréevi¢a, opredijeljuje se za
Hrvatsku kao svoj prostor zZivota i djelovanja. Pjesnik i
prozaik svojim je novelama (primjetice BoZjak Moro-
vicki, 1852.) uveo slavonska sela, gradove i prostor
(Pakovo, Baranja, Morovi¢, Levanjska Varo$, Vinkovci,
Pozega, $ume itd.) u hrvatski knjizevni zemljopis, a i
inage u prostoru Dakovacko-srijemske biskupije provodi
sav svoj zupnicki vijek, te je tkanjem dijalekatskih niti,
panslavenskih ideja i romanti¢arskih motiva, bio ugle-
dnim preporodnim autorom.

BIOGRAFIJA

Janko Tombor rodio se 7. sije¢nja 1825. godine u
Zilini u Slova&koj. 1844. godine do$ao je $kolovati se
na pestansko sjemeniste gdje je upoznao Adolfa
Vebera, Eugena Kvaternika, Antu Stardevi¢a te se, kao
pristaséa Jana Kollara, opredijelio sluziti u Hrvatskoj.
Sluzbovao je u brojnim Zupama, a od 1862. sluZio je u
Erdeviku. PolitiCki takoder aktivan - bio je srijemski
narodni zastupnik u Hrvatskom saboru, hrvatski delegat
na zajednickom Ugarsko hrvatskom saboru u Pesti.
Godine 1875. sluzio je u PiSkorevcima. Umro je u Pa-
kovu, 30. sije€nja 1911.

DJELA

—  Hajdukova zarucnica, — 1854.

—  Kula na Dunavu, — 1855

— BozZjak Morovicki, — 1952

—  Ljubav na istoku, — 1854.

—  Odmetnik, - 1854.

—  Hrvatski narodni preporod 2.- Zagreb: Matica hrvatska
(etc), 1965. - (Pet stoljeca hrvatske knjiZevnosti; knj. 29).
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SAN

Cemu mi se u snu plahom javlja
5 Tvoja slika, krasna vilo moja?
Cemu lijep svoj zavi€aj ostavlja

Samo u snu njeZna duga tvoja? .
U.snu plahom &emu njedra trudna,
Vilo, travis, kad me bjezi§ budna?!

Lice ti J;e vedra rujna zora,

Zarke o&i munjah bliskavica
Srebren ti je oblagak odora, ,
Al ne tebe - slatka moja varko!

~Noéni vjetar &arobna kolica:
Tak mi u snu obigajes dodi, ,
O utjeho tuznih mojih noéi!

Krasnija no zemlja ova §to je
I'zvjezdice na nebu visokom,
Dodes u snu krotit bolj moje,
I gledeé me tvojim Farkim okom
Suze tares i tuge obarag,
Gorku Zalost u radost pretvaras.
Al'kud nesta? - Ah ti sa snom ode!
. Er_m mjesec jur dohvaéa goru,
Vidim blijede zvijezde kak zahode,
Vidim rujit na istoku zory
Vidim vedée i sunaSce jarko, ,
Blaga majko, sveta tiha noéi!
Zast ne hiti§ smirit srca tuge?

A ti vilo, tvom ljubeznom moéi!
Zast ne hrli$ blazit noéj duge?

Dod’ o sliko, da se tebj klanjam,

Dod’ i ¢ini: da vijek s tobom sanjam!

Neven, 1852.
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Nikola Tordinac

Nikola Tordinac (1858.-1888.), Bakov&anin, pje-
snik, znac¢ajan slavonski prozaist u razdoblju hrvat-
skoga protorealizma. Nakon zavrSene vinkovacke gi-
mnazije odlazi u dakovac¢ko sjemeniste, Cesto kao
klerik boravi u Bosni, a kao mladoga svecenika Stro-
ssmayer ga $alje u Rim, no buduéi je ve¢ bio tesko
bolestan vrlo se brzo vraéa u Dakovo. Prve pjesme
objelodanjuje 1875. godine u vinkovatkom Casopisu
Narodnjak i senjskom Radisi. Njegove novele obliko-
vane su realistiénim pripovjednim strategijama koje
podrazumijevaju vjeran, detaljan opis prostora i likova,
poantirani zavrSetak kao i projekciju o€uvanja naro-
dnoga identiteta. Obi¢no je u fabularni tijek utisnuto
religijsko ozradje jer prema Tordinéevu misljenju jedino

Izrazito pozitivan odnos prema tradiciji preko brige
za narodne obi¢aje, kroz skrb za njihovo o€uvanje i
Stovanje iskazan Tordin¢evim prozama kulminira u pri-
povijetci Brat Adam. Brat Adam najbolja je, prema
misljenju kritike, njegova novela koja fabulu tka oko
intrigantnog, drskog i ustrajnog Adama.

BIOGRAFIJA
Nikola Tordinac rodio se u Dakovu 5. prosinca 1858.

godine od oca lvana, obrtnika, stolara, i majke Tere-
Zije, rodene Josipovi¢, a umro je u Gleichenbergu 21.
veljace 1888. Kao djecak je otiSao u Derventu i Sara-
jevo, gdje mu je otac radio kao stolarski poduzetnik.
Osnovnu je $kolu zavr$io u Pakovu, gimnaziu u
Vinkovcima, sjemenidte u Pakovu. Radio je kao kape-
lan u lvankovu. 1884. imenovan je za vjerouditelja u
realci u Mitrovici. 1884. godine radi politike gubi
sluzbu te odlazi u Rim uéiti crkveno pravo. Vrativ§i se
postaje prebendar.
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DJELA

—  Narodne pjesme i pripoviedke iz Bosne. - Vukovar, 1883., 21884.

—  Seoske bajke i bajalice. - Pakovo, 1885.

— Odabrane crtice i pripovijesti. - Zagreb. 1890.

—  Hrvatski narodni obicaji, pjesme i pripovijetke iz Pecuha. - (neobja-
vijeno).

—  Ruzini grijesi. Brat Adam.// Djela/ Nikola Tordinac... (et al.). - Zagreb:
Matica hrvatska (etc), 1968. - (Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti; knj.
38).

Crtice i pripovijesti. - Vinkovci: 1994. - (Slavonica, kolo 1, knj. 3).

PAKOVACKI SPASOVDAN

Mrko kao stari vuée Strlji dakovacki grad sa svojimi dubokimi opkopi i
tvrdimi bedemi i kulami, a sa bedema zijevaju ubojiti topovi spremni u
svako doba sasuti tesko zrnje i sjeCeno gvozde na rasijana kucista dako-
vackih kmetova. Dosta li toga vidje gradina ova! Nad njom se jalovili
oblaci, u nju gadale munje, o nju se hukom razbijali bijesni vjetrovi. Al ona
prkosila, da unukom o€uva jedinu, nepisanu spomenu na davnu slavu, dok
se jo§ u njoj gnijezdili lukavi Latini i bratimila vjera sa nevjerom. Ona nam
jos jedina osta, da nam prica, kako pod njezinimi bedemi izginu gizdava
bratska vojska, kako se na njezine kule uspe polumjesec, da sa njih ne sade
za stotinu i viSe godina. Zdravo nepisana, a ipak Ziva knjigo krvave pro-
§losti, naSe! Pod gradom se vukle duboke tamnice - o¢ajne i mra¢ne ko du-
$manska dusa. Ispod grada po obroncih si¢anih brezuljaka rasule se kmet-
ske kucarice - male, a u zasje¢ gradene drvenjare, njeke slamom, njeke das-
kom pokrivene, a iza tih potleusica bijelilo se do sedam stotina podzidanih
begovskih Cardaka. Kao mjesec medu zvijezdami isticali se pred svimi
lijepi Ibrahimpasini dvori, a do dvorova kao paunica kodila se skladna
dzamija, biserkruna dakovackih zgrada, lijepa dika brojnih vlastelina. U
Dakovu se skrcali jarosni begovi, tuj sjedio i budrovacki Halibeg i vrpo-
ljatki Hasanbeg, trnavacki Mustajbeg, usarevacki Mamutbeg, satnicki
Alibeg, ivanovacki HasanpaSa, drenjanski Alipasa, andrijevacki Husein-
begi¢ i sila inih jutih guja, a njihove hambare potiteni kmeti punili dan na
dan svojom mukom...
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Danas je Pakovo neobiéno veselo i Zivo - ta Filip je - pazar je, a narod
k& mi§ svrvio sa svih strana. Iz planine kr§ni Trnav¢ani, a do njih tvrdi
Nabrdani razgaljena vrata i prsiju dotjerali na konjih pSenicu i klipove, - iz
doline glaviti Ljevandani, Drenjandani, Vudani sa ¢ilimi i vezovi svake
ruke; iz poljana Tomasandani, Ivanov¢ani sa gojnimi konji; iz moCvara
hitri Piskorev&ani, mudrijagki Budrov¢ani i tanani Mikanov€ani sa rogatim,
a na rosnih livadah utovljenim blagom. Pa §ta ih je, Bogo mili! zadusili pu-
stu ledinu podno gradskih bedema. Njetko njesta il na uprte donio il na
samaru dotjerao, da prometne i skucka koju paru, na koju ve¢ sto ociju gle-
di. Izmed svjetine razmefu se ponosni begovi u zla¢enu ruhu i vezenu
oruZju, a kmet im poklone &ini i otvara sokake, da ne gubi brez nevolje
glave. Od pazara, koliko bi puskom hitio, udarila bi pusta mladarija u Salu i
igru, da se kikot i vrisak plahovitih momaka daleko u lugove zanosi. Ej
¢udna li je ta mladenacka narav! kad joj ni kruto ropstvo ne brani, a da
ognjevitoj krvi ne dadne oduska u pjesmi i igri. Zene i djevojke glede igre
svojih miljenika, pa as povici pobjednika jare, ¢as svladanog smijehom u
zemlju zagone.

- Drz se, Ive! - sokolili parovnjaci Ibrahimpasinog slugu, koji se pono-
sno ispravi i sko¢i sa biljege pa nadskoéi i Dragutin¢ane i Trnav€ane, koji
su se prije njega bili izredali.

- Evala, Ive! - kliknu druzba.

- Ma zaludu tvoga skoka, kad Ilijica bolje odskace! doviknu jetko njeki
Dragutinéanin.

- Zar Knezevi¢? - dipi Ive ko ranjeni medvjed.

- Sto igala evo sam s rape skoc¢io. Dosad nije majka toga rodila, koji bi
meni odskocio; ako odskodi, evo deset dukata, pa neka ih nosi!

- Dosad i nijesi sa junaci skako, pa ti se lasno pred druZinom diciti! -
kresnu zoran momak, isukav se iz kola. Garavih je oCiju, vranih, svedenih
obrva, lijepa djevojacka obraza - jedinac u majke, a milo i drago najglavi-
tije dakovacke djevojke, Hajdukoviceve Jelice.

Ive problijedi i presijeCe o¢ima takmaca, stisnu Sake, al se suzbi, kano
da Ce ekati bolju zgodu, da mu vrati ruge za sramote. Dotle Ilijica zbaci
kabanicu, da je laglji i nevezaniji, jo§ sa bujne kike stepe fesi¢, da ga crna
svilena kita u skoku ne bije po o¢ima i obrazima. Smiriv se stade na rapu
pa ukopa palceve na biljegu, razmaha se rukama, zagega se u kukovih, pa
se savre, rilji i odskoci s rape.

- Zivio Ilijica! - povikae momci i potekoge iglom mjeriti preskoteni
prostor, i kad omjerise, izbrojise sto trideset igala.
- Jo§ ovakva skoka ne bi na dakovackom pazaru - divili se momci.
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- Nadskocio si, bolje si srece od mene - kiselo ée Ivan.

- Nije sreca, no junacka snaga i musko srce - ispravise Iliji¢ini pa-
rovnjaci.

- Na tebi je mejdan, evo deset dukata! - osijeCe ljuto Ibrahim-pagin
miljenik. '

- Nijesam skako za dukate, no za junacku diku, a odsjeko bi si obje
ruke, kad bi se masile za tvojim blagom, turska pridvorice! - skresa majéin
Jedinac.

- Jaturska pridvorica? - planu momak potegnuv iza pasa no%, a mrka
krvca zapali mu oba obraza.

- Tida, - sasu plahoviti Dakovac.

- Poreci, goljo, il sad ée biti Jjada! - ruknu Ivan naletjev golim nozem
na llijicu, koji hitro povadi S$VOj pa se ustremio, da dodeka takmaca, i bilo
bi Cuda, da u taj par ne Jeknu u dnu mekote zdvojan vapaj tanka grla, K6 da
si presjeko, ukopase protivnici korak, pa se ujednak ogledaSe niz mekotu.
Ba§ k njima nagodila djevojka plahi korak, pa od zora, kako leti, sve ju
kucaju duge pletenice po obrazima i ramenima. Jednom rukom pridigla
skuti¢e, a drugom ocajno mase na momke. Za njom se ustopice natisnuo
Turcin pa u po $ale u po zbilje dovikuje:

- Ma stani, djevojko, ni$ta ti neéu!

- Aldjevojka kb plaha srna sve to bolje odmicge.

= O¢tiju mi, Jelica! - kliknu Ilijica k6 brez duse, pa ¢e poletjeti pred
nju, al se momei zgrnuli okolo njega, pa njetko mu se lovi za rubinu, njetko
za ruke, a njetko ga i ogrlio, pa ne daju ni ganuti.

- Pamet u glavy, Tlijica!

- Pustite me, braéo! - otimao se momak, pa od muke, gdje se otet ne
moze, bijesno povaljuje o&ima na drugove, a Siroka prsa poskocila, mislig,
sad ¢e na komade.

- Bas vrpoljacki Hasanbeg saletio Jelicu.

- Ljutatije to nabodica, - dometnu Vrpoljéanin.

- Bogom vas bratim, pustite me! - molio se zdvojni momak.

= DrZ ne pustaj, da ne gubi ludo glave! - junacili se prijatelji.

- Pomagaj! - ciknu djevojka, koju bio dostigao beg, pa ju podigo u
naramak i okrenuo natrag,

Ovaj prizor zatede i momke, pa popustie i zagledase se niz mekotu i u

taj tren oprostio Ilijica desnicu pa zavrtio noZzem okolo sebe, za gas ivi
prekréi si izmed drustva put, u tri skoka dostize ponapita bega,
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Pustaj! - kriknuv ogrli jednom rukom J.elicg,'a dru gom si.lovitlo poti-
¢nu bega, koji posrnu i omjeri ledinu.'U tq Pl‘.ltekll i momci, te jedni odvu-
kose kukajucu djevojku, a drugi navalili miriti bega. . o .
- Kistu lipovi! - ruknu ovaj poskod&iv na noge i ne slusaJP01 molbe. [
zakletve momaka, trgnu nabitu kuburu i namjeri na Ilijicu, koji ko munja
podleti pod kuburu, pa noZem udari bega u njedrfi. Planu mala, a zrno zviz-
dnu u vedrinu. Prisko¢iSe bliznji, da suzdrze ranjenoga, a Ivan potego noz,
io Ilijict. o
” I-)OImSl:)oj! Jne bjezi! - viknu pa ¢e suzbiti mrskoga takmaca, koji bio na-
gnuo, da zamakne u bliZe lugove. . .
- Ukloni se! - kliknu zaigrav noZem, a onda sunu i obrlam Ivana po
miSici, pa poleti niz polje i za malo izginu u dakovaékih.lugoYlh. o
K6 munja pronese se pazarom glas: da na mekoti poglbe vr.poljackl
Hasanbeg. StrkaSe se Turci, pa kad vidjese mrtvog bega, gdje poglb_ev u po
bijela dana, ispod tvrda grada, a na njihove 0(.51., mamom se pomamiSe, pa
jedni u lugove za ubojicom, a drugi povadili handzarev, pa -nayallh na
golorukoj raji svetiti mrtvu begovsku glavu. Zamuknq Sala i pjesma, a
preuze lelek i vrisak. RazvrZe se pazar, a S\_/ijet na goxznlah posrnu na sve
kraje. Bijesni bezi, gdje kog stignu, tu ga sijeku, .111 vezu, pa o.dvc?‘de‘u du-
boke tamnice. Daleko od ovog krvavog poglednika u drvenOJv kll:]etl. pred
papirnom Gospinom sli¢icom klonula djev.ojka na lsoljefla. F}r.ccvevr'to ispre-
plela prste, a suzne oéi uprla u sli¢icu - ni §apta,' ni daska joj ¢uti, a ipak
djevojka moli - moli Zarko i dufom i srcem - moli, }(gko no plkad do -sac.ia,
jer nikad je ovako kruta nemilica sastigla nije. Krilila se njena ogljlev1ta
molitva u tajne visine, prodirala nebesa i padala pred prlj(?StOlJe bozje, pa
zazivala blagoslov na svoje milovanje - bjegunca i beskuénika.
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Janko Jurkovié . . B
Ja to sve ne napominjem bez uzroka. Taj dan u PiSkorevcima izidemo

redvecer pred crkvu da gledamo kolo. Premeéué¢ u njem zenske svoje
e&to divne nozice, opazim medu cipelama svakojake boje - to im prosto

gdi id ' ' ' i
| _ 3 ; ) dovud i
Janko Jurkovi B L bilo! - neku novu, dosada nevidenu vrst obuce. Stanem ju (’B!cd_al' & ,

¢ (1827.-1889.), rodeni PozeZanin odonud - kad napokon — $to vide moje oéi! - galose! Neka bi bile naposlje-

p-I‘OZ'aIk, putopisac, dramski autor, prevoditel], prire-
’ ditelj novih izdanja Satira i drugih starijih pisaca
' Erotorealist, karnevaliziranih situacija i karikaturalniH
likova, bidermajerski humorist (M. Pei¢). Najpoznatiji
po pripovijesti Pavao Cuturié.

tku i one kupovne maramice oko vrata i svione pregace mjesto mnogo
]jep§ih domacih; ali tko ih je s ovom grdobom sastavio i kako su na to
dogle: to sam bog neka znade. GaloSe se nisu kod nas ni kod gradanskoga
stalisa jo§ udomadile, pa eno ih iz gospodskih kuca u seoske kiljere;
opanke svlaci, a nje obladi. A to ¢ete reci ako vam kazem da su se i skute
veé posestrile s krinolinom? Horrendum dictu! ali je Ziva istina.

O jadna prostoto! kuda si zabludila? Dapade i kolu prijeti pogibelj od
njemackoga valcera i ceperlpolke. Dok smo mi tu stojali i gledali, naje-
danput nekoliko nesreca kolo rastrgnuv i uhvativ se po dvije stanu se
okretati kao uzete. Kada sam to vidio, upravo sam se rastuzio i otiSao da ne
gledam te Zalosti. Ljudi, gospodo! koji ste postavljeni da bdijete nad duse-
ynim dobrom naroda, dokle éete to mirnim okom gledati? otkad je to sve
zavladalo, koliko vam se djece na godinu u selu rada? Otkuda nastadoSe
same nerotkinje? po Sest, po osam oZenjenih u kuéi, a na dvoristu igra se
baba sa dvoje krZljave djece, i to ti je sve! To su stra$ne tajne kojih ja ot-
krivati ne¢u. Dosta ih je koji bi se i za to brinuti imali. Policajnom stro-
go3¢u znam da se tomu pomoé¢i ne moZe; nu tim biste uspjeSnije mogli
djelovati onim blagim ali i silnim oruZjem koje vam je dano: dobrim svje-
tom i prijateljskim naukom. Nisu to malenkosti, kao Sto se misli, ve¢ su to
zalosni znakovi nutarnje pokvarenosti koja vam se je vec otela; to su otrov-
ni pristevi $tono izilaze po tijelu od sakrivene kuzne bolesti koja je dusu
veé osvojila.

Kasno naveger odvezemo se u Pakovo gdje sam ostao nekoliko dana.
U to vrijeme vrati se sa sabora trojedne kraljevine na$ slavni biskup i bude
sutradan od svojih Pakovljana po¢aséen srdaénom dobrodoslicom — lije-
pom bakljadom. Dan po tom odem da mu se poklonim $to ne propusta
nijedan nainac kojega tuda put nanese; dapace i komu nije tuda puta, na-
§inci i inostranci iz dalekih zemalja rado se svracaju u to malo i otprije
neznatno mjestance koje je po njem postalo pravom nasom ¢abom; te nema
gotovo dana gdje neée§ u gostoljubivim dvorovima zateli koga-toga od
njegovih nebrojenih $tovatelja. Otkada Dakovo stoji, nije bilo u njem toli-
ko i gdjesto tako uglednih i rijetkih gosti koliko u ovo desetak godina. Nu
slabo, od teska dusSevnoga napora poremeceno zdravlje, ne dade mu zadugo
ostati medu svojima. Odmah drugi dan ode nam put Beca i mi ga.ispratis-
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MIKROSKOPICNE CRTICE PUTOPISNE
(fragment)

Nu izobilje koje je zemlju od mnogoga zla zastititi,
a uz razuman postupak i podiéi kadro, bilo je veé mnogomu
na.rodu 1 mnogoj zemlji izvorom nesreée. Tesko mi Jje reci
ali kojgje korist tajiti da mi se to &ini i za tu plodnu zemljli
sa svojim krasnim narodom, U njoj je, rekao bih, bujna plo-
dnost postala materom besposlice i raskosnosti, a ova izvo-
rom mnogih drugih zala. Kaze se da Je upravo siromah &o-
V_].ek gotqv davao; i jest ako nema uzde kojom se uspreze;
ali zaétlc?. Je na§ narod najvaljaniji, nejnepokvareniji i najc’:uj
dort.edmjl upravo u onim predjelima koji su s neplodnosti
svoje na glasu? Za primjer navodim nasu gornju hrvatsku
krajinu i - §to svaki dan Sudom se gude¢ gledam - ovu nasu
zagrebacku okolicu sa svojim, svim napastima (glavnoga
grad.a dan na dan izvrgnutim iiteljstvom.’ Tu se svijet gorko
ml{él oko korice suha hljeba, proje i kiselice; ali ga jede i
kyse u potpunu postenju i strahu bo¥jem; od svojih narod-
nih ob.1(“:aja i no$nje ni za dlaku ne popusta. A i ne treba mi
navoditi tih primjera; eno ih dosta u Slavoniji samoj. I tamo
su brdgni, necu redi pitomiji ni ugladeniji, ali puno nepo-
kvareniji negoli stanovnici plodnih ravnica.
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mo s bolnim srcem i vruéom molitvom da svemoguc¢i bdije nad toli skupo.
cijenim Zivotom, da nam ga ¢uva i Ziva i zdrava opet povrati.

Na Veliku Gospojinu odvezem se s jednim prijateljem u selo Budro-
vce, udaljeno od Pakova otprilike pol sata, i poznato; dalje nego Sto bj
trebalo, s lijepa svijeta i svoje zloglasne pudarine. Objedovav kod jednoga
od seoskih boljara gdje budemo, gospodski podvoreni, odemo najprije u
crkvu, a poslije vecernje ka kolu, i tud se nagledav poizbor ljepota zare-
dimo po nekoliko kuéa gdje znadosmo da imade naSih znanaca. To je tako
obicaj. Otud se vratimo k svomu domacinu koji medutim bijaSe iznova stol
nakitio i jelom i pilom, a djevojke mlade ve¢ iz kola tud da nas dvore, kao j
kod objeda. Jedna od njih mlada odskora dovedena, na glasu je vezilja i ne
mogosmo se siti nagledati pokrivaca, preizvrsna djela $to ga je ona svomu
junaku vezla. Nase Zene koliko su radine, toliko su i umjetnice. Gledaju¢
taj posao, ne zna$ cemu bi se vise divio: da li ljepoti i Zivosti boja, ili ukusu
kojim su skladane, ili pisu (Zeichnung) po kojem je djelo izvedeno. Da je u
naSega svijeta viSe prometnoga duha te da si ovakove narodne tvorine
prokrée put i nadalje pazare, koliko bi ih se na$lo koji bi s veseljem mjesto
skupih inostranih proizvoda ovim domadim svoju sobu ukrasili, a uz to bi
mnoga mlada vjestakinja lijep gro§ zavezala. Citasmo onomad po novina-
ma da je jedno u hrvatskoj krajini izradeno potpuno narodno odijelo nato-
liko cijenjeno da e zastupati narodnu umjeinost na predstoje¢oj evo
londonskoj izlozbi. Naslo bi se toga po nadim smjernim kiljerima i vie $to
se ne bi imalo stiditi na ovom pozori$tu svega svijeta stajati i uz najiza-
branija djela evropskih tvornica, te iako ih ne bi potamnilo, a ono bi bar
dalo ¢asno svjedocanstvo pred svim svijetom o rijetkim sposobnostima na-
Sega naroda; jer gdje Ce se natjecati ruke sa strojem, samoudtvo sa $kolom,
prvobitno prigotavljanje sirovoga proizvoda i bojadisanje sa najtanjim
kombinacijama umjetnih sredstava za jedno i za drugo. To ti je zbog Zega
sam spomena vrijednim drzao i ovaj svoj put u Budrovce. I tako vidi§ da se
moZe i malo pro¢i a mnogo vidjeti, pale, da ti drugatije kaZem, i malo
vidjeti a puno kazivati kada Covjek naime ne putuje onako kako poneki
recenzenti knjige Citaju. Prevrnuv nekoliko listova javljaju: djelo krasno,
izdanje ugledno, $tampa lijepa i &itka, format narudan. I put je otvorena
Ziva knjiga, ali ima komu se nee, a i tko ne umije iz nje ¢itati. I livadom
svijet prolazi i gore gazi, pa mnogi ne vidi nego zelenu travu i pusto
kamenje; a naravoslovcu biva koradaj puta cio dan razmi$ljanja. Nedu ti se
hvaliti da sam i ja sve prougio jer tomu bi se htjelo vremena i prilike; nu bit
¢e mi drago ako sam tebi pone$to bar zadovoljio, a drugim dokazao da se i
o0 putu iz Zagreba dovle ipak moZe prozboriti koja.
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Vilim Korajac

Vilim Korajac (1839.-1899.) kao i Jurkovi¢ pripada
Pozeskom okrugu humorista. Sveéenik je, prozaik,
feljtonist, bidermajerske poetike detalja i psihologijskih
»lakih« likova. Poznat po $aljivoj pripovijesti Sijaci i
pripovijetki Auvergnanski senatori.

SIJACI
(fragmenti)

Bjezi kao vrag od krsta.
Narodna poslovica

Bjezi kao Sijak od malle.
Dbakovacka poslovica

Vrijeme je nekako predbozi¢no. Snijeg je zapao do
koljena. Sad vi¥e ne putuju Sijaci, pa ni Golobrdci. Sad je
nastao odmor u naravi: cvijece usnulo, ras¢e zadrijemalo,
titava priroda zaspala - pa i Sijak. Ako kadsto u $umu u
drva izide, to mu je sav posao. Tako je sve do proljeca.

U tom zimskom vremenu nije se u Golom Brdu do-
godilo niSta osobito §to bi vrijedno bilo napomenuti, osim
da je esto puta Jelica uzdisala za Milkom, a Milko za Jeli-
com. Prijatelj je Jozo htio doduse isprositi jo§ zimus Jelicu
za svog Milka, ali Bara rece da nije sila, da treba jo§ vise
rubina i tkanja Jelici prirediti, pa kad je vel zakasnila
svadba do ove sv. Kate, to ¢e se odgoditi i do slijedece sv.
Kate. Kao u svem, tako se i ovdje Sijak drZi onih filozo-
fi€nih al’ ujedno i flegmati¢nih narodnih poslovica: “Hitar
odviSe sreéu preskage” - “Dvaput mjeri, tre¢i kroj” - “Ako i
kasno, bit ¢e ¢asno” itd.
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Vet ie nastupilo proljeée. Traci, sun&ani sve jace i jace grijy G
blista, cvijece cvate, Seve cvrkucy, a péele po cvijeéu optrkivaju: W'Qr_;l
]?r:ro.dfa .Od sna prenula i svi stvorovi ozivjeli pa i Sijak! Sad se prave kg *
cupovi i pokljuke. Jo§ nekoliko dana pa ée biti Filiplje - veliki vag e}

- 1 sont oyt LR E A
Dakovu. Tu valja koju krajcaru ugrabiti. Citavo selo u poslu - Io*:éqrsk” :
. H Tell =3 aq3 X . H n ooy O
me;m l’-ld'l neumorno djed MiSo, prvi majstor u Golom Brdu, Hajdey .
njegovu kucu. B

U sobi za stolom sjedi Bara i prebaciva ¢unak sad nalijevo g,
nadetsno. Do nje sjedi Jelica i veze. U zapeéku Grea tese skale. usred Shad
na msku.m tronosku stolcu sjedi djed Migo, a pred njim se vrti \nT‘be‘
lonéarski kolut. Na desnoj mu ruci kraj koluta stoji velika drvena ;q?' 4
:ero(!on:a hapunjena, zatim dvije kozice kojima se ilovata gladi rovacivjle'la
spriklja,. tj.' trouglasta dasCica kojom londari svoje rukr;tvor.ine ﬁarac'l“!
uresavaju, i ilcz? kojom gotove éupove ili pokljuke s koluta sr1i|11;1jL|J}i;I
lijevoj mu strani stoji ¢itava rnjaga od zbijene ilovade. - Djed jeu p(l)slu?
desnom nogom vrti kolut, a u lijevoj ruci dr#i kozicu i‘ugladiva njom'

pokljuku, pa samo kadsto kljucne desnim palcem u lulicu da mu se pepeg

slegne i duhan, tj. klompir, bolje gori. - Evo ¢ i '
: i ; , bol, . ga vec na domaku i posljedn;
Je pokljuka zgotovljena. Sad je djed bez brige. resteing

" Iga;i;e sveglia tri kapka, pet ¢upova i dvadeset i Setiri pokljuke - to nije
ala. Dakle, prekosutra ¢e “majstori” u Pakovo, dakako died Mi%o. priiatel:
Jozo i kum Marko u zajednici. : PR

Upravo je djed Mi§0 Zicom snimio posljednju pokljuku, odloZio ju
nadesno, a onda obadvije noge prebacio prama stanu gdje Bara sjedi:

- Babo, je li ti znades da ¢u ja s Jozom i Markom prekosutra na put?

- Pa3to je to mene briga. .

- Mi ¢emo u Pakovo.

- Mau Kudiljevo; ne tarem si za to glave.

- Ali to nije dosta. Jesi li ti luda.

- Da, mlada pa luda.

- Jesi li ti pri sebi, boga ti?

- V.CII3<:nga(tIi ¢ohu nose, a ja blato gazim.

ide¢i djed MiSo da je ba ij §

e Jh]azim el nJ‘] : ba danas na lljevp nogu ustala, poplasen
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Draga Baro! mi ¢emo na vadar, pa valjda ¢u ja i tebi Sto s vaSara
.csli- Nego zna$, kad se ide na dalek put, onda treba, znas, papule i koji
d.ﬂn. 4 bome i malo suha mesa, onako koje rebarce, je li, draga Baro?
L i " Dobro; pa ¢u ja i pogadu ispeéi.
Ha, tako valja! Ti si ipak dobra i poStena.
Takva mi je i mati bila.
Ali nemoj zaboraviti na vaSaru kupiti plave vune.
Bit Ce.
[ crvene!
Nece faliti.
. Ijedne opanke.
. Sve Ce biti.

Ovakve su sve babe u Sijaékoj: lukave i mudre kao lisice, te kad hoce
da od muZeva §to izmame, onda najprije prouce narav njihovu; ako je muz
skrt, odtre i goropadne ¢udi, onda po¢mu najprije njeznim i umilnim gla-
som, i ako to ne pomogne, zavrie vikom, kavgom, psovkom i klevetom;
ako li je muZ kakav benasti dobri¢ina, kao na3 djed MiSo, onda najprije po-
gmu ostrom i osoritom rijedi dok se starac ne uplasi, a onda okrenu blagim
glasom, pa izmame $to ih volja. Ja bih se usudio ustvrditi da su u Sijatkoj
poprijeko sve Zene pametnije od svojih muZeva; jer i ondje gdje muzevi od
gkrtosti ili sebicnosti ni krajcare Zenama ne dadu, obi¢no su Zene bogatije
od muZeva. Dakako da se mnoge Zene kadS$to i rdavim sredstvom, npr:
kradom sluZe, no i tomu su ludi muZevi krivi, koji brinuéi se samo za svoj
7eludac, ne kupuju Zenama §to je nuZno i potrebno. Ele Zene ih ipak nad-
mudre. Ali pustimo Zene Sijakinje pa se vratimo na Sijake.

Djed je MiSo i prijatelj Jozo i kum Marko s pokljukama na putu u
Pakovo. Veé su na posljednjoj postaji do Pakova, u Vrpolju, tj. pred Vrpo-
liem; jer Sijak nece nikada u selu konje hraniti nego pred selom ili za
selom. Dapade i kad gdje prenoliva, on najvoli blizu sela, ali u selu nece
niposto! Da ga tko upita za§to on to &ini, ja mislim da ni on sam ne bi
kazati znao. Dakle, pred Vrpoljem, jedno pedeset koradaja od prve kuce,
hrane konje na$i putnici pokljukari. Kum Marko gucnuo nekoliko puta iz
rakijske tikvice, a onda s bi¢em otiSao Setajuéi se u Vrpolje da razglede
selo koje je veé sto puta vidio; jer i to je Sijakov obiaj kad mu je vrijeme
dugo; a djed MiSo i prijatelj Jozo ostali kraj kola; prostrli pokrovac,
posadili u sredinu tikvu i Suturu, pa se izvalili u blazenoj flegmi natrbuske,
jer je i to 3ijacki obilaj, pa zasnovali ovaj prevazni i kombinativnoveleum-
ni razgovor:
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- Cujes, djede MiSo, nista me toliko ne srdivkoliko ova prokleta Mg
med Vrpoljem i Dakovom. (Valja znati da je Sijaku malta ono istg §
davlu sveta voda i krst, otkuda i postade u Dakovétini poslovica: bjey kaz
Sijak od malte.)

- Tu je maltu sém davao izmislio. Sad od konja plati dva kerajog,
kada tamo ides, onda plati opet kad se natrag vracas, a moze se dogoditj
robu ne prodas veé ju svu neprodanu opet kuéi vozik - ali za to mal(ar e
pita nego veli “plati”,

- Pa znas, jo$ bi dobro bilo da nije tereta, da su prazna kola, hm .- ia
bih opuknuo moga pajka i kulasa da bi kao zvrk projurili kroz Zutocry,,
dermu. E, ali ovako s teretom Sto ées? Nista, vec plati pa §uti!

- Istina je. Alaj da mi je znati tko je prvi maltu izmislio?

- To ti je sigurno Francuz bio. Ka¥u da Je i onu Zicu, ne znam kako je
zovu, tereglaf - tereglam - kako li je - kazu da Je i to Francuz izmislio, a
zao Cas po nas! Jer vjeruj ti meni, Mi%o, nece pro¢i ni dvije godine dana pa
¢emo mi i od te Zice porez pladati! ‘

- A, to moZe biti.

- Ne moze, nego to ¢e sigurno biti. Nego zna$, djede, meni je nesto
palo na pamet.

- Sto?

- Hajde da mi obidemo tu maltu.

Ja sam ¢€uo pripovijedati da tu odmah negdje povrh Vrpolja nalijevo
imade put kroz njive u livade, onda izadeg tamo negdje na Dragutinski
most, pa uokolo na Gasince dode$ u Pakovo.

E to bi dobro bilo, samo da znamo put.
- Ne boj se; valjda nismo djeca, ne moemo zaéi.
- E pa dobro; ali ako zademo?
Ja Cu biti kriv.
- Dobro.
I tako utanade da ¢e piskorevackoga maltara prevariti.

Dakoveani pripovijedaju da je to Ziva istina kako Sijaci obilaze maltu
gdje god mogu, pa makar morali tri ili Setiri ure, makar i pol dana izgubiti,
oni za to nista ne mare, jer kao u svem, tako i u tom Sijak ne raduna na to
da obilaze¢i naokolo puno vremena gubi, on misli: vrijeme ne kosta nista, a
malta koSt# ipak &etiri krajcara. Ele i nagi putnici §to smislise, to i udinige.
Kad su konje namirili i sebe okrijepili, onda podu dalje i povrh Vrpolja
skrenu nalijevo. Tu moradose prevaliti najprije veliki dio ugarite livade, ali

144

na takvim njivama velika tmskavicﬁ, porazbijaju gotovo s‘)ve
No na to nisu radunali, i koji bi se“Si.iak tomu n.ad'atl mogao? -
djed je Miso €itavim putem mrmo];ut_a iu Sf%bi r.msho: akf‘f samo
kljuku na toj truskavici razlupam, platit ¢e mi Stetu Joza koji me je

ko Je
pzkf.i“’*e-
oduse:

o)
redntt P .
:ﬁi {o nagovorio.

| zbilja, kad su u neke nekavice oko }cere u.Dakovuvdoéli i pgona?;ll; da

otovc; sve pokljuke polupali, posvadide se i pc'mt':up'ase se medu .S? gnT
; da prije najbolji prijatelji postadoSe sada kryni dusm.am. N1_|e.|1} ¢udo;
[ﬂko-' veli narodna poslovica: braca ko i bra¢a, a toboci ko krvnici, Sada
dohi'O i%e ni divana o tom da bi djed MiSo htio dati svoju Jelicu za J.ozmt)g
ﬂe'rﬁ(d véad je vez prijateljstva med ku¢om KuburdZi¢evom i Bogovicevom
I}ﬂlo ri‘sparaklisan to¢ak raspao se i kao o€ijano perje_u vjetar odlepunuo': A
ifo ée najvie tu platiti? - Kukavna Jelica i ubogi Milko - na vas se uvijek

kola slome!

145




Isidor Krsnjavi

Isidor Krsnjavi 1845. — 1927.) roden je u Nagjc,,
ma, u PoZegi se poceo skolovati, pa u Zagreby
Vinkovackoj gimnaziji. Radi u Osijeku, studira u Beg,
pa Minchenu itd. Slikar i prozaik, politicar, "pisag
kulture” graditelj prosvjetnog i kulturnog hrvatskog g,

stava. Poprijeko gledan zbog politike — zaboravljen ;
kao izvrstan pisac.

LISTOVI IZ SLAVONIJE
Slike u djakovackoj crkvi. - Mladji Seitz.

Slike su u djakovaékoj crkvi tako razredjene, da sy
prizori staroga zavjeta u dugoj glavnoj ladji smjesteni, do-
¢im su u poprjecnoj ladji i sanktuariju naslikani dogadjaji
iz Zivota Isusovoga. Red poc¢ima “porodjenjem Isusovim”
od mladjega Seitza. Za umjetnika, koji cieli niz slikah izra-
di, nije ugodno ¢uti, da mu je prva slika najbolja, a da mu
djela ¢im dalje, tim slabija bivaju. NemozZemo na ino, no
ba§ ovako pohvaliti rad mladjega Seitza, njegove su prve
slike daleko bolje od kasnijih, a re¢i ¢emo i zasto. U prvih
svojih radnjah radio je umjetnik jo§ svom ljubavju i po-
mnjom, jer bijasSe mlad slikar, koji si je imao istom steci lo-
vor vienac, on je u priprave za svoje slike ulozio toliko po-
mnje, toliko truda, kao stari veliki umjetnici, kojim je talen-
tom ravan. Kasnije dosli su nalozi i od drugud iz gradovah,
gdje se je viSe svieta njegovim radnjam divilo, gdje je bilo i
aplausa umjetnikah i vanjskog odlikovanja. Seitz primio je
nalogah za crkvu Araceli i Anima u Rimu, on je slikao za
Freiburg i druge gradove, rimski umjetnici pocese ga sla-
viti, drzave kriZevi odlikovati. Rad za ¢edno Djakovo po-
stajao je Ludovicu uzgredan; on se je polimao sve vise
sluziti pomoc¢nici, poceo je nemarno komponovati, nikako
nepripravljati se, pa je tako dospio do toga, da su mu slike
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sve slabije, a posljednja je hz.iﬁ takova, da bi on morao u interesu
piv . umjetnickoga glasa | imena Sk‘muti Ju, pa na novo i bolje ju izraditi.
o e gorko slusati, ali je u istinu i gorko napisati o umjetniku, koga to-
yo Jie|1i§, koliko to Ludoviko Seitz sa prvimi svojimi radn_ianjli zasluzuje.
koS a¢ radi toga, Sto se u slikah mladjega Seitza prema dobi redaju slike
o \.?ie;,inosti, morati ¢éemo i¢i redom, kojim su slikane, a ne redom, kako
( ;
ura;fﬂ;jrz;je [susovo prikazano je Seitzom posvema u duhu starih
nikah, ali se neprislanja neposredno na ‘nij.ednoga, pae na m{ednu
e 1 je u toj slici skroz originalan umijetnik i to tako znamenit, t.L.-l mu
gt c:u:remenimi ide prvo i najvise mjesto. Ima u toj slici sva ]jt.}p()lﬁ
.eﬂuvelikih talijanskih majstorah i toliko plcmel}.ito.g f;hvzléa:1ja. kt?ltkq u
e liih cinquecentistah, a ima opet i tipah, koji sjecaju na prvake nje-
ﬂanEJ gkole. Djetedce Isus lezi na pelinah i slami izlo:‘r.enq obozavanju
mafireah koji su se veé sakupili oko novorodjenoga spasiteha. Madopna
kl:éi "a, uzglavlju Isusu moleci se sklopljtani!h rukama, sveti Lompplll;rllal
rekrasnoga starca, pa ga podupire, da moze 1 on kleknuti. Me Judpciff iri
pastiricami jedna je preliepa djevojka bogcn'odlc{ kontrap('J.nl'rantl (()1(':“\1,11 iz
I}')u]:li pastirah suprotstavljen‘ d::ai.estan”sbo]' ang]el,ghl; koji 123 .ec.a je
pjevaju, pa preko plota proviruju, salecl se i ve.sele.m (__).pféva_ _] i _—
Dva skupa, bogorodicu i angjele, te pastire 1 paaulr ice spajaju g;
starca i sv. Josipa. Koliko su ti skupovi \falj.ano raz':redjfanl po naCCI,‘:l?lO:
bodne simetrije, toliko je u svakom po_|cdm.o.m licu izrazeno veselje i
poboznost. lzvor razsvjete je nimbus I‘iOV(‘)I‘(?d_]e'l‘.li)_ga, .m(?tlvv.. koji Je ];f‘ec
Correggio u glasovitoj svojoj drazdjanskoj "no¢i” toli vjesto Llﬂgtrte ;2
Ludovico nije ipak smetnuo § uma, cl.a se mon.urrllentalna _shka na J?p[;l'tom
smije glede razsvjete tjerati do Skll'i-.'ljl‘llh dgsl]ed;call, te je znao 0so 1k o
vieétinom stilistiéno sniziti sav ucin razsvjete, tako_, da sl.1ka ostaje s
skladna sa tehnikom i sa ostalimi slikami, a da je .kraj toga 1pak istinita.
Kad bi tko pitao, koja li je figura na toj slici ponajbolja, morao l:)l do-
biti odgovor, da su sve bez iznimke jedn'ako dobre, 'SV'dka na svom n?]n:islu. )
U toj slici Ludovico stoji jos sasvim pod u[.)l{»:om SYOJEgEI vrie r:og
otca, sasvim je jo§ blizu onoj Carobnoj upravo slici iz mladenacke njegove
ia e resiti nafu galeriju. .
dObeiflfzcl)jJanoééu i bl‘iil‘l_ili radom najbliia j.e_ ”porc?djerllju” .shka mlad?ga
Seitza prikazivajuca Isusa kod Marte t Marije. Ta ]evshka ln?po OE/;S%B& g
,Viencu”, a drvorezom u “Danici” poznata svemu nasemu svietu. ’oz?i
se dakle zadovoljiti samo opazkom, da b1‘ tu shku,. kad ‘b1 moguce1 1.19
poslati ju na putovanje, ko dana¥nje senzacionalne slike, sigumo proglastit
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za djelo dostojno velikanah ma koje dobe, da se u njoj sjedinjuje VIstngg
q

crteza sa koloritom ba$§ mljetacke ljepote. '

Trec¢a je redom slika "Krstenje Isusovo”. I ona je jo§ sasvim u dup
velikih umjetnikah zamiSljena. Poniznost Isusova, nabozno Stovanje Ivay
krstecega spasitelja, draZest andjelah, koji drZe pripravno rublje i odjeéa
Isusovu, nedohitivo je izraZena u toj slici, ali ju metnusmo u redu na treéu
mjesto, jer ima ba$ u liku Isusovu, pak onda u jednom od angjelah v;
malo' “manire” t. j. ima oblikah naginjenih vjestom rukom, ali bez osjeca; \
Isus je ipak i kraj te, osobito u kretu noguh vidljive mane znamenit, glajva.
sV. Ivana krstitelja puna duha i velianstva, a jedan od angjelah je b;vl
!19nardeske liepote. Medju osobami na desnoj strani, koje ili hrle kr§ten'S
ili su ve¢ kritene, iztaknuti nam je mladica, koji se platom susi. Predjel %u
dnu s}ike isto je kao i osobe na nagin starotalijanskih umjetnikah izradjen .

Cetvrta slika istoga umjetnika, koja se drzi na istoj visini sa predid.u.
éOI,T.l,. Jest "Prodika Isusova na briegu”. Tsus, visok, plemenit, blag i mudar
veéi je od svih prisutnih. S lieva na slici oko njega su apostoli. Dva spried;;
sluvé'aju pozorno, dva stojeca za Isusom razpravljaju Jednu izreku prodike
do¢im su drugi odugevljeni uprli oko u svojega uditelja. Od sluéajuc’egé
naroda pada nam u o¢i skup sprieda na slici. Polugol ¢ovjek, komu je glava
turbal.lom obavita, sagnuo se pa pozorno sluga. Stara i mlada ¥ena do njega
takoqjer gledaju i slusaju spasitelja, dodim se diete na krilu Zene %ali $
drugim mal?m djetetom. Ovaj skup sjeéa Zivo nebrojenih slikah, na kojih je
.sveta.l Oblt.elj p_rika_zana,\ gdjc se Isus igra sa malim Ivanom. Nevjerujemo da

Je misaoni umjetnik supgptstavio te osobe prodikuju¢em Isusu bez namjere
one nas sjecaju na uzn&énc, boZanske rie¢i izredene u toj propoviedi, onej
su kao uspomena na sretny djetinje doba Isusovo, uspomena, koja je ovdje
1zta£(.nuta .kao u glasbenom\umotvoru vodeéi motiv. Miladi crnac na slici
znaci, da je evangjelje svim\}a;'odom navjeSéeno, stari patricij kraj mlade
pastlrlce, lovac i rimski vojniky, znagi, da Jje po novom nauku svaki stali§
Jedpako pozvan na spas. Medju sluSaju¢imi osobami nije nijedna suvisna
narisana, da izpuni mjesto. Ipak crte neteku onako harmoni¢no, kao u po-’
r’oc.ijenju”, a prednji apestoli poloZeni su konvencionalno, pa nas vrlo”sje-
Caju na tradicionalne akadamicke poze. Kolirit slike i inkarnacija savriena
je.

Isus uce¢ u hramu, slika je jo§ dobra, ali se ve¢ jasno opaza na njoj, da
rad n,lladog umjetnika znade biti nejednak. Lik m]a.duga Isusa teatralno je
sh.vacer?. Veliki, stari umjetnici punim pravom su u slikah prikazujucih taj
prizor {zlicali djetinji naivitet, kojim boZanska usta navjeééuju' i brane
vjecne istine, moderni umjetnici okreéu taj prizor na deklamatornu stranu,
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3 Ludovico se ovdje prvi put povadja za loijim modernim shvacanjem,
ostavljajué sigurnu stazu tradicije, na kojoj je toli divnih plodovah ubrao.
Usenjake Zidovske karikirao je Seitz. S takovimi ljudmi bozansko se diete
nebi upustilo bilo u razgovor, a vrhunaravna se mudrost maloga Isusa bolje
izide, kad se na slici pokaze, da su uCeni protivnici sbilja mudri i uceni
pili. Cudnovate figure, kakovih je Seitz naslikao, zateCe Covjek doduse
radkad u uéenjackih kruzih, ali su to nadri ucene blune, s kojimi se kad tko
na¥ali, ali kojih nitko izkusan ozbiljno neoprovrgava.

U red jo§ dobrih, ali ve¢ pod modernim uplivom izradjenih slikah,
spada slika u konhi lieve apside, prikazujuca sveta tri kralja, koji dolaze
klanjati se Isusu. Bogorodica, risana i odjevena na nacin staronjemacki,
sjedi na priestolju pod vedrim nebom. S lieva dolaze iztoéni kraljevi, s de-
sna zastupnici juznih Slavenah, da se bozanskomu djetetu poklone. Sveta
tri kralja sa svojom pratnjom stoje i kleCe izasebice, a nisu spojeni bas
nikako u liepu umjetni€ku skupinu. Bolje je sloZena desna strana. Pred
bogorodicom kle¢i seljak iz Hrvatske, pa nudi boZanskomu djetetu grozdje,
za njim klegi Dalmatinka s maslinom, a sprieda djevojka sa snopom Zita u
ruci, ovjen¢ana klasjem. Po vitkom stasu, krasnom licu i liepoj odjeci su-
de¢ ovo je Hrvatica iz Slavonije. Mladi Bugarin donosi u koSari voca, a iza
njega tjera srbski pastir svoje ovce. Starac seljak i liepa Slavonka najbolje
su uspjeli likovi. Boje na toj slici nisu viSe skladne, kao na prvih radnjah
Seitzovih, veé se ostro izti¢u. Ima i perspektivnih nedosljednostih i u na-
crtu nemarnostih. K svemu tomu ta je slika kraj ,,porodjenja”, pa je vec
blizinom otoga remek djela porazena.

Slika u konhi desne apside, prikazujuéa Isusa snimljenog s kriza,
veoma je zanimljiva za prosudjivanje Ludovica Seitza. U Italiji ima umje-
tnik Morelli, koji stojeéi u najuzem savezu sa francezkimi naturalisti,
poglavito slika prizore iz biblije, pa jih prevadja u prozai¢nu svag danjost,
zaodieva u osobito arkeologijsku i etnografsku viernost, podredjujuc sve
ostale obzire jedino slikovnomu shvacenju. Bibli¢ni prizori pretvaraju se
njemu u slike iz orientalnoga Zivota, a vrhunaravne dogodjaje shvaca on na
nacin kazalitne dekoracije. UzaSaiée bl. djevice Marije prikaza on primje-
rice na jednoj svojoj slici nalik posljednjoj dekoraciji u operi ,,Faust”.
Posto je u tog Morelli a mnogo slikarskoga talenta i tehni¢noga znanja,
velika masa umjetnikah, koja je isto tako barbarska, kao velika masa
obéinstva svud po svietu, povadja se za vjestim Napolitancem, oponasa ga,
proglaSuje njegov nadin slikanja biblijskih prizorah jedino istinskim,
dostojnim i pravim. Mladi Seitz, Zive¢ sred toga halabu¢nog banauzijskog
kruga, nije se mogao oteti uplivu i kriki takovih sudacah, pa je bio dosta
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slab, te je i on poceo traziti njihovu hvalu slikaju¢ kao Morelli i pokazujug;
da i on zna, kad ho¢e, moderno slikati.

Mladi Seitz znade u umjetnosti sve §to ho¢e. Ako komu podje za ry-
kom dokazati mu, da je s tim posliednjim slavljem posao putem, koji vodj
u propast, ako komu podje za rukom zakapariti ga za jednu zadacu tako, da
ga nece viSe muciti ni tjerati ,,sacra auri fames”, tad ¢e Ludoviko, uvjereni
smo, opet poskoditi do prvasnje visine. Slika Isusova u &as, gdje je s kriza
snimljen, skroz i skroz je moderna, loga, teatralna kompozicija. Kao da je
ba$ dignut zastor, ukazuje se prizor na nadin ,tableu-a” koncem opere.
Nema u toj slici ni traga onoga duha, kojim je porodjenje Isusovo slikano,
a to je tim veca Steta, $to je umjetnik mogao bas toj svojoj prvoj slici ovdje
suprotstaviti isto tako znamenitu kompoziciju.

Istim duhom proniknute su figure apostolah u obiuh apsidah, bizarna,
Cudna toboze starovjeraka, ali u istinu jalovo moderna kompozicija, teznja
za originalitetom, kaprica umjesto umjetni¢ke savjesti i &istog naivnog
osjecaja.

»0b¢i potop”u dugoj ladji naslikao je Ludovico ove godine sa pomo-
¢nici. Vidjesmo njegov karton u Rimu, pa i tu Zaliti moramo, $to se je
toliko ljepote izgubilo pukom teZnjom za efektom, ostalo je ipak dosta, ta-
ko, da se ta slika boljim radnjam pribrojiti moZe.

O slici ”Sastanak bl. djevice i Elisabete” i o posliednjoj ,, Stvorenje
Eve” brani nam govoriti §tovanje prama velikomu umjetniku, koji je toli-
kimi veledjeli djakovacku crkvu ukrasio. Da je posliednja slika od pogetni-
ka u umjetnosti, nebi mu mogli oprostiti lahkoumnost i nepromisljenost,
kojom je radjena.

U podrucjih popreéne ladje zadovoljio je biskup svomu pietetu za veli-
kog umjetnika Overbecka, te je dao Ludovicom izraditi one njegove kar-
tone, koji prikazuju glavne dogadjaje iz Zivota svetoga Petra, komu je
crkva posvecena. Na taj nacin mogli su se kartoni Overbeckovi najbolje
upotrebiti, jer jih je valjalo samo dobro snimiti, a neprevadjati istom u
boju, neizpunjivati jih prirodnom istinom.

Mladi Seitz u tom otmjenom druZtvu nadje opet sama sebe, te su ,.en
grisaille” nacinjene slike doduse donekle modernim realizmom slikane, ali
Je unjih Ziv duh angjeoskoga starca, koji jih je zamislio.

Djakovo. - Stariji Seitz. - Ostali umjetnici

Kod staroga Seitza moramo kazati ba§ obratno od onoga, §to 0 mladom
rekosmo. On pod svoje stare dane uviek napreduje, pa se diZe do sve veée
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savrSenosti. Slike su mu sve bolje, sve ljepSe, on jih radi tako savjestno,
kao da su za sam Rim ili Pariz na¢injene, on nepita, tko ¢e jih gledati i
koliko ljudih, ve¢ kad slika, radi po nutarnjem nagonu i dotjeruje slike, da
ponajprije sam sebi zadovolji. Ovo je pravo umjetnicko misljenje, koje je
vodilo i stare gréke umjetnike, kad su savrieno izradili i one strane svojih
kipovah, za koje znadjehu, da jih nikad nitko nece gledati. Stariji Seitz ne
juZi se pomoénici, kao njegov sin, njemu je zadaca toli sveta, da nedopusta
tudje pripomoéi ni za uzgredice, on sam izradjuje svaku sliku. Mladji Seitz .
se mozZe za svoj postupak pozvati na velike stare umjetnike, koji su nacinili
nacrte pa kod slikanja imali vje§tih pomoénikah, ali nam se vidi da je
liep3e i savjestnije kad umjetnik svoju zamisao sam i izvede, jer su tudje
ruke slikaru pomo¢ samo koliko su $take pripomo¢ hodanju.

Slike starijega Seitza nisu radjene na efekt, ko novije slike sina mu,
one su daleko vise zamisljene u duhu stare tradicije. Do¢im se Ludoviko i u
najboljih svojih radnjah povadja za umjetninami XVI. vieka, stariji Seitz
svoje uzore trazi mnogo dalje, osobito u najboljoj i najljepSoj svojoj slici o
krunitbi bl. djevice Marije, koja resi glavnu apsidu djakovacke stolne
crkve.

Stari sophiste vjezbali su se stilistiéno opisivanjem slikah, ali bas kod
takovih radnjah, kao §to je ova Seitzova, osjeca se najbolje stara istina, da
se plasti¢no miSljenje ljudsko neda rie¢mi opisati, ve¢ da se samo kistom
ili dlietom izraZzuje: Tko ¢e draZest i poniznost, tko poboZnost, tko
veliGanstvo, tko ljepotu te bogorodice rie¢mi izre¢i moc¢i? Tko je kadar
opisati vrhunaravnu ljepotu andjelah, koji zaokruzuju nebesko priestolje?
Tko izkazati moZze blagost, bozanski mir i uzvieno dostojanstvo, kojim je
prikazan Isus, koji krunise svoju djevi¢ansku majku?

Ova slika starijega Seitza moZe se staviti uz najbolje radnje prvih
velikanah umjetnosti, ona je vriedna da ju uzvelicavamo, da se njom pono-
simo, ona je di¢an spomenik slikarske umjetnosti u nasoj domovini, veé
radi nje je vriedno, da ljubitelj umjetnosti podje u Djakovo.

Ova najbolja Seitzova slika njegova je najnovija. Iztaknusmo samo
nju; jer kod starijega Seitza sve ostale slike ukupno moZemo karakterisati.
Sve skupa odlikuju iste ljepote, u svih je isti nepromienljiv smier. Mladji
Seitz jo§ eksperimentuje, pa tom sgodom zalazi nizbrdice, stari Seitz ima
¢vrsta umjetniCka nacela, njemu je stara umjetnost zviezda predhodnica,
njegove teznje ga nezavadjaju na nikakve stranputice. Sve slike starijega
Seitza, jednako su monumentalne, jednako valjano stilizovane prema na-
mjeni i slikarskoj tehnici na ljepu. Stari Seitz sa svojimi slikami resi zid, ali
on ga neprobija prividno pretjerano realisticnom perspektivom kao mladi;
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staroga Seitza slike izgledaju kao krasni gobelini, do¢im osobito novije
slike mladjega Seitza nali¢e uljenim slikam, koje su na zid objesene. Neu-
kom gledaocu zapeti ¢e oko viSe na slikah mladjega Seitza. Seljanke, pri-
mjerice, dolaze u crkvu pak ¢esto samo pogledaju sliku svetih triuh kraljah,
a na njoj poglavito liepu Budrovéanku, onda odu iz crkve. To je naivno
zanimanje za puki predmet prikazan na slici. Nestoje mnogo viSe oni,
kojim se slike mladjega Seitza zato viSe mile; jer su Zivlje bojami, svakako
¢e manje izkusan gledaoc trebati neko vrieme, dok se priu¢i na slike sta-
rijega Seitza, ali ée napokon uviditi veéu njihovu vriednost:

Da ovjek svoj sud u umjetnosti izvjezba, treba mu duge i savjestne
vjezbe, treba i¢i tako dugo gledati slike kao $to je Seitzovo WKrunisanje
Marije”, dok se neotvore oéi, dok se neutvrdi sud, da Jje to najbolja slika u
djakovatkoj erkvi. Kad tko dodje do te spoznaje, onda je nesto malo nau-
¢io suditi. Nije dosta projuriti za malo tjedanah Italijom, posvetiti dva tri
dana tisu¢am i tisuéam umjetninah u pojedinih gradovih, pa onda sjesti i
Crckati ili da bolje reknem mazati kojesta ob umjetnosti.

Kad je biskup sa Seitzi sklapao ugovore, predao je njima neograni-
¢enu vlast i glede dekoracije crkve. Seitzi su tu zadacu takodjer liepo rie-
Sili, pak je djakovacka crkva u istinu ljepge dekorirana, nego mnoge novije
monumentalne crkve, ljepSe nego ista votivna crkva u Betu. Ljepota deko-
racije, kako ju udesiSe Seitzi, lezi poglavito u boji. Ornamenti nisu strogo
prema slogu crkve udeseni, ima tu pade u sanktuariju plasti¢no slikanih
zastorah, 3to je uvjek dekorativni nonsens. Istina, da se stari Seitz moze po-
zvati na dekoraciju u sikstinskoj kapeli, ali se nesmije zaboraviti, da klice
barokismu sizu tja u XV. stoljece, da je ve¢ u Filipina Lippia i u Boticellia
bilo elemenatah umjetni¢ke samovolje, pa da Jje sam Rafael kriv, §to je
Bernini one zavinute stupove od bronce nadinio na tabernakel crkve sv.
Petra, jer je Rafael takve stupove naslikao na svom gobelinu prikazujuéem
lieenje hromoga. Ako dakle i ima u sikstinskoj kapeli takovih zastorah sli-
kanih na zidu, ipak jim nedostaje biljeg valjanosti, jer se protive neobo-
rivim nacelom estetike. Uz to valja pamtiti, da djakovacka crkva nije crkva
gradjena stilom renesance, da dakle ni dekoracija nesmije biti u stilu
renesance. Od slikah proglasismo za najbolju onu, koja je najbliza prasta-
roj tradiciji, a tako je i kod dekoracije, pace kod ove moZemo i moramo biti
Jos stroziji. Slike su napokon samostalne umjetnine, slike se moraju ravnati
po nutrnjih zakonih slikarske umjetnosti, pa samo donekle pokoriti za-
konom arhitekture, ali ornamenat mora biti uzko stopljen s arhitekturom,
mora od nje biti posve ovisan.
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Seitzi su boje ljepse udesili, nego li bi jih koji arhitekt udesio bio, ali
za ornamentaciju morali su uticaj velikog gotika Schmidta nesamo do-
pustiti, nego pace traziti.

Kad tko stupi u djakovacku crkvu, liep sklad bojah, slike velike ciene i
oltari tako se krasno slazu, da covjeKa obuzimlje milota velikom silom;
nedosljednosti u ornamentaciji neiztiéu'se, pa se prikazuju samo vrlo kri-
tiénu oku, ali zastori u sanktuariju zasluzili bi, da se skinu sa zida, pa da jih
nadomyjesti strozji prikladniji ures.

Dekorativne radnje izvadja po Seitzovih nacrtih Dalmatinac Voltolini
sa svojim sinovcem, velikom ruénom vjestinom.

Svakomu, tko djakovacku crkvu posjeti, udaraju u oéi dvie slike u
dugoj ladji prikazujuée Abrahama i Nou. Svatko se pita, kako su te dvie
loSe slike dospjele u tu krasnu crkvu. Postanak tih dviuh slikah valja sa
nekoliko rie¢ih raztumaditi, jer i to ide u poviest crkve djakovacke.

Biskup sveudilj je razmisljao, kako bi ipak mogao svoju crkvu uresiti
radnjami Overbeckovimi. Posto Seitzi, kako rekosmo. nisu ote zadace
htjeli na sebe uzeti, obratio se je biskup na Consonija, najuglednijega u
Rimu umjetnika stare $kole, Sovjeka velikoga umjetni¢koga znanja, ali
samo znanja. Consoni mu preporuci nekoga Ansiliona, svog, kako vele i
Overbeckovoga udenika, pa obrede, da ¢e on sam rukovoditi radnje. Bilo je
odluceno, da ¢e se slikati u tri apside Overbekove tri kompozicije, posljed-
nji sud, sveta tri kralja i Isus na krizu. Seitzi odstupise toliko svog prava, da
se je s Consoniem 1 tim Ansilionom mogao ugovor sklopiti.

Ansilioni dodje i donese po Overbecku izradjene kartone, ali se opet
vrati iz Djakova u Rim, poSto su izpali nesto premaleni. Biskup se je tim, a
poglavito radnjami tih umjetnikah uvjerio, da oni nisu kadri rie§iti preuzetu
zadacu. On pogodi na novo sa Seitzi, da oni naslikaju apside, a Ansiliona
odSteti tim, da mu dade u dugoj ladji za dvie slike mjesta. Bolan Talijan
naslika tamo dvie slike, koje kraj Seitzovih stoje, kao uCenitke radnje, a
biskup se uvjeri, kako je oprezno postupao, kad je oduzeo Talijanom
slikanje apsidah. Dvie slike Ansilionove, koji je, kaZu, vrlo blag, dobar i
Cestit Covjek, §to no se veli ,,dobar kr§¢anin, ali lo§ muzikant”, stoje sad na
zidu crkve djakovacke, a svatko se pita, kako su amo dospjele. Biskup ¢e
jih bez dvojbe, ¢im se svi drugi poslovi svre, nadomjestiti radnjami obiuh
Seitzah, da bude dekorativno jedinstvo crkve savrieno. I onako ée riedko
gdje biti katedrala tako bez oduska sagradjena i od samo dvojice znameni-
tih umjetnikah ukra$ena.

Kiparske radnje na djakovackoj crkvi izradio je vedinom Donegani,
kipar rodom iz Rieke. On je pomagao mnogo i kod gradnje crkve nadzirué
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sve radnje. DoSavsi u Djakovo kao mlad umjetnik, proZivio je ondje
najbolje godine svoga Zivota, a doSao je istom posljednjih godinah do toga,
da je mogao latiti se obseznijih kiparskih radnjah. Da za to cielo vrieme
nije nazadovao, ve¢ da je sve zadade na liep i dostojan nacin riesio doka-
zom je, da u Donegania ima i jak talent i mnogo ru¢ne vjestine. Njegove s
kompozicije doduse konvencionalne, ali svagdje dobro pristaju stilu crkve.
Donegani je neodvisniji od modela, nego Rendi¢, koji samo ondje uspjeva,
gdje se moZe drzati prirode, do¢im mu sile nedostaju za velike monumen-
talne radnje. Feuerstein u Rimu, koji je naéinio oltar sv. Ilije, veci je umjet-
nik od obojice nadih kiparah, Steta je, da njemu nije jos koji rad npr. reliefi
za prodikaonicu ustupljen, reko bi, da Donoganievih radnjah ima veé pre-
vec u crkvi. Uz toli krasne slikarije valjalo bi, da bude nesto vie kiparskih
radnjah od umjetnikah prvoga redau krasnoj katedrali.

Djakovo. - Veliki oltar u novoj crkvi. - Orgulje i stolice. — Prodika-
onica. - Pod crkve. - Biskupov dar.

Kad kroz velike dveri udjoh u djakovagku crkvu, stajase mlada snasa
sred crkve, pa gledase sva zapanjena Cudovista umjetnosti oko sebe. Za-
nimalo me je doznati, kako su se tolike znamenite umjetnine dojmile duse
toga neukoga stvora. Zapitah ju za njezin sud, a ona odvrati:

»Kako li mora biti liepo u nebu, kad je tu veé tako!” I sbilja &ovjek po-
misli na raj i nebeske ljepote, kad iznenada stupi u te divne prostorije.
Napram ulazu pod kupolom stoji prekrasan oltar. Na &etiri mramorna luko-
vi spojena stupa Cetiri su zabata od mramora, u svakom medaljon s bustom
evangjeliste, izza tih zabatah ondje, gdje jim se pozladeni krov kriza, dize
se baldakin, a pod njim kip sv. Petra. Pod ovim bogato pozlaéenim cibo-
rijem od liepa biela kamena, mramorni je stol, na kojem ¢e se sluzba bozja
s dviuh stranah obavljati, biskup gledajué licem narod, ostali sveéenici kao
obi¢no gledaju¢ n apsidu.

Taj oltar u sebi spaja sve one vrstnoce starih ciboriah, kakove vidja-
mo u S. Maria Cosmediu, S. Paolo fuorile mura itd., ali je vise organican
od svih njih, nadmasuje svoje stare uzore. Veliki oltar ima svoju poviest,
koja je preve¢ karakteristi¢na za nacin, kako je djakovacka crkva gradjena,
a da bi ju preSutiti smjeli. Biskup sagraditelj pozvao je najprije Schmidta,
da mu izradi osnovu za veliki oltar, koji ima biti crkvi ono, §to je kruni
glavni alem kamen. Glasoviti arhitekt nacini nacrt liep, koji ipak nestece
odobrenja biskupova. Nov nacrt ponese biskup sa sobom u Rim, pa posto
nije ni s tim bio posve zadovoljan, povjeri zada¢u tamosnjemu arhitektu
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Zeriu. 1 taj nezadovolji strogim zahtjevom biskupovim, on opgl.njcgm:e
pacrte dade Schmidtu na preradjenje, ovaj se sad upre, pa nué{ny toli sa-
vréenu i liepu osnovu, da je sagraditelja nesamo zz!ciovol_]sla, vec i u velike
razveselila. Po toj Schmidtovoj osnovi na(‘;in_}en je oltar. S\:'e te osnove,
koje pokazuju, kolikom je slrpljivoﬁétil, pomnjom i kaklo S?‘V_]csl.ll.u’l..‘n.‘fl.(llp
postupao u ovom, kao i u svih drugih umjetnickih pIIZEII’.J'Eh_. prieci ¢e u
shirku akademije, te ¢e biti zanimivom ilustracijom gradjevnoj povjesti
djakovacke crkve. . _
 Orgulje na koru jo§ nisu dogotovljene, samo je krasn('w rezani ormar,
kog je Karger u Becu izradio, ve¢ i namjesten. Orgulje ce h.llf _].E:dl'Ia}\"U
velike, kao i one u zagrebackoj stolnoj crkvi, a sastavit ¢e jih i isti gvl'ﬂt'll-
telj. Biskup se je pobrinuo 1 za to, da pjevanje na koru.hude :f:'lo ljepse. U
Valingeru nasao je vrstnoga uéitelja pjevanja, koji uvadja klasn.:nu crkv;ng
muziku, a gg. Trieschleri na glasu su orguljasi tako, da ce liepi skupocieni
instrumenat djakovacke crkve biti dobro i posluzen.

Biskupska i kanoni¢ke stolice izradjuju se od liepog hrastovog drva u
samom Djakovu, dakako po nacrtih Schmidtovih. Nekoje su klupe vc¢ go-
tove. Velikim veseljem izri¢emo vriednim stolarom djakovackim nase is-
kreno priznanje, jod ve¢im veseljem biljezimo, da se vec sa‘:.da mogu npuz.i{i
prakti¢ne posljedice takove gradnje na obrt, koji se najbolje razvija und_yg,
gdje se umjetnost goji. Vrata od hrastova drva takodjer su u Djakovu naci-
njena. . .

Nad biskupskom stolicom biti ¢e uloZena velika umjetnina. Biskup
kupio je naime u Italiji od drva rezani relief starofirentinske Skole .riedke
liepote i vriednosti, predstavljaju¢i bogorodicu s Isusom u narucaju. Ta
klesana slika spaja u sebi sve vrstnoée tadanje zdrave umjetnosti Kiparske,
a starinom je stekla toli liep kolorit, da ée biti sanktuariju djakovacke crkv.e
pravim nakitom, veée vriednosti, nego da se bog zna kolikimi pozlatami,
svilom i kadifom uresi biskupska stolica, kao kakovo priestolje na kaza-
ligtu. I stare su biskupske stolice bile bogatimi rezbarijami ureSene, tako
Maximianova katedra u Raveni, primjereno je dakle cielomu stylu crkve, a
dostojno sagraditelja, da mu stolica u crkvi bude osobite, riedke umjetnicke
vriednosti.

Prodikaonica jo§ nije gotova. Uzorom biti ¢e joj prekrasne prodika-
onice u Sieni i Pisi, nakiéene kiparskimi radnjami Nikole Pisanskoga, koji
je ba§ timi umjetninami prokr&io u Italiji put novomu poletu. Biti e to da-
kle liepa katedra na stupovih, kojoj e strane biti nakicene reliefi, a do koje
ée se uzlaziti na mramornih stubah, poloZenih opet na stupove. Ti mnogi
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stupovi biti ¢e i za oko i u istinu prodikaonici ¢vrst temelj, a liepo ée e
izmienjivati i perspektivno redati u mnogoliku a skladnu cielinu.

Pod crkve biti ¢e od metlaskih plo¢ah, koje su &vrste ko mramor, »
liepe, jer se njimi moZe na podu sastaviti raznovrstan ornamenat, U poli-
chromovanih crkvah mora i pod primjereno ukrasen biti tako, da se § osta.
lom crkvom sveze u jedinstvo. U tom su veé Rimljani dotjerali ljepotu dq
vrhunca, u istih privatnih kuéah bilo je tamo krasnih mozaikah na podovil,
U Italiji su osobito liepi podovi u Sieni i to u stolnoj erkvi, pa u oratorijy
svete Katarine sienezke. U stolnoj crkvi je pod od mramornih plogah, y
koje su urezane i raznovrstnim mramorom sastavljene velike historicke
alegoricke slike. U oratoriju je pod sastavljen od samih lastenih ploéicah, a
na svakoj je drugaciji ornamenat. Tu se nije pitalo, poito je, veé se je pi-
talo, 5to je liep3e pa to se je izradilo. Za djakovacku erkvu bio bi pod na
naéin, kakav je u oratoriju, premaljusan, a pod, kakay je u stolnoj erkvi sie-
nezkoj, nepraktian, jer je crkva i onako bogato slikami uresena; odabrane
ploce slagati ¢e se u veée ornamemte u ladjah jednostavnije, a u sanktua-
riju vrlo bogato.

Do godine u ovo doba biti ¢e crkva djakovacka gotova pak ée se naj-
duze do 8. rujna posvetiti, Svetéanost biti ¢e li erkvena, kako to ovoj sgodi
i dolikuje, ali ée se taj dan cieli narod s biskupom veseliti, koji je s tom
crkvom stvorio spomenik, kakav su prije samo ciele generacije i bogate
drzave stvarale. Djakovacku crkvu nitko posjetiti nece, a da mu ona ne-
razblazi izagnati iz srdca svaku disharmoniju. A to je jedna od najljepsih
zada¢ah umjetnosti, da ona popravi, §to je u svietu nepodpuna, da ona
izpravi, §to je krivo, da nam ona srdce i duu digne nad svagdanje brige,
nevolje, osvade i borbe, da nas premjesti u idealni sviet liepote i dobrote.
Prava crkva zaoto i mora biti kao i djakovacka, komad raja na zemlji.

Dosao sam bio u Djakovo, da prenesem jedan dio biskupove galerije u
Zagreb. Razgledavsi bogatu krasnu sbirku, uvidjeh, da se ovaj put nede
moci prenieti vise, nego $to je veledusni darovatelj sabrao reprodukcijah.
Prenos same galerije neée se moéi obaviti bez obseznih pripravah, a s;;rc-
manje i odpremanje trajati ¢e nekoliko mjesecih.

. O' samaj galeriji dati ¢e se istom prosboriti, kada bude shodno razre-
de:na I namjestena. U veliko se moze kazati o njoj, da je to krasna i mnogo
vriedna sbirka, koja ¢e biti gradu Zagrebu novim naukom, za zemlju novim
zavodom prosvjete, a u redu inStitucijah podignutih biskupovom rukom u
zemlji jedna od najsjajnijih. U Strosmajerovoj galeriji slikah ima 560
umotvorah. Kad uzmemo, da pe§tanska galerija slikah ima 760 brojevah,
kad uzmemo, da je'to zemaljska galerija, koju su 3 mecena i drzava kao
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ctyrti sastavljali, onda ¢emo znati ocieniti vriednost nave-dcnoga 'broja.

edju ovimi slikami ima jedva 30 komadah male vriednosti, dof:lm“.]c sva
ostala sbirka vrlo skupociena, sve po izbor umjetnine. O?r.a éc'galerga bl_t:
edna od najpodpunijih i najljepsih javnih sbirkah u zemlji, koja ¢e, dok ju
katologom i publikacijami upozna vanjski sviet, svratiti na se pozornost
«vih strukovnjakah. Velika vecina slikah je starotalijanske Skole, ali ima
;,,-[U liepih slikah iz ¥kole nizozemske. Mi mali ljudi s malimi osjecaji i
malimi nazori teZko razumjemo, kako ¢e se biskup jo§ za Zivota odreCi te
svoje liepe sbirke. Ima osim zviezdah na nebu i Covjecje volje, jo§ nesto
azviSenoga na svietu, a to je veliko, plemenito srdce. Na svakoj je slici po
koja liepa uspomena, svaka je kao dobar prijatelj, koji znade zabavljati,
nasladjivati i - tjesiti. Biti ¢e prazni ti liepi biskupski dvori, kada odu jur
ovi mili prijatelji.

Reprodukcije i gobelin, koje je biskup ve¢ sada predao i koje sam aka-
demiji odpremio, vrlo su ugledan dar. Gobelin popravljen je u Rimu tro-
tgkom od 5000 franakah, medju reprodukcijami su publikacije Arundel
Society kupljene prije tri godine za 800 for., djelo osobito znamenito La-
barta kupljeno je za 300 for. Becka galerija belvederska priobcuje se u
krasnih bakrorezih. Biskup saznavsi za tu publikaciju jo§ rano, predbrojio
se je na 10ti biljeZzeni odprije pisma ,remarque”, te je evo poslao 14 sve-
zakah. Djelo se nastavlja, te ¢e kad bude gotovo, preko 1000 fr, stajati,
posto se svezak po 40 placa. Grafi¢no druztvo, komu je biskup utemeljitelj,
salje svoje reprodukcije u krasnih odtiscih, a ima ve¢ mnogo liepih listo-
vah, §to jih je iz raznih galerijah izdalo. Sve te slike predane su akademiji.
Sto je najljepsih slikah u Eremitagi Petersburzkoj, izdao je prekrasno
Massalof, glasoviti u€enik Flamingov, - i ti su divni bakropisi na putu u
Zagreb. Sto je glasovitih i riedkih bakrorezah u raznih sbirkah po Evropi,
izdaje se u Parizu u fototipi¢nih viernih sviezcih. Cetrdeset svezakah
ogromnoga toga diela pokloni biskup ovajput sa mnogimi inimi zname-
nitimi knjigami i velikimi fotografijami. Sto je biskup ovajput poslao aka-
demiji, dar je od najmanje 5000 fr. Veca od nov&ane vriednosti jest vri-
ednost nastavna, jer istom sada je poloZen temelj prikladnomu aparatu za
poducavanje u povjesti umjetnosti.
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Antun Gustav Matos

Ifzumjetniéki (Dubravka Orai¢ Toli¢) putopisac, Nove
hs& polemi&ar. U svojim je bjegovima i prognanstvim;
prilicno putovao i putopisao. Artist, estetik, najzna.
cajniji pisac hrvatske Moderne.

DAKOVU NAJVISE FALI RIJEKA
(fragment opéeg putopisa)

Dakovo.

Predvecerje, blago ljetno predveCerje u biskupskom
" parku. Pod bijelom klupom red marljivih mrava. Zune j
. krestelice. Preko svilenog neba putuju prve rode.
Bijah u hramu, gdje sam se najvise divio osnovnom
| tonu dekoracija, jer odgovara potpuno stilu milieua. Kate-
drala ima svoje boje, sjajne i svjeze, kojima se ¢udimo na
| ruhu tamo3njih Zitelja. Kao divna snaga ta je crkva u sklady
s okolicom, s tom razlikom da je (izvana) ljepsa odostrag
no sprijeda.

Crvena boja njene spoljasnosti Sokirala bi u nasim
_ blijedim, Stukaturskim gradovima, ali nad ovim starim i

.| niskim ku¢ama, u neprekidnom zelenilu blagoslovene Da-

7 ko‘vﬁtine ta) hram godi oku kao crvena vatra oaze, podsje-
¢aju¢i na crvene opeke asirijske ravnice i na zemljane
gradevine tuznih voda babilonskil. Tornjevi su nesto .pre-
strogi, preasketski, premriavi i prema ladi previsoki. ali kad
th motrite nocu iz basde, kada pievaju evréei pod orahom
monoton ijom polusjajne noéi i srebrenim zvukom pospanih
zvijezda, Cini vam se da On, da Biskup ustavsi iz zemlje
kle¢i, ogroman i mistidan, i da Jje sve do neba pruzio gi-
gantske molecive ruke. Dok ga odanle preko puta ironijski
gleda firma “Adolf Kohn i Sinovi”,
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Antun Gustav Mato$ (1873.-1914.), pjesnik, va.

park je i vie no prili¢an za Pakovo. Vidi se da trpi od teSke ovogo-
Jignje suse. Dakovul najvise fali rij'eka. -Stil parka je sasvim domaéj i
orginalan: kombinacija od francuskih léja, englesk.og drveca, pa naseg
obitnog votnjaka i povrtnjaka. Nema biskupa i sve je malo zanemareno i
kao pusto- = . . oz

Prava episkopalna tiSina i bukolika. Vrtlarsko pseto je neobi¢no ulju-
dno, a konji §to vuku vodu neobino su sli¢ni mazgama starih ilustracija
gy, pisma.

Kroz granje se smije§i gospodski barok dvora koji sa dva svoja krila, s
ostatkom starog zida i hramom, zatvara kvadrat pristojnog, odmornog
dvorista, punog hladovine, vinskog mirisa iz bogatog podruma, ruza i jor-

ovana 1 zimzelena pod ogrommim japanskim drvetom, i punog remetske
jeke pod velikaSkom kolonadom seminarskog, popovskog i obudovjelog
hodnika.

Glavni su tonovi vladiCanskog konaka: bijelo, Zuto, smede i zeleno, pa
kada ih veCernje sunce umiruje i harmonizira, te boje podsjecaju na za-
dovoljne, sre¢ne dvorce engleskih pejzaZista, naroCito na slike Constablea,
gdje Zuto (kao 1 tu) vrlo orginalno dominira. Sve je na Strossmayerovim
trgovima malacko zapuSteno i zabataljeno, ali meni se ba$ to svida, jer
prava aristokracija je nezatajiva. Pod paucinom i pod praSinom vremena
najljepSe sja, a svaka grana, svaki kamen toga doma kazuje kolika gospoda
i spahije su gazde te stare historijske i kneZevske kuce sa grbom nad
bogatom kapijom $§to ti latinski kazuje da istocno dvorsko krilo podize
Raffay, a juzno “Ciolnich”. A svi donji prozori nose barok-gvozdariju, is-
pupéenu kao balkoni i koketne grudi aristokratskih “abbéa” XVIII. vijeka.

Suton i umorna sumornost pada sa sitnoga, vreloga neba, a ja sjedim i
nikako da uhvatim sjenu, Biskupovu sjenu. Cudnovato: koliko ligi ovaj
dvor stilom i izolovano$éu Voltaireovom u Ferneyu! I Volaire i Strossma-
yer bijahu na ladanjskom zatoCenju. [ jedan i drugi primase gostoljubljivo
inteligentne namjernike kao pravi suveren ideja svog naroda. I jedan i drugi
Jje po znadaju tolerantan - pa opet - opet...

Ne. Mi nemamo jo§ ni danas zemljiSta za eventualnog Voltairea. I
Strossmayer bi bio kod nas i$¢eznuo u sveopéoj vulgarnosti, da mu ne
bjese tih pustara, tih silnih $uma, toga gospodstva i blaga.

I unato¢ tom iznimnom, privilegiranom polozaju, jednom ga je s iz-
bora jednostavno izjurio nekakav Khuenov lakaj, po imenu Cuvaj. I taj su-
bjekt, taj Cuvaj je i danas u sluzbi, i to ne u sitnoj: on, Cuvaj, je veliki Zu-
pan Like i Krbave.
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Sramota je da na$§ domaci Covjek, koji zna u tudini svaku konku-

I Dakovo ima nepoznatih Zivih pjesnika. Na stolu, u parku &itam: enciju od najgrubljih do ni}jkompllkovanl _|1'1~1 PDS'ID[:F‘[kZdTp,-:;?;LDgs;;:lf::a
anskog nadnicara pa do Mlham?v_léa, Kcrnu.,’ow:'tA 1 g n':o;?e 'y
Ljubav ljubi, drzi; spaja, o da Hrvat, self-made-man u MIISII‘LI. Traqsvalu' i Il_l.}v‘til ]Cii‘o dola?i g
Ljubav kéije raja. . ijeti najprimitivn_ijc konkurcnc_:l‘lt‘f m-i Ylaslliom :ﬁ:}:l}g‘:;wnala na:inesoli—
. (Zenska ruka) gto SMO mi Hryati u Hr.vatskcu. od :.;wh.nc 1r3.f-a:'.» 50, slogniii od nas. U
garniji i najslabije organizovani. I (Elge_l_m s Im 5C, lidarnosti. Vidjet
Lieber sterben, ro§lom saborskom zas_icda‘njilz |?I]5156:, !1_;&::1!}1;‘;}(1121:1;;!ia soli :
Als alter Junggeselle verderben. ; hoce li kod toga ostati. Krivca ¢e narod . .
% (Zenska ruky) cemfI? knjizara, jedina dakovaélfa knji.iara jeu hebrﬁj Skl.rfll r.uram?:kli(n\_! ;Z]?[:;
Jungfrauen, die sitzen bleiben. ' ,. Makso Bruck, koji, kako ¢ujem, ni d.an'as ne vmnue p-!-bd“.. rva Z # V& B
Miissen den alten Stiefel reiben. inrotekcionskind” proSle uprave, kojoj lifrovase mam_l"_‘] f“ﬁ_“re c’ﬁ‘i::;
| (Muska rukg), Makso Bruck izdaje na veliko grozne fuptromanc, sn*{em_ui::l..?,:trerg : (.i:a -
i prave hrvatske literature. Ikgd nas jo§ ima t?eZaZICHJ_aka ovar o B
Ako ljubis, ljubi sretno, Hrvatskoj ne da Zivjeti od knjiZevnosti! EVO 1 gO?P?dln ]IZ/IaX“krucitomine
Ako mrzis, mrzi spretno! nje, i da nije tako, gospodin Max Bruck bi se iselio iz dakovacke p :
(Martialovic’),

Draga braco, ja sam pokretas:
Abzug vjera! Dolje ocenas!
(Slobodnjakovig),

Dragi pobro, jer si tele, éuti,
Dok ne zvizne ovaj kamis Guri!
(Korjenika)

U dakovagkoj ¢itaonici. Citam kako me pegla Pokret. Ne amiziram se
dakle najbolje.

U ¢itaonici nema Savremenika, naj boljeg naseg knjizevnog lista (prem
sam mu i ja saradnik), Raspitujem se i ¢ujem da ga nikako nema u mjestu. |
dakovatka gospoda govore u drustvu i o lijepoj knjizi!

Gospodin A. G. Mato$ Je kao knjizevnik poznat u Bakovu, ali samo po
onome §to je o njemu pisao Pokret.

Kolo energi¢nih mladih ljudi oko dra Aurela plemica osniva dakovagki
“Sokol”. Ima ih iz svih stranaka (osim madaronske), i to Je vrlo simpatiéno.
Steklisi i pokreta$i radili su kod proslih izbora zajednicki za opozicionalca
£osp. Ra&koga proti izabranom madarolcu gvarcma_ieru. Ugledajte se, ab-
derski gospodingiéi!

Sve sami Zidovski duéani. Pijaca, ¢arsija je Zidovska, dakle tudinska,
jer slavonski Hebrejac Je sve prije nego Hrvat.
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Josip Crepic¢

Josip Crepi¢ (1890.-1940.) pravi je Slavongg
svojim Zivotnim putevima. Naime, roden je u Trnjanj.
ma kod Slavonskoga Broda, Skolovao se u Vinkoy.
cima, radio u DPakovu, objelodanjivao u Osijeku, g
poneke je tekstove potpisivao pseudonimom A. C., C_
odnosno Aurel po kojemu je u knjizevhom Zivoty i
najpoznatiji. U zbirkama pripovjedaka Rusvaj i druge
pripovijesti (1918.) i Batalija i druge pripovijesti (1924)
odita je autorova usmjerenost prema prostoru zavic¢aj-
noga u kojemu se slavonski tematsko-stilski kompleks
¢ita kao stalno mjesto. Njegova novelistika uvjerljivo
afirmira Zanr slavonske ruralne proze manjega op-
sega.

BIOGRAFIJA

Josip Crepi¢ rodio se u Trnjanima kod Slavon-
skoga Broda 13. ozujka 1890. godine. Osnovnu $kolu
pohadao je u rodnom mjestu, a 3est razreda
gimnazije u Vinkovcima (1900.-1906.). Sluzbovao je
kao pisar u trgoviSsnom poglavarstvu u BDakovu,
op¢inski biljeznik u Vrbici kod Vinkovaca i pristav
brodske imovine opéine u Vinkovcima. Tekstove je
ponekad potpisivao pseudonimom Aurel ili A. C.
odnosno C. Umro je u Dakovu, 23. listopada 1940.
godine. :

DJELA

— Rusvaj i druge pripovijesti. - Osijek, 1918.

— Batalija i druge pripovijesti. - Vinkovci, 1924.

— Izabrane pripovijesti / priredio Miroslav Sola. — Novi dom Vinkovci:
1994.- (Slavonica; kolo 8, knj. 39).
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GARABE

prirodeno je Govjeku, da pojedina mjesta dugo vremena zadrzi u uspo-
to bilo sje¢anjem na ugodno, ili i obratno na neugodng proszel.e

ove u Zivotu. Tako je i meni selo Gorjanei ostalo u trajnoj uspoment,
L se pocesto sjetim i u njemu proboravljenih dana. Bilo je to pocetkom
j agﬂﬁ-: 1914. Bilo je to onda, kada sam, povukavsi u nezgodno vrijeme i u

mﬁﬂi- i

Od“‘ " 1 1 & H - [’ 1s I
pravi ¢as jedan nespretni birokratski Sahovski potez, spao sa konja na
c 3 - 1 H 1 s 'l') o

Ir:,ag;n'ca, prokleo udes i karijeru, rekavsi Gorjancima zauvijek s Bogom.

yec zadnjih dana mjeseca prosincz? 1913. nasao sam se na mjcstt} mojega
ovoga odredenja u selu Gorjancei, kuda. su ne oni, §to .vedrc.[. oblace,
oslali, oéekivajuci, da éu ondje sebi :t:nan l.!pl“t{]!(‘fl?.f danse Lustalm se. Da,
Gorjanci su imali biti prva i pOSleFln_jE‘l moja Stacija, da nijesam naopalf'o
shvatio situaciju pak ih nakon Cetiri mjeseca svecano osf;awo. Nikad necu
saboraviti prvi dojam, Sto ga je glib i kalabuza, kroz koju sam se do Gor-

n

janaca vozio, u meni proizvela, Izolirano od ostalog kulturnog svijeta lezi

10 selo daleko na strani, medu brdinama i dolinama utisnuto, da ga se istom
onda moze ugledati, kada mu se primaknes na puskomet. .

Na kolima didaka Franje, pod koja su bila upregnuta ‘éct.ir'i konja na
logovu - dovezao sam se kasno u mrak sav blatan u selo. Cetiri sam mje-
seca, kako sam veé¢ napomenuo, proboravio u tom kalilu i nadosadivao se
kako nigda prije, osobito prvih dana ubijao sam vrijeme u dokolici na razne
nadine. Poslije objeda zalazio sam danomice u erkvu na kor, gdje sam
“dropio” orgulje i time vrijeme ispunjavao. No ova razbibriga bila je kra_[—
kog vijeka, za onda jo¥ nijesam umio razlikovati ekonomska od slobodnih
dobara. U tu znanost uputio me otac zupnik prvom prilikom, kada je dosao
u Gorjance, koji su kao filijala pod njegovu Zupu potpadali. On, otac Zu-
pnik, jer je veé bio saznao, zato zalazim na crkveni kor, upozorio me u
pristojno finom tonu, da orgulje smjestene u crkvi, ne pripadaju medu slo-
bodna dobra, kao zrak, sunce i voda, na $to sam izostao od pohadanja kora
i sviranja. Poslije sam ¢uo, da me je jedna poboZzna bakica starom prijavila.
Ja dijete slavonske stepe iSao sam dotle, da sam na crkvenim orguljama,
koje su do sada svojim tonovima proizvadale samo tugaljive svetacke pje-
sme, oprobao u f-duru i slavonskoga becarca, stoga me baka kao ne¢iSnjaka
javila, U tom je nastao i mjesec ozujak, primicalo se proljece. ObilazeCi
kalila i preskakajuéi mlake, izlazio sam u Setnje van u polja; privlacila me
u prirodu toplina proljeca §to se priblizavalo.
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Rudolf Franjin Magjer

_Rudolf Franjin Magjer (1884.-1954.), Osjecan:
oblikovatelj kluba hrvatskih knjizevnika i)umjetjr?iizmn‘
10. _1 909.). Kulturnjak, urednik, prozaik, pjesnik h&
mo“russt, antologicar. Bjelodani puno, primjerice ,si >
?gl;céno obecavajuce naslove Porivi 1905., ili Eroﬁr;?;

STROSSMAYER

Steta, 3to si ovdje svijetlo ugledao,

Gdje su ideali svirala na vrbi,

A kultura: cimer za vanredne zgode;

U Osijeku novac i pali i svrbi,

Muklim rovarenjem. Za%to? Vrag bi znao!
Pa i tvoje ime nose, a iz ... mode.
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I11. DIO

POVRATAK UDOBA JAZZA
(PAKOVO OD 1950.)

Pri¢a o gradu

Prvi Dakovaédki vezovi (smotra folklora), odrzani su
2. i 3. srpnja 1967. godine kao specifi¢na prigodna
turisti¢ko-kulturna manifestacija u povodu Medunaro-
dne godine turizma, a njihov idejni tvorac je dr. Zvo-
nimir Bendevié. Od 1970. objelodanjuje se prigodna
Revija Pakovalkih vezova. Dakovacki list poinje izlaziti
1953., a izlazi do 1990. godine. Pakovacke novine izlaze
u razdoblju od 1993.- 1994., a od te godine, do danas,
izlazi i Pakovacki glasnik. Knjiga povodom 20. godi-
$njice Dakovadkih vezova DPakovo i Dakovacki vezovi
objelodanjena je 1986. godine. Matica hrvatska obno-
vila je rad 1990. godine, a kao Udruga Matice hrvatske
Pakovo utemeljena je 1997. godine. Uz Drustvo hr-
vatskih knjizevnika Ogranak slavonsko-baranjsko-sri-
jemski, Matica hrvatska Dakovo usustavljuje 1998.
godine Susrete hrvatskih knjiZevnih kriticara.

cCO>»3TO® O >»OK—IT

Uz Miru Solu, Zeljka Mandiéa, Hrvoja Miletica, Mirka Kladarica,
Marinka Zirduma, Nikolu Bicaniéa i Mirka Curi¢a, Bozica Ditrih
(1967.) pripada krugu dakovackih kulturnjaka okupljienih oko Grad-
ske knjiznice i Matice hrvatske. Pjesnikinja je za djecu koja sti-
hovima objelodanjenim u prvoj knjizi Palo mi na pamet (1998.)
duhovito i razigrano, opusteno uvjerljivo ¢esto puta u obliku dosko-
gice, komentira zgode i nezgode iz godina odrastanja i uCenicke
svakodnevice. U mladoj skupini dakovackih knjiZzevnika pojavljuje se
i multimedijski autor i kritiéar Tihomir Dunderovi¢ (1969.) te
prozaik Igor Rogina. Igor Rogina (1974.) prvom zbirkom prica
Shalom (1996.) pokazuje modernu osjetljivost za kolaZiranje i mon-
tiranje proznih, stihovnih i dramskih tekstova, a impregniranost tlom
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&ini to pismo (1. Perd) doraslo svojoj estetskoj semantici. Pred kraj
svog Zivota knjigu pjesama i prica za djecu Povratak u djetinjstvo
objavijuje Mirko Kladaric. Andelko Haner i Antun Kalman,
dakovacki lljf i Petrov, objavijuju prozu Nas grad i mi u njemu. lvan
Balen objavijuje zbirku duhovnih pjesama Te deum. Zapazene
pripovijetke u Plimi i pjesme u KnjiZzevnoj reviji objelodanila je
Jadranka Vukovié. Dramske tekstove objavijuje lvan Zirdum.

Osim spomenutih djelatna je i prozaistica Ruska Stojanovié
Nikolasevié. ‘
Znadajnije se pojavijuju u zanrovskom prostoru ratnoga pisma:
Zdravko Cicvari¢ i Ruzica Elez Lazarov.
Pakovo hrvatskoj knjizevnosti $alje sljedece autore: Josip Palada,
Adam Rajzl, Mirko Curi¢, BoZica Ditrih, Igor Rogina.
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DAKOVACKY SEZOH

PRIGODNA REVIJA 1996.
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U DAKOVSTINI
1330 —1990.

mm{.\fméh SUSRET]
- HRVATSKIH KNJIZEVNIH
© L KRITICARA

TSKIH KRYIZEVNIKA

TERANAR ’51@:_9 KO BARANISKO SRUEMSE

'I' I.n -i‘\ l
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TOMO SALIC _
VRBICA Q‘)
j

PRIPOVIJEST O AUTORIMA | NJIHOVIM
TEKSTOVIMA

- treca -

Od prvih poratnih (Il. sv. r.) zbirki pjesama tiskanih iz slavonskih
lirskih ruku — u slavonskim tiskarama (V. Rem Lirske minijature,
1951.), slavonski kulturni prostor sve manje Zivi izdvojen iz ukupne
matice hrvatske knjizevnosti. Bitno se manje tematizira sam
slavonski podnebni prostor, a puno vise se potpuno sinkronizirano
ispisuju poeti¢ki ostvaraji uvjerljive suvremenosti. Cak i u sludaju
lose obavijestenosti “sredisnje” hrvatske knjizevne kritike odnosno
recepcije o ostvarajima u Slavoniji, slavonski se pisci nezaustavljivo,
gak i u takvoj “lokalnoj" Gitateljskoj sudbini, ispisuju u modernim i
postmodernim pismima. Dade se ponesto slabe recepcije razumjeti |
zbog vrlo &este i izvjesne graficke inferiornosti lokalnih ostvarenja,
medutim recidivhna bolest Moderne zvana “upala Centra” takoder
pogoduje neuvidnosti. Rajzl, Curié, Ditrih, Vukovi¢, Kunsti¢ i Dun-
derovi¢ tek imaju biti relevantno is¢itanima. | ne samo oni. Dakle, tko
jo§ i tko sve?
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Matko Peic¢

Matko Pei¢ (1923.-1999.), povjesni¢ar umjetnostj,
slikar, pjesnik, lirik, najpoznatiji kao putopisac (Skitnje
1967., Jesen u Poljskoj 1968.) guste i intenzivne’
maste, te guste i sugestivhe opojnosti zivota. Antro-
pologiénu. Liriku bjelodani 1968.

LJUBAYV NA PUTU

Glava joj je u zlatari, ramena u hrastovu lis¢u

Nije Pakovo §to pjevaju slavonske lole i becari: “selo
u tri ¢oska, fali samo op¢ina i posta”. Pakovo je grad koji
ne samo da ima opéinu i po$tu, nego i slavnu katedralu,
gimnaziju, vinogorje Mandiéevac, ergelu lipicanera, a ima i
jedinstvenu svecanost u srpnju svake godine, narodnu sve-
canost zvanu “Pakovacki vezovi”. Dva dana traje revija na-
roda, njegove tjelesne i psihi¢ke ljepote, njegove nosnje,
glazbe i plesa, njegova nenadmasivoga humora.

Nigdje se ne moze§ razmaziti kao u srcu Slavonije, u
DPakovu. Jer nema u Hrvatskoj grada koji ima - iako asfal-
tiranu — meks$u ulicu. Kao onaj topli mali razdjel izmedu
Zenskih grudi, sredinom Pakova prolazi sokak u kojem su ti
majstori najnjeznijih, najmeksih zanata: $esirdzije, Sarapa-
ri, suknari, papucari! Tu ti je jedina tvrdola: kamen — la-
tinska rije¢ u imenu svetog Petra, zaStitnika katedrale. No, i
Petar ovih srpanjskih dana, za vrijeme “Dakovackih vezo-
va”, kao da je postao meksi: ne upotrebljava klju¢ da bilo
Sto zakljuca, ponajmanje slavonsko srce. A i njegova kate-
drala kao da Zeli Zarom opeke pokazati da ne plamti samo
nebeskim ognjem u tornju, nego i da bukti u bokovima va-
trom naSe stare matere zemlje - kao krusnica.

Nisam mogao odoljeti da ne dodem u to Pakovo gdje
prijatelja docekuju raSirenim rukama, a zlodestu djecu
tjeraju granéicom rascvjetala jorgovana.
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Nisam mogao ne vidjeti u njegovu mekom s.oka'ku.go.le-mu nar.c.>dn.u
gyetanost Posavlja, Prikraja, Paorije — Dakovh?’tme i r'qez'mxh g?sn]u iz
Baranje i Podravine! Povorka imena sela: Vrpolje, Strizivojna, Piskurevci,

i i Prkovei
]Wmflc’itfi;ri;“;f’g?n;;nﬁ Didakovi¢i, Ziviéi, Bratuljenovici, Zelc.)lviéi, P:arfa-
dikoviéi, Blazekovici, Voljeti¢i, Prtfpu.n'iéi, l—iajtitikqvic%l. Revuql'n{;lslqh
nadimaka: IvaniSev, Franjetin, Duretm. ili babe Ruze 1 cﬁﬂa Joze t{ i Iz{u;-
njakov i Kandijagev ili - kakvog li nadimka: J'ednobrkowc. Pei sto Sme a ui
Ana, Marija, Eva, Ruza, i Reza (ne zabf).rawmo guzatu Tek ul). ve p;)aa_
qudad slavnih pjesaka, konjanika i topdija od M.agen.."e do Sq [ferina. Pr
unuéad Zena obuéenih u svilnjacu i muskaraca qu Jevem.h u valjenu vunu.

Piloti koji prelije¢u Dakovo u ove dane kazu da Ylde odozgo ovu slve-
ganost narodnu, ove ljude u bijelom, crvenom, crnom i plgvom - kao go eT
sag. Doista, i na dakovackoj ulici, gledajum”tu rqznohqmu més’u E\.rgeffx;
kako povorka crna i zlatna ulazi u povorku buely i chenu., pa se .0 ‘a ‘\qu‘
sastanu s treéom, zalvore s Cetvrtom, raspletu iz pfi}c - gledflac se sjeti
neke davne slavonske veza€ice, njezinih “pripleta” i rasPleta . Taj pl::rnja~
vac od ljudi, taj ¢ilim od naroda ori bojama: crvenom, jar!(01‘l.l' k:.ao rﬂna
pijetla, bijelom kao Zitna mljetina, Zutom kao S‘:]onvwa, IJubl'cas.tomrt a0
podo¢njak Kozarteve Tene. U nitima toga puckog saga, u.mjesto c ’ezz'a
stabla Zivota, srca, ptice, konja ili nekih vijuga mudrp sfloz:en:h, kaoﬂ one ‘nd
mozgu, vidis seljake i seljanke, ali i radnike, peszlje i dimn jacare, uciteljice
i profesore, koji se obukose u narodno ponoseci se svojom d_]édt)lv;lco‘m
bastinom. Ljudski je to divan sag pred &ijim bi Jak}111 bOJam.a stari c‘iulvrlit
Matisse podigao svoje zlatne naocale, gurman [_)cn:am pog]ad!o podyu ;]:l |
a Vlaminck, taj slikar na sve ljut §to nije zclrzlwlje i snaga - sklmuc? bl. §u..1r.
Boje pustopasne, raspojasane, goropadne. Boje od kojih se oli zgranjavaju,

mladuje! . 5 ' )
’ Src‘?fl)):kovaélii vezovi” zaista su vez naroda. Covj ek.ll)a.kovétme,lkao rije-
tko koji u Hrvatskoj, Zivi medu svojima, bliinj'il‘na eticki orlganskll, kap Sto
nit vune estetski organski ivi u vezu. Treba oti€i preko godm(? pa d? vidjeti
kad oru, siju Zanju, kad drze miting za referendum o0 novoj cestlv, o po-
pravku stare Skole, kad pjevaju u svatovima, kad na .sp.rqvodu kO'I“aCaJl%‘IZf
mrtvaca. Uvijek: kao nit uz nit u ¢ilimu! Tu é?§ 'OS_]etltl sav sml?ao rijeci
VEZ i vesti koje upotrebljavaju slavonski pisci XVII,I'.‘ stcflje.xl:a Apt}lr?l
Kanizli¢ iz Pozege i Antun Matija Relkovi¢ iz Davora: Rlc.J;fm'ya gdi Je
Kod Orke ée biti, onde vince vije li se § njome kiti. 11 s‘e’s Lﬂ{;fzvn{c’om“ciwge
vezti uci i po platnu tankom s mudrom iglom muci” (Kanizlié: “Sveta
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Rozalija”) ili: “I donesu posle svakojake, koja prelu, koja svide plave, pak
ond’ vezu nidra i rukave” (Relkovi¢: “Satir iliti divji Covik”).

Narodna no3nja dobije svoju pravu ljepotu, da ne kazem svoj punj
smisao, kad izide iz muzeja s lutke u selo na Ziva tezaka. Tek kad se rubing
nabora niz dva lijepa Zenska bedra, tek onda moZe§ spoznati, $to znagj
izraz da je rubina “skitita”. Mora$ vidjeti Zive te grudi, bokove i leda, na
koja ¢e dodi ornamentni zvani: klas, paunovo perje i rastov list! Gledaju¢i
povorke u narodnoj no$nji; ima$ osjecaj da su livade umarsirale u grad, da
je u Pakovu defile Suma. I da ne prolaze momak i djevojka, nego raspupao
grm divlje ruze i mlada §ljiva u cvatu. Narodna je noSnja ovog kraja kao
§to su i tijelo i duh Covjeka Dakovstine, kao njegovo bilje, njegove Zivo-
tinje, njegovo jelo i pice - istodobna blaga i divlja! U bijelo i crno, tu osno-
vu muske nosnje, utjelovljeno je golemo slavonsko obzorje s nebom koje
se bijeli od vedrine i s oranicom koja blista od crnine. U zlatu Zenske nos-
nje priti sunce i sijeva pSenical Sokica je zapravo maneken slavonske
prirode. Glava joj je, u zlatari, u zitnom klasju, ramena u hrastovu li§¢u,
grudi u grozdovima vinove loze, u pasu je potok, brzac, od pasa do pete
livada je puna cvijeca. Kako kaze Kanizli¢: “Ustadoh se gori i resit se
hitim, na sramotu zori da se lipSe svitim. Obuc¢em rumeno na poklon mi
dano, navezeno ruho, cvitiem tkano. Sareno od cvitja Sudo u njemu siva,
kao da primalitja, cvate dika Ziva. Cvitje to videéi, da je narav stigla,
svatko hoce reci, vezacica igla: od dragog kamena ruzica se vidi rumenog
plamena na prsih u sridi, a okolu bile u jasnomu zlatu ruzice od svile i
bisera cvatu.”

Kad obole, lijece grlo Zenskom ¢arapom

Na “Pakovackim vexovima”, u povorci vidjet ¢e$ ljepoticu iz Per-
kovaca kojoj njezini seljaci ne izgovaraju ime Ana, nego Ona, vidjet ces
Tereziju iz Semeljaca koju zovu Tera, te joj ime sklanjaju u nominativu:
Tera, a u dativu: Teri! Vidjet ¢e§ ih na stotine. Na njima: coca, dukati u
uhu, o grlu, na prsima, trobojnica u pasu, “crljene, &ickave Carape” (“cura
voli ¢ickave Carape, kupit ¢u joj ma odo bez kape™), vezovi radeni “zabod-
cima” zvani “penderak”; opanci “kaifari” i “brnji¢ari” (“A o0j moji opanéici
s klinci, kupila mi mama u Vodinci”), pa rukav cure iz Koritne, u koji bi
stalo deset litara mlijeka i zlatna $amija Dakov&anke od koje je glava danju
sunce a no¢u mjesec!

Tu ¢ed vidjeti u “tancici” onu visoku, ideal Pakova, plavojku srneéih
o¢iju, vitku u sijevanju zlatne srme. Vidjet ¢e3 u “bilki” i onu malu, ideal
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ce i Paorije, crnu osamdesetkilogramacu na kojoj je toliko mjesta da

Grani T foliko mjesta
» moZe magazinirati tucet ornamenata: zvizde i fréke, lepirovi i kornjage,

cozde i paunavi, rastov list i Zitni klas, jabuke i Zir, srca i kaisi! Cure koje

supaju u rubiama vezcniml u “su]pove”, cure koje su Zivi k_reveti i to §iro.ki,
1ako da ne mogu na opcinska | cr?&vena vrata. (‘Zure,k?Je”su majstorice
oljlai‘.cnja te zaobljuju rame .t.ﬂilgaﬂ_]ﬂl'f.] marame "na, .cosik ; a:, bokf)vm?a
daju propinjanje i polet, donji dio rubina pretvarajuci u “krila”! Jo§ vece

majstorice kad treba suknju “potprimati”, to jest di¢i je tako da se vidi

jedna noga (to se zove “u livi ¢osak”), ili da viruckaju obadvije noge (to se

zove “u lono”). Tim izazivaju becare, pa pjevaju: “Cura koja ima dobre no-
ona ima musterije mnoge!”

‘ Na ulici, u povorci, u toj hrpi najglasnijih boja: u kukurikanju crve-
nog, rikanju zelenog, mijauku crnog i mumljanju Zutog - bijel, visok,. bezi

jasno koraca: On - veliki kontrast, grandiozni kontrapunkt ove bojom i
svukom nabrekle, pa i prebujale svedanosti: dakovacki lipicaner! Njegova
superioma bjelina i tiSina kao da sve zgasi, umukne. Efekt kakav su poz-
navali najrafiniraniji reziseri XVIII stolje¢a u Francuskoj kad su medu
séutkanim statistima pojavio glavni glumac Watteauov, poznati Gilles!

Ne ude sva Dakovétina u glavni éilim povorka. Neki veseljaci sloZe se
u manju povorku, u neki manji ponjavac; ili u skupine koje izdaleka
izgledaju kao meso za kobasicu ili krvavicu, sitno iskvacano sjekiricom,
posuto paprikom; biserom, solju, ili (osobito oni koji se vrte oko birtije)
kao kulen, koji je sam vrag objesio u pusnici o gredu. To su oni koji zapo-
&inju razgovor na nadin karakteristian za ovaj kraj: “Bio ja, Marka Kar-
letin, &i¢a Ilija Lukagin, Lovra Matakov i jo§ njeki Paorasi”. Ima tu snaSura
s bokovima kao guZvara, baki¢ci nagoreni vatrom Zivota i hrpa djece ko
kotara kolada “peksemeti¢a”, ili korito puno “od bra$na pti¢a”, kako bi
rekao Relkovi¢.

Tu glavnu rije¢ vode becari i lole - ljubavnici koji se oblace u gace
Sirokih, bijelih, vezenih nogavica. Bekrije koji pjevaju: “Cetiri sam podero
kaputa sterué krevet curi pokraj puta”. Ili: “Dost je baja pregazio mraka i
ljubio lipi divojaka” i “Zbog curica i udova mladan lola ostao bez volova”.
Od njih ¢es &uti da je najviSa ograda u okolici u Strizivojni: “Nisu mene
ubili poslovi, nego u selu visoki plotovi”. Obuceni u rubinu, oni ne Znaju
rub: ni onaj na njivi ni za onaj na jeziku, po najmanje za onaj na ¢asi. Kad
obole, grlo lijede zenskom arapom! Medu mladima, ne zaboravimo starog
ljubavnika: “Stari dida u ¥arenom gunjcu prodo konja pa jase na juncu.”
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Duh djedovine

Uz njih su oni kojima u trbuhu ima: kobasice, kulena, Sunke, debey,
slanine, masnice, oraSnjate i makovnjace, Sokacke pogace s Cvarcing i
salenjaka. Oni pjevaju u svom stilu: “U satnicu na masnicu, u Drenje Ny
pedenje”. Otpijevaju im (medu njima vidim i svoga prijatelja Simu Peyy;.
evica, Durinog, Sokca iz DivoSevaca): “Pit ¢u vina $to mog vise, pa kag
umrem nek mi grob miri¥e”. Tudum, traminac, frankovka, bijeli burgundy,
i rizvanac ponekog su ve¢ naherili, pa izgleda ko “kosi toranj” u Starjy,
Mikanovcima.

Tu se pjeva, ori, vridti, potcikuje. Nema mira. Ma kakav Sutkac! Ray.
vali: “Grlo moje, da si od olova ¢ulo b’ janje kod volova. Da si zvonce,
kostalo bi novce.” Svi jo§ danas spominju slavonske Stradivariuse i Pa.
ganinije, braéu Ceki¢e iz Babine Grede, slavne egedaSe koji su sviralj
obugeni u “Spenzlete”, u superobojke i gala-opanke! Kad prestane sva.
tovac, po¢ne drumarac i nastavi busarac: “Volim gajde ve¢ egede tvoje, jer
u gajde svira janje moje”.

Ne hvataj se uko$tac od rijei s ovim curama kojima je pamet u
poskogici, niti s bajama kojima je srce u potcikivanju! Oni su veliki
majstori rijei. Sve okrenu, izvrnu! Oni ne kazu: “idem spram kuce”, nego:
“idem pras kuce”: Za fa$nikare kazu $afingari. Did Iv§a Loli¢ govorit ¢e o
sebi; a misliti na tebe: “Kad jedkam, onda se oznojim, a kad radim, oze-
bem”. Evo ti njihovih 3ala: “Nema konja §to su lipicanci, ni becara ko §to s
Budrovéanci”, ili “U Semeljci vise blata nema, sve §valeri na nogam odni-
jeli”, ili: »U Selcima nasadili koku na orase, pa izlegla prase”. Ti becari
zadirkuju i svece. Casnog starinu Roka, slavonskog zastitnika od kuge, pi-
janci osobito vole, jer on nosi tikvicu o pasu!

Prode dakovacko podne kad je sunce puno resa kao tanjur pijetlove
juhe rezanaca. Perdane podnevnog znoja zamijene ogrlice vecernje rose.
Tad pocinje noéni program “Pakavackih vezova”. Uza sve §to ¢e§ tu udah-
nuti dah muske borovske cipele gumenjace ili tamo zenski parfem osjecke
Helene Rubinstein, osjetit ¢e$ da oko tih nasih danasnjih ljudi u Slavoniji,
jo§ lebdi duh njihove stare djedovine, dah osamnaestoga stoljeca; rokokoa.
Gle, stari park katedrale zamjenjuje jo$ danas teatarske kulise kao §to su ih
zamjenjivale njegove kolege u Versaillesu, gdje su igrali Marivauxa, ili u
Schénbrunnu, gdje su davali Metastazija. Na jednoj razglednici, kojom
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pozdravio iz Dakova svoga uéitelja i prijatelja, sveuciliSnog profesora

m , : . LA
sﬁjkml’a Ivu Hergesica, velikog poznavaoca umjetnosti teatra - uc¢inilo mi se
dokt

bljeskom magnezija neki Budrov&anin i neka Babogretka
ceobrazili u Harlekina i Colombinu! Poseban car .nekog'a. seljlacko.g ro-
kokoa, obratan od onog kad je Maria Antonietta Zeljela biti mljekarica, a

Lyuis XVL ora¢! . B
Ah, dva srpanjska dana i dvije srpanjske no¢i u Pakovu.

da su se pod
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Josip Palada

Josip Palada (1935.), roden nedaleko Trogirg
poslije rata seli se u Slavoniju, blizu Pakova ggjg
zavrSava osnovnu $kolu, pjesnik, prozaist, dramski
pisac za djecu i odrasle. Proveo je Skolovanje Ziveg
po domovima §to kao temu obraduje u romanu Mirjg
majke (1985.). Stilski se oblikuje konkretnim i jasnim
reCenicama $to na nekim mjestima prelazi u fini humor
i blagu ironiju.

BIOGRAFIJA

Josip Palada roden je 17. prosinca 1935. godine y
Dogradu, pokraj Trogira. Zavrsio je srednju tehnicku
$ko|u te radio kao rukovoditelj na investicijskim
izgradnjama mjesnih i medumjesnih telekomunika-
cijskih sustava. Zivi i radi u Zagrebu.

DJELA
—  Lutke. - Zagreb, 1974,
— Iz postanske torbe. - Zagreb, 1975., °1978.
- Silno junastvo. - Zagreb, 1975, 21977.
- Zacudeni morem. - Zagreb, 1975.
— Lastavice. - Zagreb, 1975.,°1997.
— Divije jagode. - Zagreb, 1977.
~ Itad umre dan, 1979.
— Posta. - Ljubljana, 1979.
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0d krika do automatike. - Ljubljana, 1979.

Mucava ulica. - Gornji Milanovac, 1980.

Pismo. - Zagreb, 1982., *1984., Ljubljana, 1984.

Miris majke. - Zagreb, 1985.

Kultura s radnicke ceste. - Zagreb, 1988.

Urla tisina. - Zagreb, 1989.

Veliki prijatelji. - Zagreb, 1990.

_  Kad smo bili mali, 1991.

_  Zov unoéi. - Zagreb, 1993.

—  Medunama. - Zagreb, 1996.

Satnija hrvatski umjetnici / Josip Palada (et al) .... - Zagreb, 1997.
_  Braéa Slavko i Stjepan Stolnik/ Josip Palada (et al) ... 1997.
—  Stiglo me. - Zagreb, 1998.

MJESTO ZA VRATIMA

U slavonsko selo doputovali smo vlakom, koji je od Bakra do Seme-
ljaca vozio tofno dvadeset dana. Zato su ga i prozvali “Vlak bez voznog
reda”. U svakom vagonu vozila se po jedna obitelj, a u ponekom i dvije.
Sve su obitelji imale mnogo djece, ali se za vrijeme voZnje nismo smjeli
druziti, da se ne bismo izgubili i da vlak ne bi krenuo bez nas.

Bas kad su nas iskrcali na stanici, koja se smjestila u prugom presje-
&enoj $umi, naletio je, tamo od ravnice, jaki proljetni pljusak. Gotovo svi
smo pokisli. Stariji su se ljutili, a mi djeca se radovali, jer smo najzad mo-
gli bosim nogama gacati po obilnom blatu. al S

Uz mnogo vike i dozivanja nekako su nas sakupili i potrpali u seo¥ka
kola, zvana “taljige”, i u dugoj koloni, voze¢i preko polja, dovezli nas u
selo. Iskrcali su nas s na$im jo§ mokrim zaveZz}jajima pred Vatrogasnim
domom, u drvoredu ispod granatih oraha. Tu smo lezali i Cekali da se stariji
dogovore o kuéama u kojima éemo obitavati. Jeli smo smokve, malo sira i
crnog kruha. )

Seoska djeca prolazila su mimo nas i nasih zavezljaja koje smo ¢uvali
dok se vrate roditelji. Zastala bi malo podalje i gledala’nas ®a0'da smo neki
drugi, ¢udni ljudi koje oni jo¥ nikad nisu vidjeli, a mi smo’bili ajobitniji,
iako smo izdaleka doputovali, tamo s nekog mora za koje oni nikad nisu ni
duli, a kamoli ga vidjeli ili plivali u njemu, kao $to smo to mi ¢inili.
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One koji su nam prisli malo bliiak, nudili smo smokvama. Uzimg; bi .
ili ne ve¢ prema hrabrosti i Zelji da kuSaju nesto novo, pa se udaljay,’ . l d
gledajuéi kako mi jedemo to slasno voce i tek bi se onda usudivali ?ﬂgris:;‘ JO Slp pa a a.
Mi smo namjerno mljackali glasno i jeli Siroko otvarajuéi usta, kao dy ih.
podu¢avamo kako treba jesti. U svakom slucaju, bili smo njima cudnifi pe. MIRIS M AJK E
g0 oni nama, iako su bili druké&ije i neobi¢nije odjeveni od nas. Piljili SU
nas i osluskivali kako i §to govorimo, trudeci se da ponesto shvate i Upany. T R TS
te. Mi nismo obracali na njih posebnu paznju, jer smo u putovanju tolikg B ' A\\
toga novoga i neobicnoga vidjeli da nam sad jos i ta djeca nisu predstavlja.
la nikakvu zanimljvost i novost kojoj bi se trebalo ¢uditi.

I tako je to pocelo. Nije proslo ni nekoliko mjeseci, a mi smo veé bil;
djeca istog sela. 18li smo u istu Skolu, ugili iste lekcije i pisali iste zadaée,
koje su nam podjednako zadavale brige i nevolje. Slusali smo istu ugite-
ljicu, Sofiju Lukié, i istom §ibom dobivali batine.
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Pavle Blazek PALA ROSA SVUDA PO SOKAKU

Pal da po sokaku,
Pavle BlaZek (1930.-1988.), dugogodisnji Kulty,. Ajatuzna .. U e e 2

njak u poljima osjeckoga gradsko-puckog pisma. Poznajem te, diko, po koraku,
Dodi, duSo, da ne venem sama!

Ceznem nodas, a mirisi ruza.

VDD Gdje je tvoje njezno milovanje?
. S U oku mi zablistala suza,

U vinogradu sunce i smiraj ljeta, Mjesegina okitila granje.

Nabrekli grozdovi i prezrela trava,

TiSina jutra za petu stranu svijeta Zeljo draga, kada ée§ mi doéi?

SYOSEID) amixd S LGNy SLave Kucéar prazz;n, na sokaku Sutnja.

Ceznu dani, sama sam u no¢i,

Polako se kruni slatka toplina Srce mi je ispunila slutnja.

U buduéi most $to tiho vri,

S b.a é‘./i Zegnle kup i vi'na, . Susti rosa svuda po sokaku,
Moj vinograd stari na pripeci zri. Mjesetina uprla kroz granje.

. Ly . Pozdrav $aljem dragom po oblaku,
Pod nebom plavim miris$u dani Diko moja, njezno milovanje.

I neka me CeZnja uz loze steze,
Dok breskva se njiSe na maloj grani
Vinograd sve toplinom svojom poveze,

Todi se vrijeme u ¢asu godina,

Iskri se kao dfagulj u travi
: e R ’
U procjepu sunca i daljina AN
Moj vinograd se u zrenju plavi. U mome kraju rane jesenske magle zagrlile Sumu,

U jutarnjoj plaveti bjelasaju se strnjaci i kukuruzista,
Usamljen Covjek tfera puna kola po seoskom drumu,
A na dim i vatru mirisu tajnama pusta i'mrtva strnista.

Svinjar i govedar izgubljeni u suncu dugo, sjetno Sute,
Miruju kao rode u barama pred daleki, nepoznati let,

A rane se magle najbolnije na utvajima oCute

Kad konjogrizina puteljcima profara i zaplavi svoj cvijet.
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Ne éuJ'e§ glasa, negdje u daljini pseto laje,
Zaskripi stari deram kao jadni starac na umoru,
Slavoqija polako ispija svoje rakijske gutljaje,
Dok vjetar prohladni zbija umornu marvu u toru.

Kruni se vrijeme po zrelom cvijetu Zutoga suncokreta
Laste prolije¢u voénjacima i §talama pustim, ,
Uskoro ¢e i one krenuti u daleke krajeve svijeta
Samo ¢e zemlja ostati u tuzi i maglama gustim. ’

Mrtvo je ljeto, ne Cujes pjesmu, pustolina vlada
Raskr§¢a razorena samoéom i bolnim rastancim’a
Ponekad, samo ponekad, tijano iznenada, ,
Kao da ¢ujem dvojnice stare na proplancima.
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Jakov Ivastinovic

Jakov Ivanstinovic, (1919.-1994.) roden u Borovcu
pokraj Novske, jedan je od najranijin tumaca Kamova
i narodito angaziran Citatelj Tadijanovica. Esejist, da-
kle, pjesnik (Tragovi 1995.), i neoprosvjetiteljski upu-
éeni putopisac.

TRAGOM PAKOVA

Napustajuc¢i Vrpolje ponavljam rijeci jednog Stova-
telja Mestroviceva djela:

- Mi se ponosimo sada Vrpoljem, kao §to se Vrpo-
lje Mestrovicem.

Prije rastanka s Vrpoljem sjeéam se marljivog, po-
ticajnog i obrazovanog vrpoljackog zupnika, posebnog za-
ljubljenika u Mestrovicevo djelo. To je Matija Nikolin koji
svake godine na dan Mestroviceve smrti (16. sijeénja) sluzi
misu zadu§nicu.

ok ok

S male uzvisine Dakovo (nekad Jakovo) Siri pogle-
de na jug prema Posavini i Bosni, na sjever prema Po-
dravini i Madarskoj, na istok prema Srijemu i na zapad
prema obroncima slavonskih planina. Moze lako krenuti na
sve strane, jer su sve jednako njegove, jer je sa svima pove-
zano yremenom i ljubavlju. _

Povijest kaze da se prvi put spominje 1244. godine kao
posjed bosanskog biskupa. Naime, zbog neprilika u kojima
se nalazila bosanska Crkva pod turskom vlascu, Katolicka
crkva iz Bosne nalazila je utoCite u Dakovu, koje, kao
sjediste bosanskih biskupa, sve vi$e postaje “gradsko nase-
lie”. Eto, Dakovo nije samo srce Slavonije, odnosno Hr-
vatske; ono je na odredeni nadin i u odredenom vremenu i
sree Bosne. Ba$ tu u Pakovu je sjediste biskupa ujedinjene
srijemske i bosanske biskupije, Sto je djelo pape Klementa
XIV. u 18. stoljecu.
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Pakovo ima i svoju tursku proslost, kao i ostali dijelovi Slavonije. Pod
turskom vlagéu bilo je od 1526. do 1687. godine, kad je prigodom oslo-
bodenja od Turaka spaljeno i kada otprilike od 4000 stanovnika u gradu
ostaje samo oko 300 stanovnika. Zivot se obnavlja. Hrvatsko stanovnistvo
postaje sve brojnije. 1780. godine Dakovo je imalo oko 1000 stanovnika, a
danas se taj broj znatno povecao - na oko 20.000 stanovnika. Uglavnom se
doseljuju Hrvati iz Bosne i Bagke. Prema popisu 1910. godine u Dakovu
ima 5575 Hrvata katolika i 177 pravoslavnih (nisu dosli iz Srbije nego iz
Bosne); a prema popisu iz 1971. godine od 54.000 stanovnika u Pakovu i
okolici, 88,2% su Hrvati katolici, a 6,8% pravoslavci, Sto potpuno opo-
vrgava beogradsku “Veder” koja 1. XI. 1939. sasvim tendenciozno prikazu-
je Pakovo kao potpuno srpsko mjesto. Bilo bi to jadno i smije$no kad se na
sli¥nim izmisljotinama ne bi gradile dalekoseZne posljedice, ¢ak i danas.

Danasnja je stvarnost Pakova: Tvornica namjestaja “Stjepan Geli”,
Tvornica kemijskih proizvoda “Meteor”, Tvornica trikotaze “Posavina” i
PIK “Pakovo”. To su danas najglavnije privredne Zile kucavice Dakova.
No, pored toga treba spomenuti i dvije slavne zastave Dakova: “Dakovacke
vezove” 1 Katedralu.

Na “Pakovackim vezovima” moZze se vidjeti najizvorniji folklor (bo-
gatstvo i ponos DPakova i okolice). Za vrijeme “Vezova” ima u Dakovu: i
plesnog folklora, i narodnih no$nji, i narodnih obi¢aja, i pucke knjizev-
nosti, i naivnog slikarstva, i narodne glazbe, i svatovskih zaprega, i umjet-
ni¢kog sviranja na orguljama u Katedrali. Zvukovima, bojama, igrama i
ljudskim srcem “Vezovi” oplemene ¢ovjeka do dna njegova bica.

Kad sam ulazio u Katedralu, gradevinu u neoromani¢kom stilu, osje-
¢ao sam se i malen i velik. Malen pred njezinom veli¢inom, a velik zato $to
mogu postati dio te veli¢ine. Gradena je od 1866. do 1882. Sredstvima i
voljom biskupa Josipa J. Strossmayera. VeliCanstvo arhitekture i prostora,
stupova j lukova, ploha ispunjenih freskama, manjih i vecih oltara - govori
o0 snazi i plemenitosti ¢ovjekova duha, o stvaralatkom nadahnuc¢u koje po-
maze vjeénosti da se dighe od zemlje do neba.

Drugima koji dodu u Dakovo preporuujem da pogledaju Dijece-
zanski muzej Pakovacke biskupije i Muzej Dakovstine, jer ¢e tu nadi
umjetnicke slike, umjetni obrt i stare novce; zatim arheoloske, povijesne i
kulturno-povijesne obavijesti - jednom rije¢ju: svjedoCenje o tomu da je
Zivot borba i poezija, stradanje i radost.

Kraj Katedrale je Biskupski dvor. Razmi§ljam:=

Biskup Strossmayer je kroz prozore svoje biskupske palace gledao u
Siroki svijet, u svojedijepo smisljene polititke i vjerske daljine. Steta je §to
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nije gledao u lukavu i neupotrebljivu balliansku stvarnost. Kgd mu je na
kraju postalo jasno da je hodao u pogre$nom praveu, -bqo je prekasrvlo.
Ostavio je zlonamjernim lukavcima mogu(}nost da ga Cl'tlra_]u kao svog ¢o-
vjeka. Politi¢ki nije bio mudar, ni dalekovidan, b.ez obzira na dobre namje-
re. Nije shvatio da je njegovo jUgfysiavenstYo njegova zabluda tamo gdje
drugi jedno pripovijedaju, drugo mlslc?. a trece rade. R

Veliki Strossmayer imao je i svoje l]uds.ke slabosti. Nije l‘am d‘.‘“-;?i'llfci
obziran prema pristalicama drugih uvjereijj.a. oko sebe (Luku ‘Bnllbfl ‘I.L
otpustio iz sluzbe zato §to nije htio poloZiti zaklef\ru. nenarod [1?!!};]1:&
trijskom, Bachovom rezimu; a netolerantno se ponio i prema sveceniku
Paviu Zetiéu, uredniku “Srijemskog Hrvata” iz Vukovara).

Haksk

Pakovo je preko biskupa Strossmayera dalo dosta Zagrebu, a time 1
cijeloj Hrvatskoj; a nije dobilo niSta. Noveem dobl\i'ennn za prodane .staref
hrastove iz svoje $ume, nesebitno je gradilo temelje hrvatske prosvjete 1

Gi; Cast Str : i Dakovu.
kulture. Mogu samo re¢i: €ast Strossmayeru 1 )

Pakovo nema rijeku. Otpadne vode su problem. Kuda s njima? Ko-
munalni problemi ne daju mu mira. ) -

Nekad je zemlja bila bogatstvo. Danas nije tako - zbog kl‘l\fc..,-'pu jo-
privredne politike. Pakovo to sa svojom okolicom osjeca. Mora dqm vrije-
me kad ¢e zemlja postati izvor privredne snage, a industrija, ovdje u Da-
kovu, ovakva kakva jest - promaégj. o

Tko ée Pakovu dati nadu? Nitko, osim njega samog. o

Njegov osmijeh ce biti sve ljepsi, ako ne bude sam sebe sazalijevao,
ako ga ne zaslijepe njegove zelje. _ . o o

Neka ostane sugestivan grad, U uSima mi zvone riject, Z\eu.kow slike iz
scenskog prikaza “Dakovo je srce Sokadije” Julija NJIkOS'd'l I?avla Bla—'
seka. Ta, moze se reci, himna “Pakovackih vezova™, ima svoju folklornu 1
umjetni¢ku vrijednost, osvaja bojama Dakova 1 njegove okolice.

Heaksk

Da odem na groblje? Zasto? Pa tamo je p,rob pjesnika I,u!\'.c Qoliéa.
pisca koji se u hrvatskoj knjizevnosti prvi ()prE(:lue.llo za TUiE:]'El'llCI_I.i! IZ.“‘IE(.}-U
naseg katolickog i muslimanskog svijeta. lVoh.n‘) toga I.,nlcurjer .:gc onho i-
denje naseg hrvatskog jedinstva. Tlaj rodeni Spli¢anin preko Zadra, Bosne |
Zagreba dolazi u Dakovo - i tu umire.
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U dusi svojoj duvam uspomenu na Cestitog Luku Botica, talenti-ranog
pjesnika, idealista, siromaha; borca za sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i
Sovjeka kojemu nadi Muslimani nisu krvoZedne ubojice i sadistiCki
tlagitelji, nego plemenita braca.

Bio je dosljedan kad je bio za nesto i protiv necega.

Ni bolest (tuberkuloza), ni zivotna neizvjesnost, ni krive ocjene nisu
ga pokolebale 1 dovele pred zid oportunizma.

Nitko mu &estitost i domoljublje nije mogao ni nametnuti ni oduzeti.

Zivio je kao &ovjek - junak i patnik.

Neka ti je laka hrvatska slavonska zemlja, di¢ni Luka, kazem u sebi i
oprastam se od njega pred biskupskom palacom i Katedralom u koju nije
udao, jer je sagradena poslije njegove smrti.

Treba reéi da je Pakovo cijenilo domoljubnog Luku. Pokazalo je to i
time §to ga je izabralo za svoga zastupnika u hrvatskom Saboru. Luka
Boti¢ i Dakovo - dva bora zelena.

sk

A “Ergela” (gospodarstvo za uzgoj konja), podrijetlom iz 14. stoljeca,
s ugledom i kod nas i u svijetu; uspjesno svladava sve uzgajivacke zadatke,
odnosno razvija ljubav za uzgajanje kvalitetnih konja i kod privatnika koji
su emotivno vezani uz konje.

Jedanput sam to vidio i dosta mi je.

Necu oti¢i ni u Pakovacke Selce, gdje marljivi i spretni Zupnik, odno-
sno profesor Visoke bogoslovne skole u Pakovu, dr. Zirdum, pored svih
svojih poslova uspjesno vodi biblioteku “U pravi trenutak”, $to je jo§ jedan
dokaz da provincija nije u provinciji nego u Covjeku, onda kad zivi u
velikom gradu. I tamo sam bio. I Zirduma dobro znam.

Ne bi bilo lose okupati se u ljekovitoj vodi u Pakovackoj Breznici.
Dobro bi mi doslo tamosnje zelenilo u pratnji &istog zraka. Bez rije¢i no-
sim svoj jedini zivot sa sobom.

- Sto si dosao u Pakovo? - pitam sam sebe. Idi tamo gdje trebas iéi.
Mozes biti bez svega Cega si se sjetio i Cega se nisi sjetio; kao §to mozes
biti i bez crkve koja je, jasno uz dogradnju i preuredenje, naslijedila jednu
od turskih dZamija u Pakovu. Nista ne propusti... poru€uju ti sve karike iz
dakovackog lanca.

I nisam propustio. Profao sam svim stazama gdje god je koja bila.
Jasnoca videnja ojacala je dakovacku okolicu i Pakovo u meni: Gledao
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sam Dakovu u lice sa svih strana - i nije mi bilo Zao. Mislim da sam svla-

dao sve pocetke i sve zaplete dakovatke price.

kok ok

Nakon svega odlu¢io sam negdje ne.";to'poj?sti.. Tf'lcbalo je Spro_]ltl gbjeq
i veteru, odmor i zadovoljstvo, potrel?c 1lu_zge”1 tijela, por'ulkc rpgn;e i
razgovorljive ulice. A gdje? U “Croatla-tur‘:stu u Preridov1cevojj , u
“Palmaciji” u Ulici kralja Tomislava 6_7,‘ u ngr.ovnlku uZ. J'.l. ovar:iq-
vica 1, u “Dakovagkom kuticu”, u Ulici Vladimira Nazora §, ili negdje
i privlade i govore da Dakovo nije samo srce

«die? Izbor je velik, a nazivi _ :
irl:isgi ije, kakff kaze pjesma, nego da je ono dig svih hrvatsknh kr:.l:]eva.. )
Buduéi da sam u Dakovu, i turist i Hrvat, lzabrgo sam Croe?u'a-turlst ,
gdje mi dobri slavonski specijaliteti nisu dali pomisliti na kuhinju nekog
drugog kraja.
Iznasladivao sam se
voljan sam - odgovorio sam ljubazno
dobro usluzen. .
Na ulici su svjetla, Setaci, automobili i traktori. o N
Tede zanimljivi dakovacki Zivot unatod tome §to se nije otisnuo u veliki

dobrim jelom i misnom graSevinom. — Zado-
m vlasniku kad me pitao jesam li

svijet.

JAKOV IVASTINOVIC

HRVATSKOM
UZDUZ | POPRIJEKO

H

Privistks
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Franjo Dzakula SMRT BLAGE ZADRE
Pod jabukom precvjetalom,
Roden u Pjedivcu kod Stoca. Zivi u Strizivojni. Lirik lezi Blago Zadro.
(Razglednice, Vinkovci 1998.), samozatajan, upravijen Bijele mu peele ljube,
u “dubinu”, eruditivan. mrtvi smijeh.
S Dergaj planine,

PUSTOS

Vec¢ dugo smo sami,

Bozji Sin i ja.

On visi na krizu,

s pau¢inom oko nogu,

i mrtvom borovom granom,

iza leda.

Oko bokova ima ispucalu boju,
na starom platnu,

§to ga je oslikao sajamski umjetnik.

U polutami kuta ostavljen,
gleda na mene.

Ja lezim u sjeni drugoga kuta.
Dugo, dugo se gledamo,
izmjenjujuéi upitnike u samoéi.
Svakako, svakako ¢u skinuti,
raspetoga s kriza.

Umiti mu lice.

Zatim ga poljubiti,

a onda drzati kraj srca,

dugo ... dugo ...

Govorim tako godinama,

a vremena mi sve manje.

21.12. 1998.
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procvale ko sace osinje,
vjetar se igra s tamnom kosom.
Izdaleka pod crnim stijegom,
sedam divljaka,

sa strahom plotun sprema.
Samo kosa Zivi,

i prkosi nijema.

Olovo vrelo probada tijelo,
koje odavno spi.

Na tamne o€,

zuti pelud pada.

Hladno se sunce ljubi,

s bakrom raspuklih zvona,
$to leze na crnoj haljini,
raspetog grada.

TAMNO

Sreco ..
tamo ni¢ega nema,
od napustenoga.
Jablanova ..
ni konja.
Ni djeteline s Eetverolisjem,
ni nage stidljivosti.
Nema ..
osmijeha povjeSanih,
kao paudina ..
o trske vodene.
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Lopo¢i otrovani samotno plove Bidom.
Zlo¢inci Sume nase ..
bud zaSto daSe.
Ostade tek crna ponjava ..
s mrtvim panjevima.
Sreco ..
tamo nicega nema.
Tek okamenjena slika proslog ..
kiti samotne odaje,
rastavljenih srdaca.
Gledajmo zagrljeni ..
kako se trusi,
lagani akvarel razlicka,
vitka zelen jablanova,
| i duge gracije roda.
U nama tek Ce trajati ..
ta stara rama u srcu,
i u njoj tamna voda.
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Luka Vincetié¢

Roden u Stitaru kraj Zupanje 1939., umro 1998.
Nedisciplinirani duhovnik, lirik, esejist, publicist.

MOLITVA VJERNIKA

Pomolimo se

za malu Miju,
moju neéakinju, djevojéicu od tri godine,

(koja je pametno zakljucila,
da se olovka zove “piSka”,
jer s njom pisma piSemo

da bude jednom

u Crkvi,

u svijetu,

u nasem mjestu,

pred papom, biskupima i svecenstvom,
kod radnika, mornara i putnika
i kod sveg vjernog puka

kad odraste

ne samo nedija Zena i mama,
nego Covjek,

koji ima muZza i djecu.

Ijo§ jedan

hobby

k tome.

(Cujem,

da ¢e mala Mija,

moja neéakinja, djevojéica od Cetiri godine,
sad upalih obraza,

oti¢i u Njemacku.

S mamom.
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I sa sje¢anjem

na lutke, traktor, didu 1 tétu.

U zaborav.

Kazu,

da je to dobro; oni u starateljstvu
gurave savjesti

i s Obrednikom Zakona u ruci.

Ostat ée

Marijina dva brata

s ocem - jer Marija je dijete rastavljenih
roditelja -

ovdje,

gdje teCe Sava,

gdje klasa Zito i

gdje se njisu kukuruzi,

da naude ¢itati, pisati i reci,

na materinskom,

svojoj seki:

“Kako si, sestro nasa? Lijepo ti stoji crvena
haljina.”

A ona ¢e ih gledati,

i pitat ¢e mamu - ako joj se uopce pruzi
prilika? -

“Mutti, ich verstehe nichts?!”

A vjetar e ljuljati

valove na Savi, Zito u Kadistu 1 kukuruze u
Gredama,

bez Mije,

moje necakinje, djevojéice od &etiri godine.
Crni ¢e gavran

kljuvati

u tudini,

u sad upalim obrazima

njezine nekada raspjevane oé&i.)
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PRIPRAVA ZA PRICEST

Kad ¢ées se, Savo,

povuéi

ispod topole na kojoj se objesio Mata Kajisev,
do potonulih greda

- valjda sojenica? -

da sidem pod obalu.

S udicom.

U djetinjstvo.

I medu valove.

I da se razveselim,

kad prepoznam

isti liman, u vrtezu, s &etiri burgije vile vodene.
Ja Posavac

diZem tad nos u vis,

jer si mi, Savo, isto, §to gorStaku Velebit!

O djetinjstvo!

I planovi,

i ljudi neljudi,

i gubici,

i strahu, kad pomislim

da pali andeo jo§ svjetluca zubljom
umjesto da bode rogom.

Nekad bih tako htio

da iz djetinjstva u djetinjstvo udem,
i presko¢im prkos,

gladan

i bez novaca,

sakat i bez diplome.

S kitinom snijega u kosi.
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. 4

Stjepan Tomas

Roden 1947. u Novoj Bukovici. Dramati¢ar, pripo-
vijeda¢, romanopisac, pisac za djecu. Autor romana |
drame o Strossmayeru. Pripadnik narastaja Paviicic,
Tribuson, Ugresi¢, Cui¢, Barbieri, Kekanovic...

PUTOVANJE U PAKOVO

“Crvenija od krusnice, eno iz oranica u modrinu
nizinskog neba dize se katedrala!”

(M. Pei¢)

Strossmayer je roden u Osijeku, u njemu je pro-
Zivio djetinjstvo i djec¢astvo ali njegov je grad - Dakovo. U
njemu je njegov biskupski dvor i katedrala krasotica.

Dakovo je danas gradi¢ ali prije sto i pedeset godi-
na bijase uSoreno slavonsko selo. Uzrok njegove magnetske
privlaCnosti bio je svakako biskup komu su desetlje¢ima
hodocastili najugledniji odli¢nici Europe, dolaze¢i mu u
bakovo kao Tolstoju u Jasnu Poljanu, kao Whitmanu u
West Hills.

Danas je jednostavno doputovati u Dakovo i raz-
gledati katedralu, ali uéi u biskupski dvor znatno je teze.
Razmisljao sam koga zamoliti za pomod¢, ¢&ija e lijepa rijed
otvoriti vrata dvora i Dijecezanskog arhiva.

Organizator i inicijator osjetkog simpozija? Cinov-
nik zaduZen za odnose izmedu Crkve i Drzave? Nevjernici
ili vjernici s Bogom skrivenim u srcu, kojima je Biskupija
nerado otvarala vrata, jer svecenici ne vole one koji taje
svoju vjeru, a ja sam Zelio da mi Strossmayerovi nasljednici
dobrohotno otvore vrata i pokaZzu mi ono $to drugima ne bi
pokazali, da mi otvore odaje koje su pred drugima zaklju-
Cane.

Kako da zakucam na njihova vrata s ljudima koji ni
Ocenas ne znaju izmoliti?

194

Sjetio sam se, u neprilici, Sofije, svoje dobre vile, i nazvao je.
- Gospodo Sofija - glas mi je dodvorniCki titrao - znate li moliti
Ocenas?

Salio sam se ne bih li je udobrovoljio ili zbunio, ne bih li je lakSe
pridobio, ne pitajuci se da li pretjerujem i zloupotrebljavam njezinu jedva
primjetnu naklonost. : )

- Znam moliti O&enas... i jo§ neke molitvice koje sam, kao dijete, mo-
jila odlazeci u krevet. ) o

Kako joj reéi da ja, odlaze¢i u krevet, ne molim? Ne smijem moliti jer
tada najéesce grijesim.

- Zovete li zbog Tvrde?

- Ne... Zbog Dakova.

- I8li biste u Dakovo? . N

- Iao bih - rekoh - ali ne usudujem se onamo... Niti znam izmoliti
Ocenas, niti znam lijepu rije¢ koja sva vrata otvara, pa i biskupskog
dvora... Znate li osobu koja bi me preporu¢ila Dakov¢anima? N

Odgovorila je da zna nekolicinu. Njezini su roditelji bili Strossma-
yerovom nasljedniku kuéni prijatelji. o

- Znaéi, i vi biste mogli? - polakomio sam se pa pokajnicki zasutio.

- Kao koautor scenarija, mogu vam predloZiti zajednicki posjet Bis-
kupiji.

Sklopio sam ruke, ona to nije vidjela. _

- Ovdje sam s kolima - rekao sam - mogao bih vas odvesu;umﬁnn... ne
biste izgubili mnogo vremena sa mnom - objaSnjavao sam neu vjerljivo.

I tada ta dasna Zena izgovori rijeci o kojima sam Eitavu vecer razmi-
§ljao. Vraéale su mi se neprekidno u svijest kao stara, poznala melodija
koju slu¢ajno &ujete pa je &itavog dana bezrazlozno zvizduéet'e. N _

- Vama je malo teZe odoljeti - rekla je. - Ne mom pozivu niti molbi,

veé meni. Mozda je mislila drugadije ali je tako rekla. .

Putovanje automobilom od Osijeka do Pakova traje Cetrdeset 1 pet
minuta, ako ne vozite brze od sedamdeset kilometara na sat. Istu udaljenost
prevalio je bezbroj puta Strossmayer fijakerom za nekoliko Sfll’i. drumgm
izlokanim ki$om, putujué¢i u Rim, Beg, Pestu, Miinchen ili Pariz. U toplice
u kojima je zimovao svake zime.
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Branimir BoSnjak Adam Rajzl
Adam Rajzl (1948.) publicist, prozaist i pjesnik za

Roden 1943. upisan u knjigu rodenja u Vrbig;,
djecu i odrasle, iz Dragotina je nedaleko od Dakova, a

lzvrstan neoegzistencijalist, pjesnik i esejist.

SLAVONSKI KALEIODOSKOP

Stvari su izgleda izgubile snagu
Nekada$nju povezanost s ljudima

Stoje na ¢udnim mjestima

Ne znamo ¢emu sluze

Tako je i sa krajolicima

Gradovima trgovima i fontanama

S rijekama koje teku lijeno

Vracajuéi se svom izvoru

Mostovima koji viSe ne znaju

Sto premo$¢uju kojoj se obali upuéuju
Vlak juri kao svjetlucava gusjenica
Preko slavonske nizine

Odlazi lijevo i desno

Zatim propada kroz kulise kukuruza i razi
Sve se zbiva u velikoj ti§ini

Pred licem djedaka koji je Zelio putovati
Osjecajuci povezanost stvari

Njihovo saveznistvo s ljudima

Moc¢ne su rijeke izdrzljivi mostovi

Hitri vlakovi u sumrake

Imaju daleke i tajne ciljeve

Ruka je trebala okrenuti kaleidoskop
Pripremajuci veselu sliku slavonske jeseni
I tko zna §to se dogodilo

Djecak se okrenuo (poziv na veéeru?)
Ruka je zadrhtala stakla zacilikala
Propadajudi kroz lakiranu slamu:

Kulise Sutljive pred uzurbanim vlakovima
Koji vie ne znaju na koju ée stranu.
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slavonski zaviéaj upisuje u svaki redak svojih teksto-
va. Posebno dinamiéno, Cisto i jasno, Rajzl u prozama
za djecu (Kad su tresnje dozrijevale, 1996.) utiskuje
punoéu prostora kojim se dogadaju razni djecji nesta-
$luci, upotrebljavajuci primarno realistiCke pripovije-
dne postupke. Motivsko-tematski vezan je uz zavica.

BIOGRAFIJA

Adam Rajzl rodio se 11. svibnja 1948. godine u Dra-
gotinu, selu nedaleko Pakova, gdje je proveo djetinj-
stvo. Radio je na postaji Radija Pakovo, a trenutacno
je zaposlen u Osnovnoj Skoli Matije Gubeca u Pis-
korevcima. Zivi u Bakovu.

DJELA

—  Odavde do obale. - Osijek: 1974., *1975.

— Topot bijesnih konja. - Zagreb, 1983.

—  Kad su tresnje dozrijevale: pripovijetka za djecu. -
Vinkovci: 1996

KAD SU TRESNJE DOZRIJEVALE

“Upregni konje i kreni kolima na Salamonovo br-
do! Nakosi djeteline za Javora i Dorku!” - zapovijedio je
otac u toplo, proljetno predvecerje.

“Pazi se, strmo je i vlazno!” - upozorila me mati,
pomazuéi mi iz staje do kola dovesti Javora i Dorku. Uzne-
mireni konji, braneéi se od dosadnih muha i obada, nervoz-
no su mahali repovima i lamatali glavama.

Otac je djetelinu zasijao na njivi, na sun¢anoj strani
Kriviéeva brda. Na toj je njivi djetelina uvijek dobro us-
pijevala. Najbujnija je izmedu $ljiva, pored vinograda Dure
Salamona i §ljivika Stipe Ticana. Od toplih &estih ki3a i
jaka sunca uzraste visoko, do koljena. Rascvjeta krupnim
crvenim cvjetovima.
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. ‘vteé druge godine, u proljece, upregnuvii konje odlazio sam kolima po
djetelinu. U podetku nespretno mahao kosom. Cupao busenje trave, hvatag
koq"{ade zemlje i znojio se. Moja se upornost na kraju ipak isplatila. Poq
mojim su.zamasima konaéno ostajali pravi, Siroki otkosi. Iza toga slijedilo
je ono.najvainije: zbog &ega sam odlucio postati bolji i od najboljeg kosca
s Roki¢evih livada. Nakosim djetelinu, ubacim je vilama medu stranice
kola do vrha, povu¢em uzde i krenem. A kad udem u selo vozim poléko
Ja.wor, kao da nesto nasluéuje, ispravi tijelo, izdigne glavu i rep i topka ko;
pltamz.i.. Kao da sluga svatovski bas: tap, tap... Mislim u sebi: neka me vide
i I\/I’al‘l:]a, i plavokosa Anica, i Stankova unuka Mirela, i druge djevojcice!
Ja‘cuulh.vaino s vrha djeteline gledati preko ograde. Kad me neka od njiﬁ
prlrpljetl -i zagleda se, provjeravajuéi da li im se priCinjava da li sam na
kolima uistinu ja, mahnut ¢u im. A zatim Sapnuti: “Javore!!!” Konji ¢e
potréati i iza sebe izdiéi prasinu.

Javora i Dorku najprije sam potjerao kroz dvoriste, a onda lenijom uja-
kg .Dure Kovaga. Cim sam prosao §ljivik Pure Crvenog ugledah Tunu
1,3111na. Na drugoj je strani, u vo¢njaku, na vrhu kro3nje. Bere tresnje. Sutra
¢e ”(li“unm otac ¢ica Franja i strina Ana, Tunina mati, s njima na trZnicu u
grad.

‘iS Qragotinskih brda tre$nje su najbolje!” - sa susjedne klupe na da-
kovackqj trznici, mljackajuéi svjeze plodove, javit ¢e se Vilko Rajbl.

U tlrp razmi§ljanjima veé smo stigli do njive s djetelinom. Konji se, uz
napor, klizeéi kopitima, uzverade uz ovlaZenu zemlju i travu. “Niz brd<; e
i¢i lakSe!” - zakljucih spasonosno.

Pop.ut najboljeg koéijasa zaustavljam konje. Zatezem uzde i silazim s
kola. Ogeéam, Tuna je zastao s branjem tresanja. Ispitivacki me promatra.

Uglmam kosu i poput Tune Krivi¢a, najboljeg kosca u selu, vjestim
pokretima metalnim dijelom kose povlagim ostrilicu. Potom snazno zamah-
1.1em..P0d mojim zamasima travke padaju. Ruse se. Nizu se otkosi. Zasta-
jem 1 uznojen ponovno odtrim kosu. Od udaraca pod mojim prstima, u
naletima, jeci obliznja UzelSeva Suma i bagremik Mije Grgina. ’

Izner-lada, s druge strane brda, s ustima punih treSanja, s visoka stabla
mahne mi i zapjeva Tuna Filin obijesno: ’

“Kosi, kosi kosice,
kraj zelene sumice!
Mladi Tisljer suze lije
§to na tre$nji nije...
Sto na tresnji nije...”
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“Sto na tre¥nji nije... $to na tregnji nije...” - Tuninim porugljivim pje-

smama dugo je jecala UzelCeva Suma.
Hinio sam da ni$ta ne &ujem. Kosom zamahnuo jae, snaznije. Iza
mene ostale su nove hrpe mokre djeteline. Kao najbolji snopar Sto snoplje

baca na vrsalicu vilama sam zatim djetelinu bacao u kola.

“Mladi Tisljer suze lije
§to na trenji nije...
Tunin smijeh s jekom vracao se i dalje. Nisam mogao dugo Sutjeti.

«Nisam ba$ tolika kukavica!” - rekoh u sebi odvazno. A i nizanje
stihova uvijek mi je polazilo za rukom.

“Da je Tisljer za to znao
sladoled ti ne bi dao .
niti bi te ikad zvao...

odvratio sam Tuni snazno. Pozelih da moji stihovi odjeknu daleko, ne samo
do Grgina bagremika, ve¢ daleko dalje - do MartinaSeva pasnjaka i Bozi-

¢eve Sume.
“T ja konja za trku imam!” - nasmije$io sam se ponosno. Tuna je izne-

nada zaSutio.
“Sigurno silazi niz stablo jer mu je koSara puna tre§anja!” — pomislih.

199




Andelko Haner - Rodo i Antun Kalman - Sems
S kime ih usporeduje dakovaéka knjizevna kritika?

NAS GRAD, A MI U NJEMU

Ako pogledamo iz svih kutova, pa i iz onog statistickog,
onda smo grad. No, medutim... Po broju dusa, pasa i zwlijz;,
mi smo grad. Po broju svinja, gusaka i koli¢ini blata — mi
smo selo! Imamo 10000 dusa, 1000 pasa i 2000 gusaka. Mo-
| Zda imamo i manje i vi$e. Ali ne toliko manje, ni toliko vise,

da bi to bitno izmijenilo stvar. Dakle, taj nag grad-negrad je
srednja sredina izmedu Budimpeste i Male Velike Satnice.
Da se razumijemo: neto je manji od Budimpeslte, a daleko
veci od Male Velike Satnice. Eto, takvo je Pakovo. Ni veli-
ko, ni malo, ni srednje i ni polusrednje. Sada kada smo odre-
| d?li njegovu veli¢inu neée biti tesko odrediti i druge stvari o
njemu.

Na$ grad se smjestio usred slavonske ravni na lijevoj
obali Josave, u podnozju samog Piskorevackog brijega, na
nadmorskoj visini od 111 metara. Vodene mase Jn§ﬁve, koja
tu mjestimiéno doseZe svoju maksimalnu Sirinu od 2,50 me-
tara, oplakuju njegovu periferiju, a zlatni valovi zita koji ga
okruzuju sa svih strana poput beskrajnog mora, klan_iajﬁ mu
j se pod blagim strujanjima vjetra. Nad nasim gradom danju
sija sunce, a {106%1' mjesec i zvijezde. Ljeti vlada sparina, a
i mrazevi 1 snijeg. Zajedno sa zemaljskim globusom vrti
| se oko sunca i plovi po svemiru. Plovi, plovi...

Ako na$ grad pogledas s visine od 20.000 metara neées
ga primjetiti. Ako ga promatras iz Zablje perspektive neces
ga opet vidjeti. Vidjet ¢e¥ mozda popljuvani plo¢nik ili dio
' krpvg D(?ma narodnog zdravlja s dimnjakom. Najbolje ga
primjecujes na zemljopisnim kartama. | to onima u razmjeru
1:100 000 ili krupnijem. U staro doba, JO8 tamo za vrijeme
Rimljana, na§ se grad zvao Certissa. To saznajemo iz razno-
rgznih povijesnih izvora. On je tada bio razvijen grad 1 po
njemu su se kretali Rimljani i Rimljanke. Iz toga dakle
mozemo zakljuditi da su Pakovéni neka bili Rimljani ili
obratno — da su Rimljani bili Dakovéani.
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U njegovoj okolici tada su se prostirale bogate Sume u kojima je rastao
osobito dobro cer i tisa — te se tako grad i zvao — Certissa (napominjem da
je to moje osobno miSljenje). Tijekom povijesti tu su prolazili Huni, Tatari,
Turci. Rezultat toga je vidljiv, jer mnoge ulice, trgovine i gostione u naSem
gradu podsjecaju na to davno, prohujalo doba.

Nas§ grad ima sva$ta! Ima stanovnike, ulice. Ima i kuce. Ima i Borovo —
prodavaonicu obuée, Tvornicu namjestaja Geli, Dom zdravlja i Gradevin-
sko poduzeée Rad. Ima tri silosa i jednu knjiZaru. Ima joS i niz kojeCega
drugog. Na§ grad nema svasta! Nema dobru nogometnu mom¢ad. Nema ni
autobusni kolodvor, ni javni klozet. Nema drustvo za zastitu Zivotina, kao
ni tvornicu Seéera. No, to nije sve §to na$ grad nema. Ima jo§ mnogo toga
§to on nema.

Ulice su u nasem gradu duge, kratke i srednje. A imemo i jedan “auto-
put”(tj. asfaltiranu cestu). U ulicama su ku¢e. Kué¢e mogu biti prizemnice,
na jedan kat ili dva. Imamo i jedan neboder, koji ima Cetiri kata. Ljeti su
naSe ulice pune praSine, a u jesen blata. To blato i ta pradina, sluZe da do-
Sljaci koji u Pakovo stignu iz nekog drugog grada, imaju na Sto da se
sekiraju i da odmah na prvom koraku istaknu, kako kod njih, u njihovom
gradu, tako nedega nema. Inade, mislim da ono nema neku drugu svrhu...

... Nekada smo bili grad zanatlija. Pa smo joS i danas prili¢no zanat-
lijski raspoloZeni:

Krojaci, tapetari
Brijaci, postolari,
Moleri i pekari,
Strikeri i mesari...

To su ljudi koji jo§ danas vode svoj zanat u svojim radnjama. Siju
hlade, $trikaju fusekle i prave cipele. Tako oni nastavljaju nasu obrtni¢ku
tradiciju. No imajuéi u vidu strogost kojom se prema obrtu i obrtnicima —
naro¢ito privatnicima - pona$a vlast, lako je moguce da ova tradicija ostane
tek uspomena. No da se to ne bi dogodilo imamo obrtni¢ku zadrugu Za-
natopskrba u kojoj moZe§ kupiti sve $to ti treba za vodenje bilo kojeg
obrta. Samo mora$ znati obavljati taj obrt i blagovremeno placati porez. A
to i jest ono najteZe. Potrebno je ista¢i da jo§ i danas nadi dakovacki
majstori obnavljaju mnoge stare zanate od kojih bih izdvojio vunovlacare i
licitare. Obavljaju ju ih majstori Ditrih, Grgi¢ i Bellian (vunovladari), te
majstori Koko$, Gvozdanovié¢ i Bognar(licitari). Njihove proizvode moZes
kupiti syakodnevno u njihovim radnjama ili na vaSarima odnosno kir-
vajima. ..
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I 20

Bozica Ditrih Tihomir Dunderovié

Vrlo, vrlo uvjerljive lirike za djecu.
S kim biste ju usporedili?

Suosnivaé (Ars) Nove, sudionik Tragova, likovni mix-

MALA LJUBAVNA PJESMA

Htjela bih napisati

Ljubavnu pjesmu,

onako, o djevoj¢ici i djecaku.
A’ ne znam kako,

kad meni u tim stvarima
uvijek krene naopako.

PROBLEMATICNA PJESMA

Veé dugo me stra$no mudi
zasto se ljubav dogada,

ane uéi?

Zar ne bi bilo bolje

da se dogadaju glagoli,
deklinacije, konjugacije i
permutacije,

a da se nauditi mogu

neke odi crne, samo moje?
Priznajte, i klinci i profesori,
svima bi nam tako bilo bolje!
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medijalist i lirski intermedijalist.

BOZJI PRST

Dodi, pogledaj kroz moj prozor. Kroz njega stvarno
sve izgleda drugagije - htio sam ti rei, ali sam jednostavno
Sutio i nastavio buljiti u strop.

Strop vise nije bio bijel, prije siv i iSaran pukotinama.

Mislio sam o tome kako ba§ i nije pametno oslikavati
strop freskama i biti uvjeren kako BoZji prst nece popucati.

Onda sam opet pomislio na prozor.

Vani se zasigurno ne§to dogadalo - djeca su idla iz
$kole, netko je ulazio u trgovinu, automobili su jurili.

BOZJI PRST 11

Kao §to je s Bozjeg prsta
poskoéila iskra i udahnula
Zivot u glineno tijelo
Adamovo,

tako je s njegova prsta
kapnula boja u moje oko

i oslijepila me.

203




SEYMOURU

nikada vie to neées
modi vidjeti tako jasno
kao onoga trenutka
kada ti ona daje znak
rukom

a ti sa strpljenjem
minerala

shvati§ da svi

bulje u tvoja stopala

THE FALL OF TROY

Ona je stvarno nesto rekla.
Rekla je: “Ti si sada Cuvar
stabala.”

A ja sam mislio na

Toma Waitsa

koji je

prao posude u kuhinji i pjevao
The fall of troy.
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Jadranka Vukovié¢
Semeljéanka. Lirik, pripovijedac i pisac za djecu.

VII. DOSADNE, ALI KORISNE PRICE
(odlomak iz romana “Treba li osmasima...?”)

Mama je sutradan strpljivo slusala pri¢e o Skoli svoje
djece. Ve je znala kako nastupaju pri ulasku u ku¢u: Miro
buéno, veé s vrata govori §to ima, a Anita obi¢no ude tiho
(Miro joj kaze da se Sulja), i tek kad se preodjene, pone
govoriti ako se §to dogodilo u $koli.

Redoslijed dolaska najée$ce je bio: prvo Miro, on je
mladi, ima manje sati, pa Anita, osmaSica.

Mirine pri¢e su Aniti bile dosadne, ali i Anitine Miri.
Ovaj put se Miro pozabavio prebacivanjem TV programa
daljinskim upravljatem, &ekaju¢i Anitin dolazak, pa da
zajedno jedu. Cekao je jo§ ne$to: da ubaci svoje novosti iz
Skole, za stolom, jer tako nece dopustiti Aniti da sve vrije-
me ima glavnu rijec.

Kad je dosla, i kad su sjeli za stol, zapoceo je:

- Mama, ne bi vjerovala kakvu smo danas dobili glupu
zadadu. Upravo nevjerojatno!

- Kakvu? — strpljivo ¢e mama, znajuéi da sada slijedi
sinovljevo objasnjenje.

- Ma, mo’§ mislit’, radili smo neku pjesmu o neke tri
babe kako ogovaraju na sav glas. I dobili smo zadacu
napisati sastavak o ogovaranju. Grozota! Nas nekoliko
smo se pobunili, ali niSta nije pomoglo. Zadacu nije
povukla. — pogleda mamu, a kako ona nista ne rece, na-
stavi:

- Tko je to vidio! A je naSla temu! Sto mene briga za
bapska ogovaranja! Na satu sam joj rek’o kako je izgle-
dalo kad sam babama ugasio TV, a one mislile da je
nestala struja pa se uskokodakale.

- Ne govori ruzno o starijim osobama.- strpljivo ¢e ma-
ma.

- Kako samo govori§ o pjesmi. One su tri nonice — ba-
kice, ali gdje bi ti to zapamtio! — dometnu Anita.
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- Isuse, ova je to ucila prije dvj’e godine, i nije zaboravila. — uzviknu Mjy,
gledaju¢i mamu. — ja se ne sje¢am ni §ta smo ove godine udili.
- Tri nonice su iz Istre. Kao i Veli JoZe. Povezuj malo Cinjenice, zemljopi
i knjiZzevnost. — savjetova mu i podsjeti ga sestra. .
- Cuj, ja nisam ljubitelj ni hrvatskog ni zemljopisa, ni pojedinaéno. nit’ u
paru. 1 $ta bi’ ja tu treb’o re¢’? Je I’ se poznaju mozd’? Tri nonice ogo.
varaju Velog Jozu. — mudruje Miro
- Dobro, poslije ¢ete o tome, sad jedite. — predlozi mama, dohvacajug;
zdjelu, nudeci prvo djeci.
- A ja sam danas ljuta jer su oni moji iz razreda zbilja bezobrazni, bag ip
briga za druge. Po neposlus$nosti su prednjacili Rep i Leni¢: imali smq
pripremu za Skolsku zadacu iz hrvatskog, njih dvojica nisu htjeli pisatj
nista od predloZenog, nego su, da nama smetaju, cijelo vrijeme pricalj
naglas, i mi i nastavnica smo ih umirivali, ali neuspje$no. Oni po svom,
Imala sam ideju, ali nisam stigla pisati od njihovog brbljanja, sad ¢u morat;
ponovo smisljati... - potuZzi se Anita, mije$ajuci juhu u tanjuru.

- To tebi nece biti tesko. — utjesi je mama.

- Da, ali ne volim gubiti vrijeme. “To sam mogla imati napisano u
biljeznici.

Pitanje pranja suda razlicito se rjeSava. Na pitanje tko ¢e oprati sude,
Miro se ogradivao, rekavsi:

Ja ne, to je Zenski posao.

Kad ga se pitalo gdje to piSe, rekao bi: - U glavi.

E, u mojoj ne pise. — rekla bi mama.

No kako nije voljela svadu izmedu svoje djece, rade je oprala sam.
Ipak se Miro pritom osje¢ao nekako kriv. .

Jednom je namjerno, peruéi sude, razbio tanjur. Naravno da nikom
nije rekao kako je razbio namjerno. Uglavnom, isplatilo mu se, jer je mama
rekla da viSe ne mora prati sude. A on je to shvatio doslovno, zauvijek.

- Kad dobijem prvu placu, kupit éu ti perilicu suda. — obecao je mami.

- Onda poZuri zavrsiti $kolu. — $alila se mama.

- Normalno mama, zato ¢u i¢’ u trogodi$nju srednju Skolu, da se $to
prije zaposlim i kupim ti stroj za pranje suda. — zanosio se Miro

Dosle su dvije srednjovjecne susjede. Vise nitko i ne pamti kojim su
povodom dosle u kucu, i $to su pitale Mirinu mamu, no zna se da ih je
mama pozvala unutra, $to ove bez neckanja prihvati$e. Podese pricati, i tko
bi ih zaustavio. Kako bi Stana trebala slusati doktora kad joj kaze da jede
masno, ta to je za njeno dobro, ak’ nece pazit’ na svoje zdravlje, a ‘ko ce
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jo- Kako je Luca sva suva, i §ta se ne ostayi puenja, to j.oj ni dlohm. Slulvu
da previSe rasipa novac, teta Dragica da sam’ ‘oda, mkz?d_m k{od kuce,
tesko joj kiselit’ krastavce pa uvik kupi gotove, a eno puna )oj i}aéc.a kra_slaj
vaca i sve propalo. Tomo slup’o eto veé tre¢i auto, a o Mladenski vf’avm?_]
ge prica da e se udat’, a ni dva miseca s onim momkom. za kog kazu da je
mnoge pri Mladenske smot’o, pa i’ ostavio, raskin’o s njima.

Miri je bilo zlo slusati ta tradanja, no kad su susjede otiSle, mama ce
mu:

- Ima§ zadaéu. Ni ja ne izgaram da Sujem tko, §to, kad s kim, ali eto, to
ti je zadaca. Napisi §to si zapamtio.

Miri sine da mama ima pravo:

- Hvala! Hvala, mama.

- Rijetkost, ali dao si je truda za ovu zadacu. Jedino $to je njemu to
bilo smijesno, i te krastavce spominjati, i bab’ Stanu, i razbijene Tomine
aute... Mama je procitala zadacu, rekla da je dobra. Miro je pitao za
koliko. Mama se suzdrzala od odgovora, braneéi se da nije ona ta koja
ocjenjuje.

OPRAVDAVANJE ZAVICAJU
(pjesma u prozi)

)
A sad se umiri. Sati tiho stoje. Redaju se u dane, vrijeme. I rastu neke

nenaudene biljke. Nikad ih nisi naudila. Niste to jedni drugima oprostili.
Nisi upoznala zavi¢aj, napola ti dodijeljen.

A htjela si se mijenjati za zavi¢aj. Ne ide to tako. Biljke ga Cuvaju, sa-
moniklo.

A i tebe u njemu. Svejedno je udaljujes li se ili ne, pohranjena si u
mirisnu §ifru. On tvoju Sifru upisuje, ti njegovu ne moras.

Pokusala si prevariti zavitaj. Sada se pravdaj. Niti drugo koljeno bilja-
ka, njihovi potomci, sada jo§ sjeme, nede ti to zaboraviti.
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I 2

Ivan Kunsti¢

Pakovacki apsolvent na osjeCkoj kroatistici
Urbani postquorumovski senzibilitet. '

A onda

silurskom no¢i

svjetlost prolazi

smrskana u valove

1 opustenim kolnicima

odjeveni u Zuto hodaju gradovi..
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Stanko Andrié

Roden u Strizivojni (1967.)
SABLASTI U SAMOSTANU

Jedna epizoda iz ugarsko-bosanske franjevacke povijesti

Ovaj je rad odgovor na izazov jednog srednjovjekovnog
zapisa. Potekao je iz one narogite osupnutosti koju izaziva-
ju stare kronike kad pri¢aju o mra¢nim i neobja$njivim
stvarima. Makabreskni i sablasni srednji vijek nije samo
izum “goticke” fikcije 18. stoljeéa; on je, izmedu ostalog,
doista obilovao “goti¢kim” temama. No, zapis o kojem je
ovdje rije¢ ne posjeduje cjelovitost maStovitih pripovijesti.
Ne razumijemo ga do kraja; zagonetan je, iako bez namjere
da to bude. Vrlo je kratak; ne govori koliko bismo to mi Ze-
Jjeli. Otud nasa spremnost da se u nj udubimo, kako bismo
dokugili sve ono $to ne kaZe a podrazumijeva, kako bismo
ga, drugim rijedima, pro8irili. Nadalje, naSa potreba za tu-
madenjem nastoji da zapisu, takore¢i, zade za leda, tj. izne-
se na vidjelo ne samo ono §to je njegov autor propustio izri-
jekom kazati, nego i ono §to on nije znao niti je mogao zna-
ti. :

Takvo je tumalenje iziskivalo da iz cjelovitog izvora
izdvojim ne samo odlomak koji mi je privukao pozornost,
nego i komad prethodnog teksta koji je s njim neposredno
povezan. Veé je ta nuzda (koju nisam znao izbjeci) uma-
njila izglede da postignem nesto Sto sam takoder prizelj-
kivao: naime, da u “Zanru” povijesne interpretacije napiSem
nesto analogno majstorskim jezovitim pricama Montague
Rhodes Jamesa. Prije svega mislim na pripovijetke “Blago
opata Tome” ili “Jedna epizoda iz povijesti katedrale”. U
njima James slobodno konstruira jezovita zbivanja sluze¢i
se toboZnjim drevnim dokumentima, kao i stvarnim pozna-
vanjem srednjovjekovlja.

Za onoga tko prakticira povijesnu analizu, sloboda je
drukéije definirana: analizirani tekst je zadan i nepromje-
njiv, ali bez njega nema nifega, pa ni slobode; zadana su
(sli¢no kao kod Jamesa) i mnoga raspoloZiva znanja o ono-
dobnom drustvu i mentalitetu; sloboda analize ili interpre
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tacije leZi upravo u mno$tvu povijesnih argumenata i konteksta koje je
moguée prizvati kad se nastoji dokuditi $to nam sve tekst priopCuje o
svijetu u kojem je nastao. Interpretacija teZi posvemasnjoj uvjerljivost;
nezamjenjivim objasnjenjima i egzaktnim argumentima; u stvarnosti, Cestq
je prisiljena na kompromise, djelomiCna rjeSenja, pretpostavke. Diskon.
tinuirani, rascjepkani diskurs interpretacije neka je vrsta otapala u kojem ge
nalazi dragocjena kovina srednjovjekovnog teksta. To nastojanje da se iz
starog teksta izazme §to viSe znaCenja jest neka vrsta polovi¢nog nado-
mjestka $to se ovdje nudi za ono nepogresivo sklapanje jezovitih prica koje
nalazimo kod M. R. Jamesa.

- Ovdje je rijeé o jednom odlomku iz djela kojeg puni naslov glasi Cronicq
seu origo fratrum minorum de Observantia in provinciis Bozne et Hun-
garie Christo lesu militantium (Kronika ili ishodiste opservantske Manje
Brace koja vojuju za Isusa Krista u provincijama Bosni i Ugarskoj). To je
djelo zacijelo najpotpuniji pojedinaéni izvor za povijest franjevaca u sred-
njovjekovnoj Bosni i franjevacke reforme u srednjovjekovnoj Ugarskoj.
Njegov je glavni autor nepoznati ugarski franjevac-opservant, koji je bio
aktivan na samu podetku i tijekom prve polovice 16. stoljeca. Kao $to je
pokazao Euzebije FermendZin, taj se pisac koristio razli¢itim izvorima, a
od domadih ugarskih izvora posebno su vazna dva: danas izgubljena knjiga
oca Blaza de Zalka, bosanskog franjevackog vikara od 1420. do 1425. go-
dine, u kojoj se opisuju djela njegovih prethodnika na vikarskoj Casti (ge-
sta vicariorum); i usmena sjecanja oca Grgura iz lloka, koji je nepoznatom
piscu pripovijedao o dogadajima iz sredine i druge polovice 15. stoljeca. S
druge strane, djelo anonimnog pisca s pocetka 16. stoljeca nastavili su
kasniji ljetopisci ugarskih franjevaca sazetim biljeSkama sve do godine
1642. Podevsi od godine 1535, zabiljeske postaju kratke i shemati¢ne vije-
sti o kapitulima i izborima provincijala; otud se moZe pretpostaviti da je
Kroniku do te godine doveo na§ Anonim, a u njoj da su je preuzeli njegovi
nastavljaci.

Odlomak koji ¢emo ovdje analizirati slijedi odmah poslije autorove
napomene o izvorima. On kaZe da se do tog mjesta sluzio knjigom Blaza de
Zalka, a odatle dalje oslanja se na pripovijedanje starca Grgura. Odlomak
je, kao i Kronika u cijelosti, pisan jednostavnim jezikom i gotovo pri-
prostim stilom. No, njegov je sadrzaj slojevit i zahtijeva pomno rasple-
tanje. Na pocetku, dakle, donosimo tekst odlomka u izvorniku i u hrvat-
skom prijevodu. Dva postojeca izdanja, Toldyjevo i FermendZzinovo, une-
koliko se razlikuju (djelomice zbog razlika u njihovim rukopisnim predlo$-
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cima). Dopunjavajuéi ih uzajamno, uspostavili smo 3to je moguée potpu-
piju 1 to&niju verziju teksta. Za potrebe analize koja slijedi, tekst je razdije-
fjen u tri brojevima oznacene cjeline.

TEKST:

[1] Quando iste frater loannes de Vaya predictus foret vicarius Bo-
znensis familie minorum, tunc inter reges Hungarorum et Bozne fuit magna
dissensio exorta, propter quod pro pace habenda frater Ioannes, vicarius
predictus, missus fuit ad regem Hungarorum eo videlicet anno, quo capi-
tulum celebrare debebat. Veniens ergo in Hungariam et fratribus subtilio-
ribus convocatis, exhortabatur eos, dilacionem capituli petens ab eis in
hunc modum: “Fratres dilectissimi! Novistis bonum pacis, pro quo et filius
Dei altissimi veniens in hunc mundum plurima usque ad mortem pati
vyoluit, ut inter Deum et hominem pacis tranquillitatem stabiliret, quod
etiam nobis manifestum est in omnibus, quoniam inter regem Hungarorum
et Bozne iam bella plurima fuerunt facta, igitur ut capitulum ad annum
futurum transferamus necesse est, ut inter reges predictos pax et concordia
habeatur, que et in eis virtute Dei permaneat, pro qua et ego nunc missus
sum.”

Hec dixit et statim inter fratres ex desiderio religionis et eorum simpli-
citate magnus rumor ortus fuit in consistorio, dicentibus quibusdam, quod
non ideo facti sumus fratres, ut regum curas et principum varia verba
specialiter curiosa proferamus. (Ecce ubi observantia minorum de Hunga-
ria, ubi radicem habuit, et in tantam altissimam crevit arborem.) Et tunc
quidam frater Hungarus nomine Michael de Szond irruit inter alios et manu
violenta sigillum ab ipso vicario rapuit. Et ex tunc dominos Hungaros et
barones adeunt, quos petunt humiliter, ut pro eis regi supplicarent, ut a
domino papa impetraret, quod in Hungaria fratribus de observancia mino-
rum vicarium concederet, ipsi parem; et sicut fuit supplicatum ita et
impetratum a domino papa Eugenio IV. etconcessum, cuius bulla habetur
Bude in conventu fratrum minorum de observancia; et hec facta fuerunt
anno 1444.

Quo facto primum capitulum celebratum est in Jenew et ibi primus
vicarius eligitur frater Fabianus de Kenieres et rexit familiam per quatuor
revoluciones. Ecce divina providentia hoc factum est, ut primarius vicarius
Pannonie de Kenieres oriatur, quia secundum Isidorum in Libro Etymo-
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logiarum Pannonia abundantia panis interpretatur, cui et in vulgari Kyy
yeres concordare videtur. Ecce ergo, quando regiones orbis fuerant di\.’iqt\"
tunc apud Deum non erat observantia minorum de Hungaria ignota, cu{u'
primus vicarius de Kenyeres, sive de Pannonia oriundus erat. S
[2] Item ut predicta credant esse vera, legitur in Cronica Hunga-rorum
quod dum dux Bozne militaret, in curia regis Hungarorum factum est, ut 3
quodam barone, videlicet Paulo Chupor, delusus fuisset in hec verba: ‘:Beya
thot ne'm ember, pogacza nem kenier”. Tunc ipse dux ira commotus exivii
de curia regis et intravit in regnum Bozne indutus pelle bovina, cornibug
erectis et asinam in manu tenens dicebat: “Ego videbo, si thot nem ember
pogacza nem kenier”, et sic commovit bellum aggrediens, et cepit vastare,
conflpia Pannonie, contra quem rex bellum parans aggreditur, in cuius
conflictu multi milites regis Hungarorum fuerunt interfecti, sicut hec
habgntur latius in Cronica Hungarorum, [3] de quibus unum militem in
armis cum puero suo fratres minores ad eorum claustrum in Diako por-
taverunt et ibi sepelierunt cum honore. Et tunc frater Nicolaus de Hathad
custos gustodie Diako, quando in nocte ante matutinum oraret ante altare,
ecce miles, mirabile dictu, cum suo puero surrexerunt et cum predict(;
f:ustode certare ceperunt per multum tempus, ita ut membra militis mortui
in manibus custodis in illo certamine semper manerent, et tandem cum
miles puero suo precepisset, ut gladio ipsum fratrem in tibiis percuteret
tunc predictus Nicolaus custos celeriter in crucifixi imagine inspexit, que eE
Bunc habetur ibidem in pariete scripta, suspiravit et exclamavit dicens:
Domne Iesu adiuva iam!” Et sic illi disparuerunt, ipse autem custos ceci-
(-'llt in terram; et circa matutinum venerunt fratres et invenerunt aum
jacentem quasi mortuum et accipientes portaverunt ad lectum. Et mane
f%_lcto expergefactus et viribus reassumptis convocatisque fratribus predicta
eis fid'eliter et conscientiose narravit, affirmans quod “si effoderitis, inve-
nietis in corpore militis ipsa signa, quoniam putrida eius membra serr,lper in
mambus meis remanebant”. Bt sic effossa ipsa corpora invenerunt sicut
ipse custos narraverat, et tandem extra cimiterium proiecerunt; et sic
propter predicta, ut ipse rexHungarorum ipsi duci Boznensium condes-
cenderet, frater Ioa-nnes vicarius predictus missus fuit, ut dictum est supra.

PRIJEVOD:

[1] “_Kad.a je taj gore spomenuti brat Ivan de Vaya bio vikarom bo-
sans'ke minoritske familije, izrodio se veliki sukob izmedu kralja ugarskog i
kfal_pa.Bosne, zbog Sega je, u nakani oduvanja mira, re€eni vikar brat Ivan
bio poslan k ugarskome kralju, to jest one godine kada je trebalo odrzati
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kapitul. Dogavsi dakle u Ugarsku i sazvavsi mudriju braéu, nagovarao ih je
trazeéi od njih odgodu kapitula ovim rijeéima: “Ljubljena braco! Poznajete
blago mira, poradi kojega je i sin Bozji, dosavsi na ovaj svijet, htio pre-
trpjeti mnoge muke sve do smrtne kazne, ne bi i uglavio spokojnost mira
izmedu Boga i Sovjeka, 5to je i nama odevidno u svemu, jer su se izmedu
kraljeva Ugarske i Bosne vodili ve¢ mnogi ratovi. Stoga je neophodno da
kapitul odgodimo za sljedeéu godinu, eda bi izmedu recenih kraljeva za-
vladali mir i sloga te u njima Bozjom pomogi i ostali, zbog Cega sam i ja
sada poslan.” To rece, i odmah nasta veliki zamor medu bra¢om u kon-
zistoriju zbog ljubavi za redovnistvo i njihove jednostavne naravi, pri Cemu
su mnogi govorili da nismo zato postali bracom da kraljevske brige i
promjenjive, napose isprazne rije¢i knezeva izuséujemo. (Eto gdje je
korijen Opservanciji Male Braée u Ugarskoj i odakle je ona izrasla u tako
golemo stablo.) I tada neki ugarski brat, imenom Mihovil iz Sonte, srne
medu ostale i otme nasilnom rukom petat od istog vikara, i tada se obratiSe
ugarskoj gospodi i velikagima, moleéi ih ponizno da u njihovom ime
usrdno zamole kralja, neka ishodi kod gospodina pape da braé¢i minoritske
Opservancije u Ugarskoj dopusti da imaju vlastitog vikara, ravnog istome
[Ivanu]. I kako je bilo zamoljeno, tako i ishodeno i dopusteno od gospodina
pape Eugena IV, ¢ija se bula cuva u Budimu u konventu Male Brace od
opservancije, i to se zbilo 1444, godine.

Pogto je to uéinjeno, prvi kapitul je bio odrzan u Ineuu [Jendu] i ondje
je za prvog vikara bio izabran brat Fabijan iz Kenyéresa, i vladao je
familijom Cetiri godine. Tako se Bozjom providnoséu dogodilo da je prvi
vikar Panonije potekao iz Kenyéresa, jer se prema Izidorovoj Knjizi etimo-
logijé Panonija tumaci ‘izobiljem kruha’, cemu na putkom jeziku odgovara
Kenyéres. Evo dakle kako, kada su se svjetske pokrajine dijelile, Bogu nije
bila nepoznata ugarska minoritska Opservancija, Ciji se prvi vikar imao
roditi u Kenyéresu odnosno Panoniji.

[2] Nadalje, kako bi se vjerovalo u istinitost gore reGenoga, u Ugarskoj
kronici stoji da, dok je vojvoda Bosne sluzio kao vitez, dogodilo se da ga je
u kuriji ugarskoga kralja neki velikas, naime Pavao Cupor, ismijao slje-
de¢im rijetima: “Be, Tot nem ember, pogacsa nem kenyér” (Tja, Slavonac
nije Sovjek, pogata nije kruh). Tada isti vojvoda, ponesen srdzbom, izade
iz kraljeve kurije i ode u bosansko kraljevstvo, zaogrnut volovskom kozom,
podignutih rogova, te vodeéi rukom magaricu (?) rece: “Vidjet ¢u ja je li
Tét nem ember, pogacsa nem kenyér”, i tako zapoCe rat i stade harati po
pograni¢nim dijelovima Panonije, i kralj pode protiv njega spreman na rat.
U tom sukobu bili su ubijeni mnogi vojnici ugarskoga kralja, kao §to se to
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op§irnije opisuje u Ugarskoj kronici. [3] Jednog od tih vojnika, u ratnom
oklopu i skupa s njegovim posluznikom, prenijela su Mala Braca u svoj
klaustar u Pakovu i ondje sahranili uz pocasti. I tada brat Nikola iz
Hathada, kustod kustodije Pakovo, dok je nocu prije jutarnje molio pred

oltarom, evo gdje vojnik (kakvog li ¢uda!) skupa sa svojim posluznikom °

ustade na noge i oni se uze$e boriti s re¢enim kustodom veoma dugo, tako
da su udovi mrtvog vojnika u toj borbi neprestano bili u rukama kusto-
dovim, i kad je najposlije vojnik naredio svom posluzniku da istog brata
udari madem po golijenima, tada receni kustod Nikola brzebolje pogleda
prema slici raspetoga, koja i danas stoji na tom mjestu naslikana na zidu,
uzdahnu i povikavsi reée: “Gospodine Isuse, pomozi vec!”. I tako oni ne-
stadoSe, a kustod se srusi na zemlju, i oko jutarnje dodoSe braca i nadoSe
ga gdje leZi kao mrtav, i podigavsi ga odnijeSe ga do kreveta, i posto se
uskoro probudio i prikupio snage te sazvao bracu, ispripovijedi im vlerno i
savjesno gore navedeno, ustvrdivsi da “ako ih iskopate, naci cete znakove
na tijelu vojnikovu, jer su njegovi truli udovi neprestano bili u mojim
rukama”. I tako iskopavsi ista tjelesa, nadoSe kao §to im je kustod rekao te
ih naposljetku izbaciSe izvan groblja. I tako je zbog naprijed recenih stvari,
ne bi li kralj ugarski oprostio istom bosanskom vojvodi, spomenuti vikar
brat Ivan bio poslan, kako je gore receno.”

U tekstu se mogu razluditi tri zasebne 1 medusobno neovisne cjeline,
odnosno tri price.

(1.) Prva je prica kronoloski najkasnija. Zapravo, jedino se ona dogada
u vrijeme opservantskih vikara o kojima je na tom mjestu Kronike ponaj-
prije rije¢. Govori o presudnu dogadaju u povijesti ugarskih franjevaca
opservanata, naime o njihovu otcjepljenju od bosanske vikarije 1 stvaranju
samostalne jurisdikcije. To je u rukopisu koji je izdao Toldy naglaSeno
dvama podnaslovima: Exordium Familie Minorum de Hungaria i Primus
vicarius eligitur in Hungaria. Ivan de Vaya, posljednji vikar velike bosans-
ke opservantske vikarije, koja je u to vrijeme obuhvacala i veéi broj sa-
mostana u Ugarskoj, izabran je na tu sluzbu 1439. ili 1440. godine, naslije-
div§i tako papinskog inkvizitora, kasnije kanoniziranog Jakova Markijskog
(koji je istu sluzbu obnasao od 1435. do 1438.). Pocevsi od sredine 14.
stolje¢a, bosanski su franjevci osnivali samostane i u juznim pokrajinama
ugarskog kraljevstva (in confinibus Hungariae), da im sluze kao pribjeZiste
“u doba progonstava” u krivovjernoj Bosni. Pokus$aji ugarskih provincijala
da te samostane stave pod svoj nadzor nisu urodili plodom. Stovise, prvi
opservantski samostani $to su ih osnovali sami Madari (npr. u Ozori 1418.
godine, u Nagykanizsi 1423, u Visegradu 1425) nisu potpadali pod nadlez-
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nost ugarskog konventualskog provincijala, nego su bili izravno podredeni
generalu reda “ili pak njegovu vikaru u Bosni”. No, takva ekspanzija bo-
sanske jurisdikcije dovela je do stanja koje je bilo na dulji rok neodrzivo.
U doba vikarske sluzbe Ivana de Vaya, autoritet bosanskog vikara ocito je
postao nedovoljan da drzi na okupu sve te samostane u Bosni i po razli-
&itim pokrajinama ugarske krune. Kao povod za otcjepljenje ugarski su
opservanti iskoristili jedan slu¢aj vikarova politickog zauzimanja. Prema
Kronici, on je nakanio posredovati u “sukobu” (Fermendzinov rukopis ¢ak
govori o “ratu”, guerra) izmedu bosanskog i ugarskog kralja, te je u to ime
zatrazio odgodu opservantskog kapitula, valjda predosjecaju¢i moguce
nesuglasice bosanske i ugarske brae. Sazvao je neku probranu subracu, ali
ono &ega se bojao zbilo se na tom sastanku. Prigovorili su mu §to brine
kraljevske brige, a jedan od pozvanih oteo mu je vikarski pecat. Potom su
sazvali kapitul ugarskih opservanata u samostanu u Ineuu (mad. Jend),
sjeveroistotno od Arada, i izabrali vlastitog vikara, Fabijana Backog. Bo-
sanska im jurisdikcija vige nije bila potrebna, jer im ugarski konventualci
viSe nisu mogli ugroziti samostalnost. Dapace, sljedecih su se godina kon-
ventualski samostani hrpimice odmetali i usvajali opservantsku reformu
(izmedu ostalih oni u Budimu, Ostrogonu i lloku).

Prijelomni dogadaj, tj. pobuna protiv vikara Ivana de Vaya, kapitul u
Ineuu, potvrdna bula pape Eugena IV: sve se to, sude¢i prema Kronici?
odigralo 1444. godine. Nije lako poblize odrediti na $to se u Kronici misli
kad se govori o sukobu, ili ¢ak “ratu”, izmedu bosanskog i ugarskog kralja,
koji je vikar pokuSao zagladiti. Ugarski kralj na kojeg se tu misli svakako
je Vladislav 1 Jagelovi¢ (vladao od 17. srpnja 1440. do 10. studenog 1444).
Na bosanskoj strani to je po svoj prilici Stjepan Tomas, koji je doSao na
bosansko prijestolje potkraj 1443, ali ga je ugarski kralj priznao tek u
svibnju ili poéetkom lipnja 1444, na zagovaranje Janosa Hunyadija. Bit ¢e
da je i vikar Ivan de Vaya posjetio Vladislava tom prilikom. Tada su mu
ugarski opservanti otkazali poslu$nost. Ubrzo potom slijedio je kapitul u
Ineuu. No, Eugenova bula ipak nije izdana veé te godine. Izbor Fabijana
Batkog za vikara potvrdio je Eugen IV bulom Ezsi ex debito od 24. sijeCnja
1445, ali je odbio potvrditi diobu ugarskih i bosanskih opservanata: Fa-
bijan je izri¢ito priznat kao vikar in fota et integra vicaria praelibata (1.
Bosnae). Cjelovitost bosanske vikarije podrazumijeva se i u buli §to ju je
Bugen izdao dan ranije i kojom imenuje vikara Fabijana i njegove nasljed-
nike za “inkvizitore hereti¢ke opagine” u svim zemljama na sjeverozapad-
nom obodu Osmanskog carstva, od Jadrana do Crnog mora.
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Tek je papa Nikola V, bulom od 14. svibnja 1447., naloZio bosanskim
fratrima da izaberu vlastitog vikara, Cije ¢e ovlasti biti stegnute “unutar
drevnih granica, tj. od rijeke Drave do Jadranskog mora”. Dioba se nije
mogla zalijeciti. 10. veljade 1448. isti je papa obavijestio vikara Fabijana
Batkog da ugarski opservanti odsad imaju vlastitu vikariju, odijeljenu od
bosanske, a da joj se granice steru od rijeke Save sve do Tatarskog (Azovs-
kog, odnosno Crnog) mora. Opisi granica dviju vikarija u tim Nikolinim
bulama stvaraju nedoumicu u pogledu statusa upravo onog podrucja koje
se stere izmedu Save i Drave, tj. danasnje Slavonije. U prvoj je buli ono
dodijeljeno bosanskoj vikariji, a u drugoj ugarskoj. Obje su olito na nj
polagale pravo. U politickom smislu, ono je, dakako, bilo sastavni dio
ugarskog kraljevtsva. No, bosanska je vikarija ondje imala pristalice medu
franjevcima slavenskog podrijetla koje spominje i Eugen IV, piSuci o
“Slavenima s ovu stranu Save”. Sukob koji je doveo do diobe bosanske
vikarije ima, prema tome, stanovite elemente etnic¢kog razdora. Nejednake
odredbe Nikole V u pogledu prostora medu Dravom i Savom obi¢no se
tumace evolucijski: papa je u prvi mah novouredenoj bosanskoj vikariji
dodijelio nesto $iru jurisdikciju, do Drave, da bi je nepunu godinu kasnije
sveo na tradicionalnu bosansku sjevernu granicu, Savu. No, mogude je
papine odredbe shvatiti i kao istodobno vaZeée, tj. kao da su obje vikarije
nadlezne u savsko-dravskom medurjecju. Umjesto da izravno presudi kojoj
vikariji pripadaju tamo$nji samostani, izgleda da je papa radije prepustio
samim samostanima da o tome pojedinacno odluée. U godinama zalaska
bosanskog kraljevstva i raspada franjevacke jurisdikcije u Bosni, svi su oni
postupno ukljuéeni u ugarsku vikariju. O kona¢nom ishodu tog procesa
svjedodi katalog franjevackih provincija s pocetka 16. stoljeca.

Prifa o postanku ugarske vikarije tvori cjelinu za sebe. Ispriana je na
mjestu koje joj u kronoloskoj strukturi Kronike i pripada, tj. u odjeljku pos-
vecenom vikaru Ivanu de Vaya i separatno izabranom Fabijanu Backom.
Prica koja slijedi zbiva se, naprotiv, tridesetak godina ranije. Ta pripovje-
datka analepsa motivirana je odredenim vezama, obznanjenim u posljednje
dvije recenice prve price, koje tvore mali jezikoslovno-teoloski traktat.
Dok je u papinskim pismima Fabijanov pridjevak de Bachia, Kronika ga
zove de Kenieres. Kenyéres je danas iSCezlo naselje koje se nalazilo na
sjevernoj granici backe Zupanije, oko dana$njeg Stapara. Po svemu se ¢ini
da je Fabijan bio rodom iz sela Kenyéresa, a da je pridjevak de Bachia
stekao prema sredi$tu Zupanije. Logi¢no je da ugarska franjevacka kronika
donosi podrobniju informaciju, a papinska pisma opéenitiju. Etimologija
mjesnog imena Kenyéres odita je: ono je izvedenica madarske rijedi kenyér
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‘kruh’. Polazeéi od tog prozirnog toponima, autor Kronike dosjeca se eti-
mologije rije¢i Panonija (lat. Pannonia), koju je navodno ponudio sveti
Izidor Seviljski (T 636) u svojoj za srednjovjekovlje temeljnoj encikiope-
diji, Etymologiae seu origines. On veli da se u Izidorovu djelu tumaci da je
Panonija tako nazvana zbog obilja kruha (lat. panis). Veza Panonija-panis
je, dakako, znanstveno neodrziva, ali onodobnom poznavatelju latinskoga
o&ita. Autor franjevatke Kronike zakljuCuje da su Panonija i Kenyéres
zapravo jedno te isto, jer oboje upucuju na kruh. Otud izvodi dalekosezan
zakljudak: Bog je, stvaraju¢i Panoniju, pokrajinu bogatu kruhom, ve¢ znao
da ée u njoj za franjevackog opservantskog vikara biti izabran Fabijan iz
Kenyéresa (jer je kenyér kruh). ProstoduSna preuzetnost piSCeva upada u
o&i. On ne tvrdi da je Bog uredio da se Fabijan rodi u mjestu Cije je ime
sukladno imenu cijele pokrajine (i vikarije). Naprotiv, tvrdi da su osebujna
narav i ime cijele pokrajine bili utvrdeni na iskonu prema tom mnogo
kasnijem rodenju. Iznijev§i to “ezoteri¢no” tumacenje izbora u Ineuu, pisac
po&inje novu pricu, koju uvodi rijeima “nadalje, kako bi se vjerovalo u
istinitost gore redenoga”. Pri¢a koja slijedi trebala bi, dakle, nekako
potkrepljivati prvu pricu. Pogledajmo kako to ona Cini.

(2.) Druga pri¢a je sadrzana u svega dvije dulje reCenice. Govori o
neuspjelu pohodu ugarske vojske u Bosnu, do kojeg je doslo zbog uvrede
§to ju je jedan ugarski velika§ nanio bosanskom vojvodi, pa je ovaj
zapodeo rat. Autor dva puta, na pocetku i na kraju, upucuje na izvor iz
kojeg mu je poznata, Ugarsku kroniku. Rije¢ je o djelu Janosa Thuroczyja
iz 1488, knjiga 4, glava 16 (naslovljena De exercitu Hungarorum in par-
tibus Bozne debellato). Thuréczyjev prikaz sukoba mnogo je podrobniji.
On zna da se bitka u Bosni zbila 1415. i da je ugarski protivnik bio Hrvoje,
vojvoda splitski (dux Spalethi, Herwoya denominatus). Hrvoje je postao
nevjeran ugarskom kralju dok se ovaj nalazio na crkvenom saboru u
Konstanzu. Na nj je stoga krenula vojska predvodena ugarskim velikasima,
ali ju je bosanska vojska do nogu potukla posluZivsi se ratnim lukavstvom.
Ban Usore Ivan Gorjanski i (oblasti u Bosni koju je kralj Zigmund stekao
1411. godine) bivii madvanski ban Ivan Morovicki pali su u ropstvo iz
kojeg su se tek mnogo kasnije izbavili. Najgore je proSao Pavao Cupor
Moslavacki, ban Slavonije. S njime je, naime, Hrvoje imao osobnih raz-
mirica, pa je sada dobio priliku da poravna racune. Cuporovu sudbinu
opisuje Thuréczy ovako:

“A &to da se kaze o Pavlu Cuporu, banu, koji, usiven u sirovu volovsku
kozu, nije od vojvode zawuuho ni da bude ostavljen na Zivotu? Naime,
dok je isti vojvoda Hrvoje, prije ove nevjere, bio vezan za kralja Zigmunda
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obvezom posluha i posjeéivao njegovu kuriju, pa se pritom pokazivao

neotesanim kako ¥ivotom tako i nadinom ophodenja, tada je isti ban Pavao, |

uzimajuéi ga za predmet sprdnje, kadgod bi im se putovi ukrstili, praskao u
smijeh i umjesto dostojanstvena pozdrava izrugivao njegovu cast volovs-
kim mukanjem. Tako je i sam vojvoda Hrvoje, pocastivsi istog bana Pavla
odorom od recene volovske koZe, rekao: “Ti, koji si se u ljudskom oblicju
sluzio glasom poput volovskog, posluZi se sada i oblicjem i glasom vola™,

Tako o ugarskom porazu u Bosni pripovijeda Thuréezy. Njegova je
verzija u osnovi identi¢na prici u opservantskoj Kronici, jedino §to potonju
opisuje sukob bosanskog vojvode i Pavla Cupora pomoéu druge anegdote.
U njoj se Cupor ne podruguje Hrvoju volovskim mukanjem, nego ma-
darskom poslovicom “Tét nem ember, pogacsa nem kenyer”. U modernom
madarskom, T6t je pucki naziv za Slovake. U srednjem vijeku, tako su Ma-
dari zvali svoje slavenske susjede na jugu, ponajprije u Slavoniji i Srijemu.
Najprikladniji bi prijevod bio stari naziv za stanovnike panonske Hrvatske,
Slovinei. 1z konteksta je vidljivo da je Cupor smatrao Slovincem i Bosanca
Hrvoja. Sve su to za nj bili narodi istog jezika, zapravo jedan narod koji
7ivi po razli¢itim pokrajinama. Poslovica kojom se narugao Hrvoju svje-
do¢i o predrasudama Madara o svojim inojeziénim susjedima. Svojom
dvodijelnom usporednom strukturom, ona oéito pripada usmenom puckom
stvaralaStvu.

Paznju privlaci opis Hrvojeva ponaSanja posto ga je razljutila Cupo-
rova uvreda, dan u opservantskoj Kronici. Hrvoje odlazi u Bosnu “zaogrnut
u volovsku kozu, podignutih rogova i vodeéi rukom magaricu”. OCit je
paralelizam tog opisa i Thurbezyjeve verzije dogadaja, u kojoj je volovska
koza motiv s kljuénom ulogom u fabuli. U opservantskoj Kronici, naprotiv,
kao da se radi o preuzimanju nekih elemenata Thuréezyjeve price, pri
Gemu je njihov kontekst izgubljen; mozda bi taj neobicni opis samo trebao
dotarati Hrvojevu neuglednu i prezira vrijednu pojavu, a mozda nam pravi
smisao tog opisa izmite. Posebno zbunjuje ono “podignutih rogova™ kako
to shvatiti ako ne figurativno (u smislu “rasrden, uzjogunjen...”)? No, s
druge strane, otkud taj figurativni izraz izmedu dva izraza koji su po svemu
sudeéi migljeni doslovno?

Ugarski poraz 1415. vazan je dogada) u bosanskoj povijesti, jer poslije
njega turski utjecaj u Bosni sasvim prevagnjuje nad ugarskim. Jo§ 1412,
bio je bosanski vojvoda Hrvoje Vukeié vjeran kralju Zigmundu; u svibnju
te godine sudjelovao je i Hrvoje na velikoj proslavi s viteskim igrama Sto
ju je kralj uprili¢io u Budimu. Bit ¢e da ga je upravo tada Pavao Cupor
vrijedao prezirnim izrekama i volovskim mukanjem. No, to dakako nije
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mogao biti pravi razlog za Hrvojevo odmetnuce od Zigmunda. Sukob je
izmedu ove dvojice iskrsnuo 1413, kada je Hrvoje napao posjede svoga
suparnika u Bosni Sandalja Hrani¢a, dok se ovaj nalazio u 'Srbi.ji na vojiom
pohodu protiv Turaka. Hrvoje je nato slozno optuZen za izdaju i dosluh s
Turcima, a pokornost mu je otkazao i grad Split (za Cijeg ga je hercega
1403, imenovao kralj Ladislav Napuljski). PokuSavsi najprije naci savez-
nika u Mlecima, Hrvoje se naposljetku doista okrenuo Turcima. 1414, 1
1415. godine vise turskih vojski boravi u Bosni i iz nje prc?valjuje.u Hrvat-
sku i Slavoniju. Jedan izvor mogao bi aludirati i na neki neuspio pghgd
ugarske vojske protiv Hrvoja potkraj 1414. ili pogetkom 1415. U lipnju
1415. godine oekivala se u Bosni turska vojska pod vodstvom l§hak-hega,
turskog namjesnika u Skoplju. Istodobno se zna da je 1?. lipnja ngarska
vojska bila utaborena u Usori, pod Dobojem. To je sve Sto znamo 0 pre-
digri bitke koju je dramaticno opisao Thuroczy.

Kao §o smo vidjeli, za Thuréczyja je to jednostavno ugarsko-bo-
sanska bitka. Tursku pomo¢ Hrvoju u toj bici on ne spominje, makar dgje
prethodno, nabrajajuci Hrvojeve grijehe, naveo i njegovo povez.ivanje S
Turcima (ad suas partes roborandas ingentia Turcorum agmina con-
duxit). Moderni su povjesnicari ipak lako razabrali da je u tOJ: pobjedi nad
Ugrima turska pomo¢ bila presudna; u prilog tome ne govori samo U.dn’::'ls
snaga, nego i ¢injenica da su se neki prezivjeli ugarski vojskovode kasnije
nalazili u turskom zarobljenistvu. Tako se u listini izdanoj u Pecuhu 1416,
Povodom odluke o skupljanju otkupnine za zarobljene velikae kaze o
lvanu Moroviéu i jo$ nekim zatogenicima da su ih “pogani i turski ne-
viernici, kako znate, zarobili” (per paganos et Turcos i.nffdef'es.. ut nostis,
captos), odnosno da su “u bosanskom kraljevstvu okovani ili drugdje
zato&eni” (in regno Bozne vinctos vel alias comprehensos). O Ivanu [.Vlor(‘)-
vickom to se ponavlja i u Zigmundovoj darovnici iz 1427, gdje se veli da je
bio “uhvacen i odveden u Tursku” (captus et in Turciam abductus), e je
ondje u uzama proboravio vide od &etiri godine. Drukéiju 'formulaciju_ nala-
zimo u Zigmundovoj darovnici Ivanu Gorjanskom iz iste 1427. godnﬁ:, u
kojoj pise da je Gorjanski posao s vojskom u Bosnu protiv Turakfi. koji su
se spremali da provale u Ugarsku (regnum nostrum Bosnae .s‘:.-.*.byﬂmrung,
fines praetacti regni nostri Hungariae satagenies impugnare), ali je ondje
bio porazen i pao u ropstvo bosanskih odmetnika (captivitatenn t}!-.f.f)?‘m??.(fcml
infidelium nostrorum Bosnensium subire coactus iE‘S!). U_ !'W}ﬂllu_ tih lli}\_’(}t‘lil.
¢ini se nedovoljno utemeljenim misljenje Sime Cirkovica da je tu rijec o
propalu ugarskom pohodu iskljucivo protiv Tura%.{a, .k(}_]l § H!V(inm .{11_18
imao nista. Cirkovi¢, naime, inzistira na tome da “jedino Thuroczy” prika-
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zuje bitku kao neuspio obratun ugarskih velikaSa s Hrvojem, dok se u
diplomati¢kim izvorima “spominju samo Turci”. Ipak, on dopusta mogu¢-
nost da su neke bosanske Cete sudjelovale na turskoj strani “kao vazalna
vojska”. S jedne strane, nije to¢no da jedino Thuréczy govori o pohodu
protiv Hrvoja; tako bitku prikazuju i Bonfini (3. dekada, 3. knjiga, 126+
142) i opservantska Kronika, §to se ne moZe zanemariti makar da im je
Thurécezy glavni izvor. S druge strane, kao Sto se vidi iz gornjih navoda, ni
diplomati¢ki izvori ne govore iskljué¢ivo o Turcima kao o ugarskom protiv-
niku u sukobu.

Zanimljiva je Cirkoviéeva ideja da se kod Thuréczyja “niz dogadaja u
toku jednog perioda slio u jednu cjelinu”: Hrvojeva “izdaja” i pad u Zig-
mundovu nemilost 1413, godine, navodni pohod na nj potkraj 1414. ili
podetkom 1415. (prema spomenutoj ispravi Nikole Gorjanskog), te napo-
kon ugarski poraz u pohodu na Turke u ljeto 1415. Pric¢u o tome kako se
Hrvoje osvetio Pavlu Cuporu za nanesene uvrede, koju Thuréczy a
djelomice i opservantska Kronika donose u dvije razli¢ite i dakle neovisne
verzije, Cirkovié odbacuje kao “anegdotu”, pozivajuéi se na jednaku ocje-
nu i kod Lajosa Thalloczyja. Istina je da su istrazivaci Thuroczyjeva djela
ve¢ uoéili kako on podesto “nasumce preple¢e dogadaje Sto ih nalazi u
svojim izvorima, ne mareéi za kronoloke neto&nosti”. No, sve §to Cirkovi¢
iznosi nije dovoljno da bi se dokazalo kako je i u ovom slu¢aju Thuroczy
na takav nacin prekrojio povijest. Ono Sto Thurdczyjevu verziju dogadaja
¢ini vjerojatnom jest njena narativna suvislost i istodobna jasna uklop-
ljenost u povijesni kontekst. Ako ona nije naprosto izmisljena pripovijetka
(“anegdota” ili “viteSka prica”), ako se sloZzimo da takvo radikalno nepo-
vjerenje prema povijesnom izvoru nema u ovom sluéaju pravog temelja,
tada moramo priznati da se ona nije mogla dobiti prekrajanjem stvarnih
elemenata. Posto je Cupor nesumnjivo sudjelovao u pohodu u Bosnu u
ljeto 1415. da se odande viSe ne vrati, njegove ranije razmirice s Hrvojem
iziskuju Hrvojevu prisutnost upravo kod tog (a ne kod nekog drugog) ugar-
skog poraza; jedino se tada Hrvoje mogao osvetiti Cuporu, mozda upravo
onako kako je to ocrtao Thurdczy.

Vedina povjesniCara drzi da se bitka odigrala u kolovozu 1415., i to u
prvoj polovici mjeseca, jer se bitka prvi put spominje na crkvenom saboru
u Konstanzu 12. kolovoza. Sima Cirkovi¢ je vjerojatno u pravu kad pred-
laZe nesto raniju dataciju, naime prvu polovicu srpnja. Takva se datacija
bolje uklapa u poznatu kronologiju ostalih dogadaja (ugarska vojska
utaborena pod Dobojem sredinom lipnja, kada se oéekuje i dolazak Ishak-
begove vojske u Bosnu; potrebno vrijeme da glas o ugarskom porazu dopre
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do Konstanza na Bodenskom jezeru). Takoder, ona posve mijenja razu-
mijevanje jednog za bosansku povijest vaznog dubrovatkog pisma s po-
setka kolovoza, koje se dosad tumatilo pod pretpostavkom da prethodi
pici. _ . |

To je uglavnom sve $to moZemo znatl o ratu izmedu “bosanskog voj-
yode” i “ugarskog kralja” koji letimiéno i slikovito op_isuje opservantska
Kronika. Vraéajuéi se pitanju koje prethodi ovom oc!_iehku, l.reba ].101\"1,15';ali
razjasniti zaSto je pisac Kronike uopce isprip.ovijedl'o ’tu ep'lzodu' kO_!a se
dogada u razdoblju od 1413. do 1415, dakle tri fiesetljec'a prije -Otf:_]ep]_]en‘!a
ugarske vikarije o kojem je na tom mjestu qunzke ponajprije rijec. Pisac je
\u digresiju zapoceo rije¢ima “nadalje, kako bi se VJeroval.o.u istinitost gore
reGenoga”. lzraz “gore re¢eno” (predicta) moze se odnositi na opisane na-
mjere bosanskog vikara Ivana de Vaya da izgladi sukob hgszmsk.og I ugar-
skog kralja: u tom slucaju, ovaj narativni flashback dukuztvap bi op::ztvEIa-
nost vikarovih nastojanja podsjecajuci do kakvih su leﬁklh. pO?IJ(-:dIL‘a
pgarsko-bosanski sukobi u proglosti dovodili. Ali ako to dokazuje vikarovu
mudrost, kako onda kronigar tumaci njegovo svrgavanje? Shvacena malo
Sire, pouka prife o ratu s vojvodom Hrvojem mogia l?i biti obrnuta: raz-
dvajanje ugarske i bosanske vikarije mudar je i neizbjeZan korak,.s obzi-
rom na krvave ratove §to su u proslosti bjesnjeli izmedu dva kraljevstva.
Cini se da smo s takvim tumadenjem bliZi onome Sto je ugarski opser-
vantski kroni¢ar htio re¢i dok je sklapao svoje djelo od raznorodnih ulo-
maka povijesnih pri¢a. Pritom ne treba zaboraviti da ono Sto je poz'na’to
nama nije moralo biti poznato kronicaru koji pise pocetkom 1§. stolljécg.
On ne kaze koje je godine izbio sukob u Bosni i, kao $to ¢emo jos vidjeti,
po svoj prilici nije svjestan pravog razmaka izmedu tog po Ugre.nestf:tqog
dogadaja i raskola bosanske vikarije. Ako ih i ne smatra _1stod'obmm,”01m se
da on ta dva dogadaja motri iz kuta drukéijeg poimanja povijesnog
yremena u kojem homogena i neprekinuta linearnost nema presudnu ulogu.

Ne smijemo zanemariti jo§ jednu ogitu vezu izmedu prve i druge prl'ée:
rije¢ kenyér ‘kruh’. Ona se najprije javlja u etimologiji mjeste_ll iz kojeg
potjece prvi ugarski vikar, kao i, u latinskoj verziji, cijele pokrajine Panoj
nije, §to je drugo ime za Ugarsku. Potom, ta se rije¢ javlja u CuporQVOJ
pogrdnoj poslovici o Slovincima. U toj jednadzbi slavofobije, TéF—S!ovmac
je nizi oblik dovjestva kao 3to je pogaca nizi oblik krusne namirnice. Na
opreku Tét (pogada) / Sovjek (kruh) nadovezuje se prethodna 1stov5§tnos‘F
Ugarske (Panonije) i kruha. Proizlazi da su Slovinac (pogaca, n?-éOV_]ek) i
Madar (kruh, Sovjek) po prirodi opreéni i nespojivi, pa tako i ne mogu
imati zajedni¢ku redovni¢ku jurisdikeiju.
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(3) Ako se odnos izmedu prve i druge pri¢e moZe opisati kao uspg_
redan ili metafori€ki (ista ideja predo¢ena u drukéijem ruhu), tada je' tre¢q i
posljednja pri¢a u metonimijskoj ili sintagmatskoj vezi s drugom, tj. njen,
izvedenica ili ogranak. Ona se posve prirodno nadovezuje na pis¢evu tvrq.
nju o velikim gubicima ugarske vojske u Bosni (za Sto on jos jednom upy.
¢uje na Thurdezyja). Radi se o posmrtnoj sudbini dvojice poginulih pripag.
nika ugarske vojske. O tome Thurdéczy ne donosi ni rijeci. Ocito je da je
ovdje piscu Kronike izvor franjevacka usmena predaja, zacijelo uosobljen,
u starcu fra Grguru iz Iloka. Tijela spomenute dvojice, nekog neimeng.
vanog plemica-viteza i njegova pratioca ili 5titonoSe, prenesena su u opse.
vantski samostan u Dakovu. FermendZzin ne moze biti u pravu kad otug
zakljucuje da je “bojiste bilo i medju Savom i Dravom”. Iako su Turci po.-
slije pobjede provalili u Hrvatsku i Stajersku, sama bitka odigrala se
okolici Doboja, u usorskoj oblasti. Na temelju podataka iz Kronike, moze
se pretpostaviti da su fratri bosanske vikarije pritekli u pomo¢ jo$ ponekom
od ranjenih i rasprSenih ugarskih vojnika, sklanjajuéi ih u samostanima
usorske kustodije, kojoj je pripadao i samostan u Pakovu. Dvojica koju sy
sahranili u Dakovu vjerojatno su umrla od zadobivenih rana pri povlacenju
iz Bosne; inace bi se tesko objasnilo prenoSenje mrtvaca iz Usore preko
Save u Slavoniju, utoliko prije §to je bila sredina ljeta.

Samostan u Dakovu prvi je §to ga je bosanska vikarija utemeljila sje-
verno od Save, u samom ugarskom kraljevstvu. Osnovao ga je 1347. prvi
bosanski vikar Peregrin Saksonac, koji je na Celu vikarije stajao od 1339.
do 1349, a potom je postavljen za bosanskog biskupa. Kao biskup stolovao
Je takoder u Bakovu (koje je srediste bosanske biskupije od 1252). Tu je i
umro i bio sahranjen 1356. godine. Kasni-je vijesti o samostanu u Dakovu
vrlo su oskudne. Znamo da je u njemu odrZzano nekoliko kapitula vikarije.
25. travnja (in festo beati Marci Evangeliste) 1411. tu je razrijeSen osmi po
redu vikar Pietro Schiena i postavljen novi, Ambrozije Sijenski. To je
vrijeme vrhunca Zapadnog raskola, kada na &elu katolicke crkve stoje tri
posvadana pape: rimski Grgur XII (1406.-1415.), avinjonski Benedikt XIII
(1394.-1423.) i pizanski Ivan XXIII (1410-1415). Njima odgovaraju tri ge-
nerala franjevackog reda, Antun iz Cassiana, Ivan Bardolini i Antun (An-
gelo) iz Pireta. Takvo se opée stanje odrazilo i na bosanskoj vikariji, pa
kronicar veli da je u njoj tada vladala “velika nesloga i raskol” (magna bri-
ga et divisio). 1zabrani vikar Ambrozije, prema FermendZinu odan rimskom
papi, nije bio potvrden nego istjeran iz vikarije. General Antun Piretanski

postavio je iste godine novog vikara, Henrika Poljskog (de Polonia) - kojeg
Kronika broji kao devetog po redu, presko&iv§i Ambrozija Sijenskog - ali
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je ovaj umro prije primitka odluke. Napokon je isti general postavio za

vikara Matiju Engleskog (de Anglia), koji je po svemu sudeéi obnagao tu
Juznost i u doba ugarskog poraza 1415. U Dakovu je 1420. godine izabran
i jedanaesti vikar, spomenuti Blaz de Zalka. | |
" Fratar kojeg su napali duhovi dvojice mrtvaca, Nikola de Il‘al‘hm.i.. opi-
san je kao “kustod dakovacke kustodije”. Fermendi‘in tu napominje: "'I\?Ll!b
todije Djakovatke nije bilo, nego je Djakovacki kra; salsamoslanu.m pripa-
dao kustodiji Usorskoj (...): §to se ona ovdje pojavlja, dokazuje, da je
razkol po vikariji daleko razdiren bio.” Naime, prema katalogu Bartola Pi-
sanca s kraja 14. stoljeéa, Pakovo je jedan od Sest samostana L.I‘SOI'Sk(-’: kus-
todije. Nije, ipak, potrebno pretpostavljati raskol te kustodije vec oko
1415. godine. Veé i sama Cinjenica da se u Pizan?&c.\m kataioguv Dakm{n
spominje na prvom mjestu u usorskoj kL.lSt{]d.i_li upucuje na ;»:al'd_|.ucak d'l je
njen kustod boravio u tom samostanu ili da je 111.|.3?:c|la dak:(l\"at:}il. gvards!an
bio u isti mah poglavar te kustodije. Drugim rijecima, izraz c.i.zlkoxacka
kustodija” vjerojatno je samo drugi naziv za usorsku kustpd:ju.“l 1ehd
primijetiti i to da pisac Kronike inace jasno luci pojmove “gvarciujan i
“kustod”. To se vidi i na jednom primjeru koji je donekle analogan dako-
vatko-usorskom. Na prijelomu 15. i 16. stoljeéa spominje se Sljepan de
Szaporcza kao custos de Vylak (ilocki kustod), a 1.509. Ml.hOVl] Ostro-
gonski navodi se kao custos custodie Vylak. Tlok je bio glavn | samostan u
kustodiji koja se u katalogu iz oko ISVDO. zove Drugom kustodijom ili kps-
todijom blazenog Ivana Kapistrana. Stovise, u drugom saéuvanc’m.] popisu
ta se kustodija zove ilo¢kom. Istodobno se, 1502. godine, spominje Bene-
dikt de Mwche kao guardianus de Vylak. Funkcija kustoda je, dakle, jasno
razluéena od one gvardijana, iako je kustod po svoj prilici uglavnom bora-
vio u samostanu u Iloku, prema kojem se kadSto naziva i cijela kustodija,
Pri¢a o nadnaravnom dozivljaju dakovagko-usorskog kustoda Nikole
mka Kronike. Ona pripada rasirenom srednjovjekovnom Zanru prica o
duhovima, najéesée prezentiranih u obliku poucnih prop‘ov_iednif:l.(ih exe-
mpla. U nasoj Kronici ona nije usamljena, a sliénih‘prléa nalgzm?o iu
drugim ugarskim i hrvatskim historiografskim tckstnmna.‘ Krmnk_uljfa kg()
povijesni izvor koristilo svega nekoliko modernih povjesnicara, a citiranje
pri¢e o neobiénom dogadaju u dakovatkom samostanu nasao sam u samo
dva povijesna rada. Noviji primjer, rad Ive MaZurana o Ba}k'oyu'u srednjem
vijeku, pokazuje u pogledu teksta izvora savrienu p(}zlll‘VIStlék’ll SI:IZCIr-
anost. Tu se prita preuzima do polovice, a ostatak se ignorira: “_V jerojatno
na povratku iz tog boja stigao je u Dakovo neki smrtno ranjeni vitez, koji je
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u franjevackom samostanu uskoro izdahnuo i bio pokopan.” Stariji prim‘ier
pionirski rad Matije Pavica o srednjovjekovnim samostanima u ismenuf
Slavoniji i Srijemu, ima prema tekstu posve druké&iji odnos. Pogto je Potyy,.
ko prepri¢ao opis “neobi¢nog dogadaja”, Pavi¢ ga ukratko smjesta y Po.
vijesni kontekst: “Kroz stolje¢a eto satuvala se predaja o sablasti vidjep,:
g. 1415, kao uspomena na onaj stra¥ni poraz, koji je pripravio Hrvoja Po
njemu pozvani Turci, vojsci ugarskoj...”” Malo dalje on jo§ jednom defingp,
tu anegdotu, natuknuv$i usput njeno moguée psiholosko tumacenje: T
vremena osvete Hrvojine potjece eto i pripovjest djakovackoga samostang i
spomen na nezahvalnog, kako li bismo ga nazvali, viteza Ugrina, u Nje.
govoj grobnici”.

Suvisno je reéi da nije bilo pokusaja da se u tumacenju price pode
nesto dalje. Da se i nasao veci broj povjesnicara koji bi pozeljeli da iskq.
riste ove vijesti, vjerojatno bi postupili na jedan od ova dva nagina: ygz;.
mljuéi iz prie, poput Mazurana, samo vjerodostojne, realisti¢ke elemente,
ili gledajuéi u njoj jos jedan primjer osobite srednjovjekovne mastovitost; ;
“fantastike”. No, “realisticka” pri¢a ne zavrSava s pokopom mrtvih vojnika
Podjednako je realisticka, i jo§ vaZnija, vijest da su oni kasnije izbaceni j;
groblja. Pozitivisti¢ki povjesnicar ignorira tu vijest jer ona neizbjezno pote.
Ze pitanje motivacije, a za odgovor na nj treba se okrenuti “fantasti¢nom®
dijelu teksta. Za razliku od opservantskog ljetopisca, koji je nesumnjivo
vjerovao u zbiljskost dogadaja u Dakovu, danadnji povjesnidar zna da se on
nije mogao zaista dogoditi. Pre3uéuju¢i da u izvoru nalazi nevjerojatne
pripovijesti, pozitivisti¢ki povjesni¢ar mora naslutiti da one potkopavaju
vjerodostojnost cijelog izvora. Ako srednjo-vjekovni autor u istom dahy
pripovijeda o tijeku neke bitke i o rvanju nekog fratra sa sablastima, s
kojim mu pravom vjerujemo u prvom slu€aju, a ne vjerujemo u drugom?
Ako je odito da se na nj ne moZemo osloniti u jednom primjeru, kako opra-
vdati povjerenje §to mu ga poklanjamo u drugom?

Radikalan izvod ovih nedoumica glasi: nemoguée je objektivno razlu-
Citi ono Sto se stvarno dogodilo od onog $to se nije dogodilo; objektivne &i-
njenice ne postoje, njihova “zbiljskost” uvijek je subjektivna. Protiv takvog
gledanja nadahnuto se okrenuo Aviad M. Kleinberg u svojoj nedavnoj
knjizi, brane¢i legitimnost povjesnitareve teznje da dokudi “§to se zapravo
dogodilo”. Po njegovu sudu, radikalni skepticizam je neodrziv. Srednjo-
vjekovni tekstovi ne govore samo o percepcijama svojih autora, nego i o
stvarnim ¢injenicama. Makar i na neki izokrenut nagin, tekst prenosi odre-
denu poruku o stvarnosti onkraj sebe samog. Onda kad pripovijeda nemo-
guce stvari, izvor nesvjesno ili svjesno laze: to jest, udaljava se od vjerne
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slike stvarnosti. Pokazati o ¢emu se (o kojem obliku imevjeravanja) u
danom slucaju radi ostaje i dalje temeljni povjesniCarev zadatak. Kleinberg
taj posao zove “spaSavanje teksta” (saving the text). Poviesnitar se ne
moze odreéi osnovnih tehnika spaSavanja vjerodostojnosti srednjovije-
kovnih tekstova: pretpostavke da je pisac lakovjeran ili obmanut, il pak da
sam svjesno obmanjuje. Teorija da srednjovjekovni tekstovi (ukljudujuéi
kronike i Zitija svetca) uope ne odrazavaju stvarnost, nego iskljudivo
kreiraju “stvarnosti”, da oni ne prenose obavijesti nego stereotipoye i pre-
dodzbe - ukida povijesno istrazivanje. Za tu su teoriju, naime, svi tekstovi
jednako vjerodostojni, odnosno nevjerodostojni. “Ona uvodi privid konzi-
stencije tamo gdje konzistencija ne postoji”. Povjesnicar-prakticar, napro-
tiv, zna da razliciti izvori mogu biti vjerodostojni u razli¢itim stupnjevima;
stovise, da vjerodostojnost jednog te istog izvora takoder varira (od odlom-
ka do odlomka, od reCenice do redenice). Ipak, apsolutno objektivna slika
neke proSle stvarnosti ne moZe se zadobiti ni najtananijom kritikom izvora.
“Ali svijest o tome da nije moguca izvjesnost o ‘stvari po sebi’ ne smije
voditi u o€ajanje ili povijesnu ‘dekonstrukciju’. Ono Cemu teZimo nije
‘objektivna istina’, neovisna o subjektivnom motri§tu bilo kojeg opazatelja,
ali nije niti posve osobno &itanje. Povjesnicari traze zajedni¢ku podlogu za
raspravu - dogovoreno sredstvo pomocu kojeg bi razlugili bolja svjedo-
anstva ili interpretacije od onih slabijih.”

U naSem slucaju, pri¢a o raskolu u bosanskoj vikariji i pri¢a o sabla-
stima u Dakovu vjerodostojne su u razli¢itoj mjeri ili, to¢nije, na razli¢it
nacin. lako na epizodu o dakovackim sablastima ne moZemo gledati druk-
¢ije nego kao na nemogucu, Sto znadi drzati da se zapravo nije dogodila,
ofito je da problem njene zbiljskosti treba postavljati na vise razina. Za
srednjovjekovne franjevce o kojima Kronika govori i koji su je sastavili, ta
je anegdota &injenica manje-vi$e kao i raskol vikarije ili bitka u Usori. U
tom je smislu nevazno jesu li se sablasti doista pojavile ili nisu; ta je fikcija
imala vigestruk odjek, oko nje je nastala &vrsta ovojnica stvarnog dogadaja, v
povijesne &injenice. Ali, kao §to opaza Kleinberg, to ne znaéi da ‘su
srednjovjekovni ljudi slabije od dana3njih razlikovali “Ginjenice i fanta-
ziju”. Za srednjovjekovne umove, sablasti naprosto ne spadaju u domenu
fantazije ili fikcije. Srednjovjekovna stvarnost obuhvaéa kako naravne
pojave (npr. sraz dviju vojski), tako i one nadnaravne (npr. sablasti), U
potonjem slucaju, kriteriji stvarnosti pro§iruju se znanjem o BoZjoj sve-
moci i o posmrtnom Zivotu duhova. U okviru svjetonazora koji predvida
njihovo postojanje i uz osigurana svjedodanstva vjerodostojnih osoba,
zbiljskost neke pojave sablasti je nesumnjiva. Prenosioci vijesti o dako-

1225




vackim sablastima mogu se samo uvjetno nazvati “lakovjernim”. Onj he
prihvacaju “fantaziju” kao da je stvarnost, nego razmisljaju u okvirip,
jedne Sire, druk€ije definirane stvarnosti, U sli¢nom smislu mogli bisp,,
nazvati lakovjernim danaSnjeg obrazovanog Covjeka koji prihvada kg,
¢injenice stvari o kojima se ne moZe osobno osvjedoditi: da je Zemlja re[,.
tivno si¢uSan satelit Sunca, ili da je ona nastala prije otprilike &etiri mjl;.
Jarde godina, ili da kugu izaziva jednostaniéni mikroorganizam.

Za povjesniCara nije osobito problemati¢an zadatak objasniti zasto g
primatelji i prenosioci pri¢e o sablastima vjerovali u nju, kao $to to dobrg
zapaZa Kleinberg: zakucastije je pitanje za$to ju je netko uopée stavio
optjecaj. Ako smo prenosioce (autora Kronike i one koji su pricu prenijel;
do njega) jednostavnosti radi nazvali lakovjernima te tako objasnili njilovo
sudjelovanje u reprodukeiji teksta, ostaje nam problem olevidaca i sudj-
onika dogadaja. Pretpostavimo za trenutak da je glavni junak pri¢e ujedno
njen izvor (Sto, dakako, nije jedina moguénost). S obzirom na to da sy
sablasti nemoguce, kako je kustod Nikola de Hathad proizveo pricu o nji-
ma? Prva moguénost: u pitanju je obmana osjetila, halucinacija ili videnje,
Druga: kustod je pricu izmislio. Napokon, tre¢a: netko se njime poigrao,
napavsi ga preruSen u mrtvace. Vjerojatnost tih moguénosti opada redom
kojim su navedene. Zapravo, trec¢u verziju (da je kustod bio Zrtvom necije
namjestaljke) mogli bismo prihvatiti jedino ako bi se prve dvije pokazale
kao posve neodrZive; inade, nema nikakvih pozitivnih elemenata koji bi
upuéivali upravo na nju. Dakle, svjesna izmisljotina ili (pri)videnje: po-
gledajmo koja od tih dviju interpretacija bolje odgovara pojedinostima u
tekstu izvora.

Pretpostavimo li da je kustod svjesno izmislio da su ga napali duhovi
mrtvih vojnika, moramo ustvrditi da je tu prijevaru potanko razradio. Du-
hovi su ga toboZe napali dok je bio sam, u molitvi, pa su iskljuéeni svje-
doci. Posebno je mastovita pojedinost da je u borbi veé bio gotovo nadvla-
dan, pa ga je u zadnji &as spasio pogled na naslikano raspeée. Potom se
(prema ovoj teoriji) ispruZio na tlo i ¢ckao da ga nadu ostali fratri, kako bi
im, hine¢i da postupno dolazi k sebi, sve ispripovijedio. Osnovno pitanje
na koje ova teorija mora predloziti odgovor jest, dakako, motiv. Zato bi se
franjevacki kustod upustio u tako neobi¢nu i dobro razradenu 1az? Kao u
detektivskoj prici, kako bismo dokuéili motiv, treba pogledati 3to je
konaéni rezultat razmatranog “zlodjela”, Tjelesa ugarskih vojnika ekshu-
mirana su i badena izvan samostanskog groblja. Jedini razlog koji mozemo
zamisliti iza kustodove pretpostavljene prijevare jest to da mu sahrana

mrtvih vojnika u samostanskom groblju nije bila po ¢udi. Povrh toga,
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mozda mu je, kao franjeveu boszmskt‘: vikarije i kustodu dakovaék.ov.lt'lsolr_
ckom, ugarski vojni pohod u Bosnu bio takoder mrzak. Tgkvo ;u .TI“HS Jem]&;
yjerojatno dijelili i ostali fratri u samostan, premda u pr vllvr’na 1?15~uf2ﬁge_
uskratiti dostojan pogreb mrvim wnjnwlma,.kako zbog klscansS i th
vacke samilosti, tako i jer se samostan na_la210 na ugarskom tlu. OSJCk ako
zlim sablastima pruzila im je izliku da s tim mrtvacima postupe Qnako b'c_l 0
bi doista voljeli. Ukoliko ova rekonstrukcij’a odggvara stvarnosti, bll? : ‘l.tOI
potvrda misljenja da je ugarski pohod doista hlo.uperen protiv AH'\if]-}d_'
Bosanaca, a ne protiv Turaka. Nezamislivo je, naime, cla'lq_n franjevel hn
sanske vikarije zamjerali ugarskoj vojsci zbog napada na lurke.. No. pr i¢a
o sablastima zavr$ava pojedino$¢u koja pon.qalo dOVOdI‘ u sumnju teoriju .0
kustodovoj svjesnoj prijevari. Rije¢ je 0 njegovu po,zhlxu braci ,(’ia otvore
grobove i uvjere se u istinitost njegovih riject nalgzecll. .znakO\'/e g tragove
borbe na vitezovim udovima. Takvo §to on, po svoj prilici, ne bi b'1o mogao
reéi da nije bio uvjeren da se zaista rvao s mrtvacem vec trpllh udova.
Osim ako nije bio jo§ domiSljatiji nego Etoipretpostavljam.o pa je 1 u ovom
sludaju dobro znao §to &ini, postupivsi na J'edan od ova tri neltcma: a)‘ znzjo
je da ¢e braca, pod dojmom njegovih rijecl, svaka‘ko ugledatl [.u?kdkw i »l—l
‘guve na mrtvacu, makar da ondje zapravo nema ml.cszvlhlosobluh tragova
b) znao je da je vitezovo tijelo ionako i?fudaran‘o. i 1;51";1;1_]51‘\':111(:.:1. bIL'.I .{(.)%l
toga je i umro), pa ¢e se na njemu s lakocpm naci trazeni “znaci ..c) ili je.
a to navodim kao krajnju i vrlo malo V_]C'I'O.Jatl'lu mogufnost, plfthoc.ino
otvorio grob i na mrtvaéevim udovima 11a§1n10 potrebne .zn.akove bc?lb'e.
Svjestan sam koliko ova nagadanja djeluju nategn'uto, a-h je raz.m.atlfmje
svih moguéih scenarija dogadaja neophodn(} ukollko’msmo uvjereni da
pred sobom imamo puku izmaStanu pripovijest bez ikakva stvarnog te-
mel]?jrugo tumacenje onoga “Sto se zapravo dogodilo” vdo.c.ijeljuje'k‘usto'du
relativno pasivnu ulogu: on je Zrtva iluzije. _Reéeno danas.nJlm me@wmﬂsklm
rjeénikom, on je halucinirao. U srednjerp Vl_]ekl,.l, na t.avk.w.m halucvl'nacuva.lma
(a svakako i na blazim oblicima iluzija, puk1'm prlg}mma) pociva ¢itav
jedan svijet bestjelesnih duhova i utvara mrtvih. I.(rsc‘:‘anstvo Je plos;upno
definiralo specifian prostor za vizije duhova mrtvih, povratmkg ( r21m.c.
revenants). U ranom srednjem vijeku, otpri!ike sve c%o 1000. g(.].dmi; |n-,..~,1'.|
pojave, u nagelu neutralne, bile rijetke, slijcél?_!enc lZ,I:I‘IEd‘ll..dV!'}Ll s _u;:::;;:
mnogo vaznijih videnja i prividenja: onih u ku‘]lima se _|fw|_1aju w:(iu ir:\;ih
u kojima Zive plase i napastuju davli ili zloéudn! duh”ow ?f)gﬁﬂ& ihn !’m.a.
Nastanak i razrada pojma Cistilidta, “ireCeg mjesta krscalimkog, vo,l.h -‘| Jih’
stvorili su teolosku podlogu za pri¢e o nadnaravnim povratcima krsc¢ansk
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mrtvih: u njima se ¢esto sre¢e motiv “dopusta” za kratko izbivanje 1 posje;
Zivima. DoZivljaj kustoda Nikole nije “vizija” u uzem smislu rijeci, jer se
njemu ne objavljuju spiritualne ili eshatoloske stvarnosti niti ga se mozg
shvatiti kao iskaz posebne BoZje milosti prema vidiocu. Istodobno, to nije
ni ofita demonska ku$nja ili napast. Rije¢ je doista o jednom slucaju i,
onog golemog prostora javljanja mrtvih koji je kr§¢anstvo samo djelomice
uspjelo “pripitomiti” svojim tumacenjima. No, pod pretpostavkom da je
kustod doista vidio sablasti, problem znacenja i motivacije tog dogadaja
postavlja se tek kao drugotan; u svakom slu€aju, on se ne namece onakg
neposredno kao pri pretpostavci da je kustod doZivljaj izmislio. Treba
najprije razmotriti kako se u teoriju videnja (prividenja, halucinacije) ukla-
paju pojedinosti price.

Ocita prednost te teorije je u tome da nas oslobada potrebe za smio-
nom pretpostavkom da se kustod, vjerojatno voden odbojno$¢u spram po-
ginulih vojnika, upustio u pozamasnu prijevaru i u njenom sklopu insce-
nirao &itav niz namjestaljki i glumljenih gesta. Kustod je prikladna osoba
da dozivi videnje jer je iznimno poboZan (ustaje nocu prije jutarnje da bi
molio, dok ostali jo§ spavaju). Vrijeme je takoder prikladno: no¢, pred
zoru, nedugo poslije pogreba dvojice vojnika, dok su uspomene na njih jo§
svjeze. Tekst veli da je borba trajala dugo, per multum tempus: kad je bila
pri kraju, izgleda da se ve¢ razdanilo, jer je kustod mogao vidjeti raspece
naslikano na zidu; vapaj upucen krizu i osvit kao da se podudaraju; kao sve
noéne utvare, dva se mrtvaca povlace s nailaskom dana.

Bavedi se autobiografskim pri¢ama o duhovima, Jean-Claude Schmitt
razluuje tri nacina na koje Zivi dolaze u doticaj s duhovima mrtvih:
posredno iskustvo njihove prisutnosti i djelovanja, pri ¢emu sami duhovi
ostaju nevidljivi; videnje duhova pri budnoj ali ekstati¢koj svijesti; videnje
u snu, koje je najéeS¢e. Dakovacka pri€a nije autobiografska i ne uklapa se
sasvim ni u jednu od tih kategorija, ali je na prvi pogled najbliza drugoj. Ta
pria vrlo jasno daje na znanje da se sve odigrava stvarno, a ne u snu.
Kustod je ustao i moli, dok ostali spavaju. Dogadaj, ustajanje mrtvaca iz
groba, nije relativiziran ni jednom rije¢ju, ¢ak ni tvrdnjom da ih je kustod
“vidio” kako ustaju, a kamoli dopustanjem da se sve zbiva u snu. Dva
mrtvaca jednostavno “ustado$e”. Pa ipak, ne moZemo sasvim odbaciti mo-
guénost da je kustod zadrijemao u molitvi i da se sve odigralo u nekoliko
minuta koSmarnog polusna. Ako je, pak, rije¢ o halucinaciji u budnom
stanju (koja moZe upulivati na razli¢ita psihi¢ka i fizi€ka stanja: iscrp-
ljenost, bolest, mentalne poremecaje), ona je bila dramatiéno snaZna, isto-
dobno vizualna i taktilna. Kustod je naden kako leZi na tlu, “kao mrtav”, i
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tek je postupno doSao k sebi. Je li mozda doZivio epilepticki napad? Ili se
pak radi o slucaju somnambulizma? Ak(} Jje u pitanju ovo drugo, spavaceva
nesvjesna aktivnost i istodobno sanjan_Jg sadrzajno s djelomice poduda-
raju: on sanja da ide u crkvu, da se moli i da gavsa.blastl napadaju, a pritom
je doista fizigki doSao u crkvu i ondje ostao lezat} na thu. Moguca je i ova
inacica &itanja nase pri¢e u kljucu somna'mbullzmg: kustod je zaprayo
sanjao samo borbu sa sablastima, doSavsi pritom nesvjesno u crkv’u . %(.'J_]e‘lct
i pronaden; kasnije su te dvije stvarnosti, ona nn.méku i ona fizicka ‘ah
nesvjesna, sazete u jednu i reinterpretirane, ka‘o da je kustod svjesno d?s.;ulu
u crkvu kako bi se pomolio, ali je ondje bio nzlpadr!ul utvarama. l.r:ca
predotava linearni razvoj radnje u okvirima potpuno svjesne jave, a |n'|10|*!1
zapravo iskoriStava komplementarnost (.ivaj'u rasm_]epljcn}h takmrfj stvar-
nosti: svjesnost sna kombinira s fizi¢kim 151?0d0111 nesyjesnog somnam-
bulnog kretanja; sadrzaji sna zauzimaju mjesto oc.!sutne S}f‘l‘_]cstl som-
nambulne aktivnosti. To neobiéno saZimanje svjesne irealnosti i nesvjesne
realnosti moZe se prikazati sljede¢om shemom:

Kako se zapravo dogodilo: Poredak u pri¢i:
san; borba sa sablastima
nadennapodu = molitva napad naden na
crkve u crkvi sablasti  podu crkve
fizi¢ka aktivnost:
sommambulni dolazak u crkvu

Mozda je takvo &itanje pri¢e najbolja formula njena “spa§avanj§” kao
povijesnog izvora. No, tonost upravo te formule ne r{ioic se dokazati. ‘l(ao
$to smo vidjeli, ima vie natina da se pri¢a o sablastima u E)'all(ovu safuva
kao dokument stvarnog povijesnog dogadaja, usprkos Cinjenici dfi sablasti
(kao stvar po sebi) ne postoje: ti nadini su pretpostavke daﬂuc‘:ewdac ha_lu-
cinira, ili da sanja, ili da laze. Nijedna od tih int.erp.retacus} ne dgvgch u
sumnju bilo koju pojedinost price; jedino ih valja &itati u os.\getl_]e_n ju JC(!DC
od tih pretpostavaka. Kad bi pisac Kronike poppt nas c?dblja(? vjerovati u
sablasti, pogotovo opipljive i ratoborne sablastl', dc?staja}o .b1 mu da pri-
mijeti nesto poput “kustodu su uéinilo da vidi” i pll‘l(‘,a bi E?fala postavljena
na novi temelj. Sve ostale pojedinosti mogle bi ostati kakve jesu. ‘

Dosad iznesenim pokusajima “spasavanja” pri¢e kao povijesnog I1zvo-
ra zajednigki je stanovit optimizam. Svi, naime, videv tek_st lfao monolitan 1
vrlo vjeran zapis onoga $to se dogodilo, odnos1?o. Sto je 1zgle<'ia19. da se
dogodilo. Takav je pristup, svakako, podloZan kritici. Ona ponajprije upu-

229




¢uje na gotovo stoljetni razmak izmedu samog dogadaja (1415) i njegova
zapisivanja (pocetak 16. st.). Nije li tekst koji je dospio do nas plod vise-
strukih preoblika, dodavanja i oduzimanja, do kojih je doslo tijekom nje-
gova po svemu sudec¢i usmena prijenosa? Nemoguce je razluditi doprinose
pojedinih sudionika tog procesa; nemogucée je dokuciti §to je povijesna
jezgra price, oko koje se predaja natalozila kao §to biser nastaje oko zrna
pijeska. To §to imamo u rukama jest ukrasena fabula; tedko je reéi $to se
kustodu Nikoli zapravo dogodilo. MoZda mu se samo pri¢inilo da vidi
nekakve sjenke i zbog toga se uplasio, a sve ostale pojedinosti dodane sy
kasnije, pri opetovanu prepri¢avanju: kako se rvao sa sablastima i ¢ak pao
u nesvijest. Mozda uopée nije bilo iskapanja tjelesa niti njihova izbaci-
vanja izvan groblja.

Osnovna je poteskoca ove, na prvi pogled dopadljive (i istodobno
obeshrabrujuce), interpretacije u tome da - nastojeéi pokazati kako je isho-
di$ni dogadaj mogao biti mnogo manje spektakularan od svog konaénog
opisa, upravo beznacajan - ne moze uvjerljivo objasniti kako je takav be-
znaCajan dogadaj mogao postati predmetom prepri¢avanja, pokrenuti vla-
stitu nit usmene predaje. Jedini je izlaz iz te antinomije da se dopusti da je
ishodisni dogadaj bio po veli€ini i zanimljivosti (ako ne i po sadrzaju)
prili¢no blizak svom tekstualnom prikazu. To pravilo ipak ne vrijedi u
slucaju dokumenata kakvi su opisi svetagkih ¢udesa: ondje se izniman do-
gadaj upravo iS¢ekuje i prizeljkuje pa je uveliavanje i ukraSavanje bezna-
¢ajnih dogodovstina nesto sa ¢ime se tu mora radunati. No, nema nikakva
razloga za pretpostavku da su dakovacki fratri ogekivali da kustod Nikola
postane junakom nekog dramatiénog i mradnog doZivljaja pa da su se
spremno bacili na sitnicu iz koje bi ga mogli ispresti. Ono $to se kustodu
zaista dogodilo (tj. u §to je on vjerovao ili §to je izmislio) moralo je biti
dovoljno dojmljivo da se nade u kolanju usmene predaje - nju uostalom
pretpostavlja i teorija o preinadivanju i izobli¢avanju teksta - ili da bude
zabiljezeno po ljetopiscima.

Ima jo§ jedan, kompleksniji razlog protiv teorije o nerazmrsivoj skri-
venosti stvarnog dogadaja u tekstu. To je neobi¢na fabula price. Da ju je
doista stvorila masta franjevackih pripovjedada i propovjednika, pa dak i da
nije trebala posluziti za neposrednu pouku slusateljstvu, ta bi fabula morala
biti u stanovitom smislu pravilnija i potpunija. Dvije tradicije imale bi u
njenu oblikovanju odlu¢ujuéi utjecaj: “pucka” vjerovanja u vezi s duho-
vima mrtvih, koja su nastavila Zivjeti u okrilju kr§¢anstva; i bogata bastina
Zanra pri¢a o duhovima, osobito popularnog u samostanskim krugovima,
ukljuCujuéi prosjacke redove. Te dvije tradicije stvaraju okvir opéih mje-
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sta, ustaljenih motiva i narativnih modela k(}mjima\ jeu ‘\-’e_IlkOJ .i'll:]ll‘;}‘fl una
prijed odredena svaka nova pojedinacna prica. lf’.ad bi dakc?w.(. \(:. ]}‘l.lltcl
doista bila plod maste i franjevacke usmene ;.'1r13'd.ajf:j ona ne bi |.nog‘ a‘m’fu‘-
piti izvan tog okvira. Iz njega ju je moglo izvuci _|(’:‘t‘lfl't(:l |.*‘m:«',l.\-'a.t.ye na lslrl\f‘.u-
ne dogadaje, koji ne podlijezu (barem ne u odlucu_|m':.0‘] m;cn)klnlzuznna
“pugkih” vjerovanja, a jos manje knjiie.:vmrr} kvor.lvc?pcp.ama. Daka 0 da se
ta vierovanja oituju i u ponasanju ljudi, ukIJUC)'UJUCEIV njihove 1121.|u01112.10[]e. i
snove. Stedeno znanje o tome kako se sablas‘q .ob¥cno. ponasaju c.>d1.edu‘]e
postupke ljudi prema njima. Tekstovi (usmeni ili 131's.am) de.:.termn?lram'm-
ve tekstove, ali i stvarnost; ponekad je teékg ra.zlumtl te dvge razine nth(;)—
va utjecaja. U nasoj pri¢i, na primjer, nailazimo na mo.tlv vez.e( 1z‘me %1
sablasti i njenog trupla u grobu: povreda nanesena sablast’l. 0§t?1vl]a' :af na
truplu; zbiljskost utvare potvrduje se provjerom groha. Rijec '-Ii: svakako ©
jednom opéem mjestu vjeérovanja u duhove n?rtwh. No, ono se ne opetuje
samo u tekstovima; ljudi su se doista ponasali u skladu s tim ‘v_|.crovanj'em.
Drugi je slitan primjer kustodovo obracanje spasonosno sljm raspeca u
krititnom &asu: taj je dobro poznati motiv, u I'-aZhCIth,m varljacuumfi‘,- blO.
podjednako Cest u gestikulaciji srednjovjekovnih krd¢ana kao 1 u cijeloj
literaturi o cudesnom. B ' o
Modeli vierovanja u duhove i modeli pri¢a o njima mogli su doquetI‘ u
nafu anegdotu ne samo posredstvom njenih f:ju'cntualmh autora, ll.l::g.(i i pre-
ko njenog junaka, kustoda Nikole. Ne samo njegovo S\./.Jesno_donnsl-_];}nljel(u
slu¢aju da je videnje izmislio), nego i njegova pO(.iSV.lr]eSt,.tJ. snovi i1 ha u{-
cinacije, operiraju tim poznatim elementima. N1 (')plpljlva‘. t]elgsnost duhova
mrtvih ni njihovo bijesno nasrtanje na 2iv‘og SIfdlcl)mka nisu n.1kakva no.vos‘f
u pricama o duhovima. Zapravo, na$a prica mgd4e ne govori 0 .duhovin.m,
ako zanemarimo &injenicu da su prethodno umrli, dvojica v0_|.111ka ne ¢ine
nista nadnaravno, osim pojedinosti na kraju: “nestadose” V(Flz‘sparuerunt).
To&nije bi bilo govoriti o “ozivjelim truplima”,.lfao. §to to Cini CIauEi.e Le-
couteux u svojoj analizi srednjovjekovnih nOI‘dl_]Sklh“pO]mOVaf) duS1.vLe—
couteux upuéuje na pojam hamr (doslovce ‘posteljica’), kOJl. ozn.acav.a
besmrtnu i nezavisnu dugu, sposobnu ve¢ za Zivota za svakOJake‘:h mkfu-
nacije i preobrazbe izvan ¢ovjekova tijela. U sluéaju “zivih mrtvaca :fusu—.
hamr poistovieéuje se s truplom i daje mu nadnaravinu snagu, w.a'lu‘.n?fz i
sposobnost da, usprkos svojoj tjelesnosti, propm;lnc ulz.eml\lu‘. 1’ \—?Idll su_.:'.
grob ne ostavljajuéi traga. Unato¢ teoloskom naucavanju da”j]l ikaze mrtvih
ne mogu biti ni duSe ni tjelesa, nego samo “dghoYpe sllkev, utvare u prlf-
vom smislu rije¢i, prizemnija kr¥¢anska imaginacija dopusta kako kratke
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povratke du$a umrlih iz onostranog svijeta, tako i sasvim opipljive duhove
mrtvih, kadre za tjelesne nasrtaje.

U dakovackoj pri€i, tjelesnost sablasti (ili oZivljavanje trupala) i nji-
hpva agresivnost mogle bi upuéivati na izrazitiji poganski element u
vjerovanju. Zacuduje, ipak, pojedinost koja se ne uklapa u “sustav” po-
ganskog vjerovanja, koji je u tom segmentu mnogo puta potvrden: vojni-
kovo truplo je trulo. Doduse, izraz “truli udovi” (putrida membra) javija se
samo u kustodovu opisu dogadaja, a kasnije se veli da su fratri nasli tijelo
kako im je kustod rekao. Trulo tijelo sablasti, odvratno za dodir, oéito
odrazava trulez trupla u raspadanju. Ali, prema poganskim vjerovanjima,
slavenskim kao i germanskim, tijelo onoga &iji duh luta medu zivima ne
r_a.spac[a se. Posmrtno javljanje mrtvaca Zivima i neraspadnutost njegova
tijela na neki su nacin tijesno povezani, kao lice i naligje iste [‘Joiavc.
Aluzija na raspadnuta tijela mrtvih vojnika moZe se stoga tumaditi kao
odstupanje od puckih vjerovanja. Ako su, kao $to sugerira neodredena for-
mulacija u tekstu, fratri doista iskopali ve¢ trula tjelesa, moglo bi to
naprosto znatiti da je izvjeS¢e o neumoljivoj &injenici potisnulo shemu
kom bi iziskivalo vjerovanje. No, problem je neito kompliciraniji. Bududi
d.a_ jeu krééa.nstvu posmrtna neraspadljivost postala svojevrsnom indika-
cyjom svetosti, moguce je da je trulez ovih “Zivih mrtvaca” istaknuta kao
opreka toj kr§¢anskoj interpretaciji neraspadljivosti.

Jo§ jedan stereotip pri¢a o duhovima iznevjeren je u prvom dijelu
naSeg teksta. Naime, mrtvaci oZivljavaju unato¢ tome §to su bili sahranjeni
dostoj{'lo. cum honore, u samostanskom groblju. Izostanak propisne sahra-
ne, naime, jedan je od tipi¢nih razloga za posmrtno nespokojstvo duse. Tu
se ponovo radi o poganskoj bastini. Oni koji nisu doliéno sahranjeni vra-
caju se medu Zive, slitno kao i samoubojice, osudenici na smrt, mrtvo-
rodencad i svi ostali koji su “lose umrli® (les mal morts). Naglasiv§i da su
mr‘t‘\faci u Dakovu propisno sahranjeni, pisac Kronike uginio je jo§ zadu-
dnijim njihov nadnaravni povratak. Pitanje razloga njihova ustajanja iz
groba postavlja se stoga s jo§ veéom oditogéu. Pripovjedad izmisljene price

tesko da bi nam uskratio odgovor; ustvari, cijela bi prica pocivala na tom

ob:iaénjenju. Nasuprot tome, kroniéar koji zapisuje vijest o stvarnom doga-
daju moze se naci u neprilici kakvo obja¥njenje da ponudi; takoder moe ni
ne pokuSati objagnjavati.

Qolema ve€ina pri¢a o duhovima jasno motivira povratak duha nekog
pokojnika. U pretkr§¢anskim pridama (koje, dakako, opstaju i u ke§¢an-
stvu), vi@enje pokojnih najavljuje vidioZevu smrt. Philippe Ariés dobro za-
paZa da je ova funkcija duhova mrtvih zapravo odredena osobitom dispo-
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nirano§¢u vidioca, a ne namjerama samih duhova. “Mrtvi su neprestano
prisutni medu Zivima, na odredenim mjestima i u odredene trenutke. Ali
njihovu prisutnost mogu osjetiti samo oni koji ¢e uskoro umrijeti.” U dru-
gim videnjima, duhovi mogu igrati aktivniju ulogu: javljaju svoju vlastitu
smrt (za koju njihovi bliznji ne znaju, ili prije nego $to saznaju prirodnim
putem), osveéuju se onima koji su im za Zivota nanijeli zlo, savjetuju svoje
bliZnje, zahvaljuju dobroginiteljima, itd. Kr§¢anstvo je dodalo nove inacice
tim motivima mrtvih: oni ponajprije mole za pomo¢ (u obliku molitava i
misa za pokojne) koja im je potrebna u Cistili$tu, iz kojeg su nakratko pu-
$teni; kore ili kaZnjavaju Zive zbog zanemarivanja njihove posljednje volje;
upozoravaju ih s ciljem njihova vlastitog vje¢nog spasenja.

Upadljiva je odsutnost i najmanje naznake razloga zbog kojeg su
trupla dvojice vojnika u Dakovu oZivjela i okomila se na kustoda. Kao Sto
je primijetio Matija Pavi¢, ta su se dva mrtvaca ponijela “nezahvalno”;
time se opravdava daljnji postupak franjevaca, ali Sto je razlog toj neza-
hvalnosti? Poznavanje tradicije kr§¢anskih pri¢a o duhovima mrtvih moZze
nas uputiti i na drukéije tumagenje, prema kojem bi ponasanje ove dvojice
bilo ustvari ispravno, a ne nezahvalno. Njihovo zlo¢udno oZivljavanje mo-
7da otkriva, na pomalo neoekivan nagin, njihov otpor prema pokopu u
posveéenom thu groblja, jer oni “znaju” da ga nisu zavrijedili. Napadajem
na kustoda, oni su postigli da budu izbaeni iz groblja i da svetogrde bude
uklonjeno. No, tekst ne podupire izri¢ito niti jedno tumacenje. Njegova
Sutnja o razlogu pojave duhova znacajan je argument u prilog povijesnosti
opisanog dogadaja.

S velikom se vjerojatno$éu moze zakljuditi da su tjelesa ugarskih voj-
nika doista bila izba¢ena iz samostana u Pakovu, i to zbog nadnaravnog
doivljaja kustoda Nikole (radilo se tu zapravo o snu, halucinaciji, ili nje-
govoj izmisljotini). Ako je kustod zbog bilo kojeg razloga nevoljko pod-
nosio sahranu vojnika na groblju, to se njegovo neraspoloZenje moglo
dakako pretoditi i u san ili halucinaciju. No, moguce je da taj kustodov
dozivljaj nema nikakvu osobnu pretpovijest, osim obi¢nog no¢nog straha.
Jednom razgla$en, kustodov stradni dozivljaj izazvao je odgovarajuéu reak-
ciju samostanske zajednice. Bilo da su zlofudni nastup mrtvaca shvatili
kao nezahvalnost za dostojan pogreb ili upozorenje da su na svom groblju
sahranili nedostojne gresnike, franjevci su ih izbacili iz groblja kako ne bi
na sebe navukli veée zlo. Ni oni, ni kasnija predaja, ni autor Kronike, nisu
se mogli domisliti $to su dva mrtvaca zapravo htjela posti¢i svojim napa-
dom. Ipak je ljetopisac uvrstio predaju o njima na onom mjestu gdje je
rije¢ o raskolu bosanskih i ugarskih franjevaca, nadovezavsi je na opis
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bitke u Bosni 1415. Nakon nje je dopisao samo jo§ zakljucnu re¢enicu, u 1V. DIO
kojoj je nesto o&ito pogresno: “I tako je zbog naprijed recenih stvari, ne bi
li kralj ugarski oprostio istom bosanskom vojvodi, spomenuti vikar brat

Ivan bio poslan, kako je gore redeno.” Pisac je pobrkao vremena: brat vikar U PRAVI TRENUTAK (PAKOVO 1991.-1994. / |

Ivan (de Vaya) nije mogao posredovati izmedu ugarskog kralja i “istog SLAVONSKO RATNO PISMO)

bosanskog vojvode”, tj. Hrvoja, jer je Hrvoje umro 24 godine prije Ivanova

izbora za vikara. Uostalom, sam je pisac prethodno govorio ne o bosans- 'r
kom vojvodi, nego o bosanskom kralju (valjda Stjepanu Tomasu), kojeg je Prica o gradu l

vikar Zelio izmiriti s ugarskim kraljem. No, zanemarimo li tu zabunu, ono
§to je pisac zakljuénom napomenom htio reéi izgleda jasno: vikarova je di-
plomatska “misija” trebala posti¢i da se izbjegnu nesretni ratovi iz proslo-
sti, kao i s njima povezani stra§ni dogadaji poput onog u Dakovu.

Pakovo je kroz svoju duhovnu institucijsku
infrastrukturu, kao sjediSte biskupije, grad uz-
dizanja jednog od najznacajnijeg spomenika
kulturne bagtine u Slavoniji, spomenika Josipu
Jurju Strossmayeru. Dakovo je i u ratu cuvar
putkoga stvaralaitva promicuci uz Brod i Po-
7egu inadice Puckih kalendara Koji pamte i usje-
ke ratne zbilje u puékom stvaralastva (posebice
tijekom 1993. i 1994.). Tijekom tih godina po-
¢inje kontinuirani rad popularnoreligijske knji-
ymice U pravi trenutak koju vodi dr. Ivan Zir-
dum. Objelodanjuje se knjiga dakovackih novi-
nara ratnih izvjestitelja Pakov$tina u Domovin-
skom ratu (urednica Zdravka Dean, 1993.). Poe-
ziju ratnih motiva objelodanjuje fanzinski in-
tonirani Zdravko Cicvarié¢ naslovivsi zbirku
Zivot protiv Zivota (1994.) i Ruzica Elez Lazarov
(PotraZi me u mojim pjesmama, 1994.) koja mo-
tivima iz svakodnevnoga Zivota i promiSljanjima |
pristupa emocionalnim slikama gardista i nji-

hove hrabrosti.

U
P
R
A
\'}
I

A >P=-CZmx -

Stanko Andrié

POVIJEST SLAVONIE
U SEDAM POZARA
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PRIPOVIJEST O AUTORIMA | NJIHOVIM
TEKSTOVIMA

— Cetvrta —

Nad tada$njim svojim stihovima jo$ uvijek sam zbunjen, kaze |.
R. N. na Slamnigovim danima u Osijeku 26. listopada 2000.

Slavonski se gradovi tih godina pretvaraju u polise , lokalno se
stanje zgrudava, zgrusnjuje sve do duboko u bastinu, u povijest. Svi
ti stari slavonski graniéari, ratnicka knjizevnost, hibridi prosvjeti-
teljske refleksije i briljantne estetske melankolije, sve to postaje
neponovljivo &ista suvremenost. Kriticna, uz to. Zivot, egzistencija
na kraju jednog svijeta, dakle granica, snazan osjet toga kraja kao
ruba. Zivjeti uz rub i na rubu, nije isto.
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Ivan Rogi¢ Nehajev

Ivan Rogi¢ Nehajev (1943.) pripada, rijeckom pog.
tmodernom Cetverolistu (+Stojevi¢, Vladovié, Stefa.
novi¢). Sociolog urbaniteta (Vukovar, Zagreb, Sisak
Rijeka...), jedan od najuglednijih hrvatskih neoteksty.
alista. Autor niza zbirki, primjerice Osnove uranome.
| trije (1994.) iz koje donosimo pjesmu u prozi Bakovg
u &asi misnog vina. .

ZLATNA KLOPKO PLACA

Isus je, baS kao jednom prije, u palestini, nenajavljen
sjeo na rub moje caSe i s doli¢nom nestrpljivoséu stresao
metak 3to je uporno kruzio oko njegova uha. Culo se kk
- pgah khlj a potom i prosvjed bronce visoko pod stropom jer
' Joj je, namjesto vlastita srca ili bubrega, dodijelio zimski
plo¢nik za zadnje podivaliSte. Ve¢ sam bio zaustio: bravo,
' kada me pogled Zene, prodavagice krunica, na vratima
katedrale, presjekao uspjeSnije od policijske pljuske. Novi
paketi krmaca, doletjevsi iz bosanskog sutra, oslobodili su
me obaveze da uvjeravam kako nisam prolupao. Opazivsi,
pak, da cigle pognane pogotkom padaju todno po ivanu i
pavlu isus podigne palac, sli¢no olimpijskom pobjedniku na
| sto metara muski, i su¢utno mi mahne. Moja je sramota
narasla u trenu toliko da je postala sramotom Zivih. Ali nam
se u oruzju nitko novi nije prodruzio.

Komad kiSe kojim se popodne odvezao za osijek jo§ mi
je dugo mahao. Nisam ga dospio upitati za one od kojih se
sram odbija. I od kojih me dijele samo prisilna utiha ome-
dena oruzjem i umijece vladanja strahom. Za iskustva ste-
Cena na taj naCin bogovi, zna se, nisu pouzdani svjedoci:
nije im dopusteno uZivati u vlastitoj smrti. Ali njegov po-
gled, gust kao katran, dok je stajao tamo kuda su se lomile
cigle ponad crkvenih vrata, i dok se dakovo treslo kao gutlj
vina u prestra$enu Zelucu, bio je jasan koliko moZe biti
jasan netko bez stalne adrese. Iz do tada sakrivenog dzepa
panonske kiSe daleko dolje odvratilo je oruZje o kojem
volim misliti: moje. Ne mogu jamgiti da su i drugi vidje is-
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to, ali se putanja njegovih odgovora toéno poklapala s kosinom isusova
pogleda. Neka je barem bog na naSoj strani, pa bio i civil, lupala je
elektriéna gitara u primozgu. Pakovo, dakovo, zlatna klopko placa .
Lagao bih kad bih rekao: ¢uo sam. Nista nisam}éu?, ako se ne l'_liiELma_].u
topovi i molitva. Ali od tada znam s [JOUZC]EH‘I.(‘)E‘.CI.J jﬁdna]\’O‘.]' onoj Sto je
okrenula ivanove slike s patmoske punte: pobljedgt‘ ét_:.'Pobuedn cu ta?g‘u
potpuno kako su samo gospodari obvezau:ni pobijediti, Drugo mi nije
dopusteno. Podigao sam ulomak prozora Sto je pucao pod c.olfu_lom. .Slavlk!n
se razlamalo na ljubitasto daleko i Zuto b]lzu..Na povrsini |scrply:t£uce
glatkoj stajalo je moje tijelo bez potpore. I po prvi put, lla}kon ?‘eogramuen‘o
dugo vremena, u neocekivanu a dobro poznatu I?oloiaju tfle§t.a. Kadise
dakovo ponovo zatreslo mjesto je ve¢ bilo na mjestu. Sabiruci spnmsé.u
koja se tesko razlikuje i od njeznosti i od okrutnosti, U pl_avom‘ k(‘)‘rzetu
nedjeljne svetosti polagano je urastalo u nepoznatu stranicu b'kchskf’%
apokrifa 0 nama. Zamicuci u bosnu njihao sam ga u oquoru sve dolf i zadr'u[
sut svjetlosti nije iscurio u metke i zgranuteolopoce. ’!\Ia. prvoj granici
spasonosne tame napokon sam po volji birao koliko ¢u trajatt.
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Stjepan Dujmovié

Starogradski slavonskobrodski pjesnik, poput DZaky|q
produktivno probuden devedesetih.

PREDNOST SUTNJE - ,
Nije li prednost prvog govora kao prednost prvog
udarca.
Uzaludnost malog prostora.
Iza svih olujnih rijedi, razbjesnjelih promisljanja —
sirova hrabrost i neodgovarajuca djela.

Al se ipak sva silina, na kraju, razbija o mudrost.
I meni milo postenje.

Opet smo na pocetku. Opet ¢u sve reéi.
Zbog vremena i poboZnosti Pakova.

Mozda bi smo mogli znanjem zaustavit strepnje.

(1994.)
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Vlasta Markasovi¢

Vinkovacka (1962.) ugledna esejistica, urednica Mati-
¢nih izdanja tijekom 90-ih, autorica krititki zapazenih
(D. Resicki) lirskih proznih tekstica, otiskanih u svesku
Spaljeni kobilas (1996.)

$TO JE IZGORJELO U KOBILASU

Kada je zlotinatka ruka zapalila ku¢u, u kobilasu je
izgorjelo:

- dvi rubine, zlatom vezene, od pokojne bake (kojima
se cijelo selo divilo i s kojih su vezilje uzimale motive),

- Cetiri ople¢ka - dva dobita, a dva vlastitom rukom §ti-
kana za kéer,

- otaraka deset, starinskih, ali i u novije vrijeme is-
tkanih,

- tri oprega zlatom vezena na svili, dva svilom vezena
na $tofu i delinski vezeni kecejak,

- Sareni kozusak od majstora iz Dakova,

- tri zlatare, zbog kojih je pokojni dado dvije krave
prodo.

U kobilasu je izgorio i molitvenik starinski, crnih de-
belih korica s ko§tanim bijelim kriZzem.

U molitveniku su sagorjele sve stranice od starosti po-
zutjele, a na posljednjoj, praznoj stranici nestali su u pepeo
nevjestim rukopisom ispisani datumi nekih rodenja i nekih
vjenéanja, neke bolesti, koje su neko¢ zabrinjavale.

Izgorjela je u kobilasu i posljednja $arena tikvica smi-
jeha.
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Erivinglea
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Mirko Curi¢

Mirko Curi¢ (1964.), koSarkas, publicist, profesor i
prozaist, u svojem je prvom kracem romanu Povratak u

| doba jazza (1996.) na jedan lakogitljiv, prohodan, a u

isto vrijeme i intrigantan nacin uspio sastaviti dvije

| narativne strategije: strategiju kriminalistickoga romana

s potrebnim motiviranim zapletom, obratnim 1 dinami-

| &nim raspletima i strategiju ljubavnih romana koji u

sreditu svojih interesa cbicno imaju zabranjenu ljubav.

' Dakle, uz ta dva narativna tijeka, a kao podtekst zbiva-
| nja u romanu nalazi se teSka svakodnevica (post)
* ratnoga stanja u prostoru kojim i sam Curié zivi. Roman
" Paveliceva oporuka uknjizuje Cetiri godine kasnije.

DJELA:
- Povratak u doba jazza; Privlacica, 1996.
Paveliéeva oporuka; Pan knjiga, 2000

| SESTO POGLAVLJE

Otkako sam upoznao Gabric¢a nije mi bilo sudeno da se

" ujutro dobro naspavam. Onoga dana kad sam s Darijom ugo-

vorio da me posjeti probudili su me glasovi i zvuci Kosilice.

2] . qa 3 sy i " - v
" Nezvani ljudi koji su se vrijedno vrzmali po dvoriStu obja-

Y snili su da ih je Gabri¢ poslao da naprave malo reda kod
! mene.

Darija je pristala doci lakse nego sam se nadao. Nazvao

' sam je u vrijeme dok je Tom bio na poslu. Iznenadila se kad
. me Cula.

“Otkako si po¢eo hodati s Ivnom viSe ne misli§ na svoju
Dariju, nisi ni malo zahvalan!”
“Lijepa rodako,” - okretao sam vodu na svoj mlin - “dati

~ dokazem suprotno pozivam te da sutra dodes kod mene. Ali
. sama”. Rekao sam to povjerljivim tonom koji je ona voljela.

“Imam iznenadenje za tebe.”
“Oho, Filipe!.. hajde, doéi ¢u... bez Toma?”
Malo je oklijevala kao da je privezana za njega nekim

| nevidljivim, ali ¢vrstim lancem.
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Htio sam joj rec¢i da ne okoliSa, da se on valja s kojekakvim Zenama doj
ona vene, lijepa kao uspomena, u bjelini svoje prozraine velike kuce, g);
sam odSutio. .

Dosetao se nakon $iSaca moga travnjaka i Gabri¢, obuen samo |
$portske hladice sa znakom Boston Celticsa 1 koSarkaSki dres, a na nogamgy
je imao crne air max tenisice. Pozvao me je da odigramo “partiju basketa”

“Nesto sam nervozan, najbolje se odmaram uz koSarku.” '

“Na pravoga si se namjerio.”

Stvarno sam tako mislio jer sam u svom gradu bio jedan od najbolji}
koSarkaSa i gotovo sam postao profesionalac. Jednog su mi dana dosadilj
svakodnevni treninzi i utakmice dok su drugi Setali djevojke po gradu i i3l
plesati u disko... Mozda sam mogao neSto i napraviti u koSarci, ali sada je
kasno da to provjeravam.

Otisli smo do improviziranog igraliSta koje se nalazilo iza njegove
kude, pored bazena.

Za Gabri¢a sam bio predobar iako je dobio prvu partiju. Poeo sam ne-
kako sustegnuto, bjezeci od ¢vrscih srazova, uglavnom sam pucao iz dalji-
ne, a Gabri¢ je moje otpatke pretvorio u pobjedu. Igrao je ¢vrsto, korektno
ali nesvjestan svoje ¢vrstine ponekad je bio vrlo grub. Sljedece partije sam
ga s lako¢om pobijedio; probudio se u meni onaj muzjacki instinkt i
Gabric¢a sam dozivio kao suparnika, ljutog protivnika, nekoliko sam ga puta
tako zavrtio ili mu skoCio “u meso” da me samo blijedo pogledao. Sjeli
smo nakon moje pobjede pod suncobran pored bazena i pili litre netom
posluzene limunade.

“Dobro igras” - rekao je Gabri¢ zamisljeno - “kao da to na terenu nisi
ti. Imao sam dojam da bi me najradije zabio u zemlju.”

“Nije bas tako, svi su na terenu drugadiji, sport budi nesto $to se u nas
“intelaktualaca”, kako je govorio jedan moj susjed, potiskuje odgojem;
mislim da ¢ovjek nosi u sebi agresivnost i negdje je mora iskazati; bolje na
basketu nego u Zivotu.”

. “Ti to malo filozofski, prijatelju, a ja sam mislio da je ba§ obratno; da
u 21v9tu treba biti Cvrst i agresivan, a da je basket samo igra u kojoj nije
naroéltp vazno tko ¢e pobijediti... No, hajdemo se okupati.”

‘ Otisli smo u njegovu kuéu po kupade gaéice, a poslije smo skakali kao
djecarci i utrkivali se u njegovom lijepom bazenu s bistrom i &istom
vodom.

“Vjeruj da mi je ovo prvi puta da se kupam u njemu ove godine.” -
rekao je zamiSljeno Gabric.
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«7ivim u ovolikoj ku¢i, a pola soba i stvari ne upotrebljavam. Sa-mo
tekam da naletim na neku tajanstvenu sobu iz bajke koju je zabranjeno
otkljudati jer krije stra¥ne tajne.” Malo je okoliSao nakon §to je to rekao
kao da ga ne§to muci.

“Sta mislis, je i pametno to $to se susrecem s Darijom, otvaram li i ja
neka zakljudana vrata iza kojih nema nicega Sto meni pripada?”

“Ne znam, niti volim o takvim stvarima razmiSljati. Bolje je kada se
stvari jednostavno dogode. Shvati sve to kao igru.” - slegnuo sam rameni-
ma i ponovno skocio u vodeno osvjezenje.

“Ljubav za mene nije igra.” - rekao je sve¢ano Stipo Gabri¢, pateti¢-
nim glasom. Lagano je stresao ramenima i otiao se presvuéi u kucu.

Darija je po obi¢aju kasnila, a to je Gabriéa u¢inilo strano nervo-
znim. Hodao je po mojoj sobi gore-dolje dok sam ja ¢itao novine. Kad je
Darijin Golf stao ispred dvori3nih ulaznih vrata, sav se usplahirio.

“Stigla je” - pobozno je govorio - “stigla je.”

Neodlu¢no je stajala pred vratima traze¢i o€ito nepostojee zvonce.
Povikao sam joj da slobodno ude, a ona je uzvratila pitanjem: “Imas li psa?
Stragno se bojim pasa.” Obja$njavala mi je kako ju je jednom napao susje-
dov pas dok je bila djevojgica: “Pogledaj, jos se vidi oziljak!” - pokazivala
mi je svoju lijepu bakrenu nogu na kojoj su se nazirale dvije jedva pri-
mjetne tockice.

“Nista se ne vidi, princezo na zrnu graSka!”

“A za$to si me, zapravo, zvao?” - upitala me je pred ulaznim vratima.

“Neéu lagati, moj te je susjed veé¢ danima Zeli pozdraviti. Kaze da ste
stari prijatelji. Nisam znao kako bi Tom reagirao; znam da je ljubomoran
pa sam morao to ovako izvesti.”

Lagano se zarumenila, odito znajuéi tko je taj moj susjed koji je zeli
pozdraviti. Propustio sam je u kucu gdje je Gabrié¢ &ekao ustavsi od stola.
Kad je vidio Dariju kao da se skamenio. (Pri¢ao mi je poslije da mu je
izgledala, obudena u plavo, kao iz Cesariceve pjesme Povratak.)

Mozda ées se jednom pojaviti sva
prekrasna, u plavom,

ne sluteéi da si svjetlost lila mojom
davnom javom.”
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Zvonko Makovié¢

Zvonko Makovi¢ roden u Budrovcima (1947.)
jedan je od najuglednijih hrvatskih postmodermih
knjizevnika. Neoegzistencijalisticki pjesnik, likovni
esejist i povjesnicar umjetnosti, 2000.-e bjelodani
izbor iz 10 knjiga pjesama: Veliki predjeli, kratke
sjene.

FANTOMI EUROPE

Jeste li se svojim automobilom ve¢ uputili nekamo
izvan granica Lijepe nafe? Ako jeste, sigurno ste dosli u
iskudenje da na prikladno mjesto automobila prilijepite 1
prikladnu naljepnicu koja ¢e vam odavati podrijetlo. CRO?
HR? To uopée nije vazno. MoZda jedino vama. Naljepnice,
Sto ih nalazite po benzinskim pumpama ili Standovima
natrpanim raznoraznom kramom, najéedée su toliko proiz-
voljne i toliko besmislene da postaju gotovo dirljive. Oso-
bito su me se dojmile one koje su &arobnu formulu “CRO”
imale upisanu na plavu elipsastu ili jo§ bolje srcoliku
podlogu koju uz rub rese i zlacane zvijezde. Njih dvanaest.
Boze, da smo i to dogekali. Da svoj slatki CRO mozemo
vidjeti u kolu svjetlucavih eurozvjezdica. Dakako, taj ljupki
san postoji tek 1 jedino u naivnim srcima Hrvata. I nigdje,
nigdje drugdje. Zudnja za Europom i dokazivanje na sve
moguée nadine kako je Hrvatska integralni dio upravo te
sudene Europe ima, naZalost, vrlo neugodne posljedice. Te
posljedice, naime, upuéuju na nesto sasvim drugo, na istin-
sko nepripadanje plavom i zvjezdanom krugu na$ih snova.
Zaista, jeste li ikada igdje drugdje u nekoj Njemackoj,
Italiji, Francuskoj, Nizozemskoj..., dakle u srcu Europe,
nailazili na takvu koliginu zvjezdanog plavetnila kao sto ga
ovdje, na krajnjem rubu nalazite? U Hrvatskoj. Dakako da
niste. I to iz veoma jednostavnog razloga. Njima ne treba
dokazivati da su ono §to zaista jesu. U njihove su standardi-
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zirane elipsaste bijele naljepnice upisana standardizirana crna slova koja
jasno govore §to se iza “F" ili “D" skriva. Kome to “F”, to “D", to “I”
pripada. Drugim rije¢ima, svi oni poznaju svoj identitet i nikakve im
dodatne oznake nisu potrebne.

Kada je pred kraj Zivota Charles de Gaulle pristao na dugi, dugi
dijalog sa svojim negdasnjim ministrom i velikanom Francuske, Andreom
Malrauxom, dijalog iz koga ¢e nastati knjiga Hrastovi kaje obaraju, rekao
je kako mu nikada nije padalo na pamet da se razbacuje takvim pojmovima
kao $to je demokracija i da ih svojata. Francuska i demokracija, to je jedno.
Demokracija je u korijenima Francuske i ona se tu podrazumijeva. Samo u
onim zemljama u kojima nema demokracije, o njoj se mnogo govori i razni
tirani je bezo¢no svojataju: Tito, Peron, Mao Ce Tung...

Padaju mi na pamet ove rijeci velikog francuskog drzavnika iz dva
razloga. Prvi, dakako, nije vrijedno posebno isticati, pa ga stoga i pres-
kacem. Drugi se ti¢e aktualne hrvatske eurofilije. Toénije, nekontrolirane
euforije europejstvom koja je, kao i svaka nastranost, kontraproduktivna.
Neprestano i neukusno inzistiranje na tome kako Hrvatska jest Europa, a da
tako malo nudi onoga $to Europa danas stvarno jest, to je najblaze re¢eno
tuzno. I Zalosno. Veoma, veoma Zalosno.

Stvar se niposto ne smije generalizirati. Onaj segment hrvatske tisuc-
ljetne proslosti, bag kao i sadasnjosti, koji je prije svega duhovno i civili-
zacijski uvijek bio integralnim dijelom Europe, taj segment ne treba
dokazivati svoj identitet ispraznom retorikom. Bljeskavom dekoracijom
koja je, u biti, znak barbarstva i loSeg ukusa. Od ranoromanickih crkvica do
Majstora Radovana i Jurja Dalmatinca, od petrarkista do Maruli¢a i Gun-
duli¢a, od dubrovagkih i osorskih glazbenih rukopisa iz 10. i 11. stoljeca,
pa sve do Sorkogevic¢a... Od - do, Hrvatska je bila 5to je bila. Europa. I s
Turcima, i bez Turaka. I sa Srbima, i bez Srba. Europa je u korijenima
Hrvatske. Sumnja u te korijene rada devijacije. Neprepoznavanjem svog-
identiteta kao identiteta Europe stvara se onaj tuzni izljev primitivizma koji
Europu doZivljava kao &istu egzotiku. Da bi se taj u sebi intuitivno otkri-
veni primitivizam prikrio, ide se u krajnost. U maskiranje znakovima svega
onoga §to naoko nije primitivizan. Sto, drugim rije¢ima, pripada Europi.

Na glavnom trgu hrvatske metropole, tik uz spomenik Jelagi¢u, smje-
§ten je oltar Buropi. Svetiste puno simbola hrvatske zudnje i patnje. Tu su
kriz s trnovom krunom i debele prostenjarske svijece, tu su i zastave -
Ujedinjene Europe i Njemacke, Slovenije i Albanije, Hrvatske i ne znam
&ije jos. 1 puno dirljivih vapaja, molbi nalik onima iz Marije Bistrice i
Trsata. | Skrabica za milostinju je tu. Nek se nade. Na Jelati¢ placu i u
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obliznjim ulicama prijestolnice suverene i nezavisne europske drzave
Hrvatske, uz treStanje u svakom pogledu sumnjive glazbe, zaudara auten-
tiéno barbarstvo koje samo glumi ono §to bi, navodno, htjelo biti, A cega s¢
iskreno pribojava. Sto ono previadava u aktualnoj hiperprodukciji tzv.
“rodoljubne glazbe™ koju ovaj narod iskreno voli? I pjeva. Ciji je to melos
§to ga pjevaju razni Thompsoni i Carmene? Europe sigurno ne. Ali zato
Balkana sigurno da. Istoka, dakle. Mraka i uzasa iz koga se zelimo izvuci
hvatajuéi se na sve moguce naine za fantome Europe kao za slamke.

Slobodna Dalmacija, 9. svibnja 1992.
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PRIPOVIJEST O AUTORIMA | NJIHOVIM
TEKSTOVIMA

' - peta -

Jedan ligko-zagrebagki PoZezanin, velemajstor igre, jedan
durdenovacki Osjeanin, majstor socijalnin slika u prosijavanju
privatnih energija, tzv. odnosa medu likovima, i jedan slucajni
esejist, gledatelj s neuspjesnih kvalifikacijskih utakmica za ulazak u
prvu ligu KK Bakovo 1994,
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Boro Pavlovié

Roden 1922. u Pozegi, autor je sedamdesetak
zbirki pjesama, vedrine. Objasni!

PAKOVO

Vidici se $ire
iuze.

Viak

Kao da puze
kroz klasove
i kukuruze.

I te su minute
na putu

sve duze

i sve duze.

A onda,
Najednom se javi
neko crveno

¢udo
pod nebom
duboko plavim.
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Raste

- kao iz maste -
toranj,

pa vrSak

pa toranj -

- pa kupola u travi.
Kao da netko
golemi i Sareni
licitarski $ator

na zelenu poljanu
stavi

ili se trobrodna lada
s jarbolima zvonika
usred plastova

i sjenika

najednom zaustavi
u livadi

na otavi.

I lete Ride

i Bijelci,

i Zelenci

i Sarci

u povorci, u igranci.
I snaSe

1cure

i momgci.

Sve Sokci.
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STJEPAN TOMAS:
ZLATOUSTI ILI TUZNI DOM HRVATSKI

2. SLIKA

/Pakovo, biskupsk;

dvori, 1860. Poslije
obilaska ucionica u kojimq
se obrazuju bosanski
franjevci, u biskupov se
salon vrate biskup, fra
Nedié, biskupov tajnik
Tordinac te Racki/

1. prizor

§TROSSMAYER: Brate Nedi¢u, vidjeli ste uéionice u ko-
jima su vasi bosanski franjevci... Nije bas impresivno, ali
mi upravo novi seminar za njih gradimo.

NEDIC: Sadasnji prostor doista ne zadovoljava.

STROSSMAYER: Za novu zgradu car je ve¢ odobrio
10.000 forinti, iz drZzavne blagajne, a ja sam 32.000. No,

gradit ¢emo, uz BoZju pomo¢, i viSe. Jure, donesi zaklad-
nicu!

TORDINAC: Rijeg je o darovnici preuzviSenog biskupa...
STROSSMAYER: Procitaj nam namjenu i iznose.

TORDINAC: Za gradnju nove stolne crkve u Dakovu:
50.000 forinti... Za sjemeni§te malenih 30.000, za samostan
milosrdnih sestara 10.000, za nemocéne sveéenike 5.000, za
potrebe mladomisnika, poglavito za knjige, 5.000, za
potporu siroma$nim kapelanima 5.000 forinti, za godiSnju
misu na dan biskupova imenovanja 1.000...
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NEDIC: Odakle toliki novac, preuzviSeni?

STROSSMAYER: Naveliko smo uznapredovali s gospodarstvom... Obra-
dismo oranica oko 4.000 jutara, livada 3.000, vrtova do 300 jutara...
vinograda... koliko, J ure?

TORDINAC: Do 200 jutara, preuzviseni... Suma je oko 30.000 jutara...
NEDIC: Koliko ée vas stajati katedrala?
STROSSMAYER: Dvije-tri veCe Sume.

NEDIC: Oprostite na smjelosti, ali u Dakovu je tek nekoliko stotina dusa,
§to ¢e vam katedrala?

STROSSMAYER: Bit ¢e to majka svih crkava. Ne samo za zupljane veé i
za Gitavu biskupiju. '

NEDIC: Neka Bog blagoslovi vase napore i planove. Dostojni su svakog
postovanja... No, mene dalek i nesiguran povratak eka. Moram po¢i no,
bit ée zgode, ponovno ¢u do¢i /Odlazi/.

2. prizor

RACKI: Cini se da bi fra Nedi¢ vise volio da mu se franjevei u Italiji
$koluju.

STROSSMAYER: Zeli ih papa u Italiji, Zele ih Ugri u Ostrogonu - nerado
ih nama prepustaju. Znaju u kakvom ih duhu odgajamo.

TORDINAC: Sjeéate li se, Racki, da nam je fra Nedi¢ pisao kako mu
franjevci u Dakovu naglo umiru...

STROSSMAYER: Salje mi grudobolnu i nasmrt izgladnjelu Celjad. Tek se
kod mene okrijepe tijelom i duhom, a, eto, jo§ mu se i ispricavati moram.
On bi ih u Italiju slao! BoZe moj, pa to su nasi mladici... Kriéanstvo preko
Une i Save krv je nade krvi. Do sada smo za njih mogli malo ili niSta
udiniti. Cijenim da ¢éemo sada moci vise...O Bosancima toliko. Jure, §to nas
jo§ danas ceka? ,
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TORDINAC: Hoéete li knezu Mihajlu, u Beograd, pisati?

STROSSMAYER: Morali bismo mu javiti da mi je becki nuncij povjerio
skrb nad katolicima u Beogradu.

RACKI: Sveti Otac podupro bi vasu skrb i glede katolika u Crnoj Gori.

TORDINAC: Knjazu Nikoli obecali ste 3.000 forinti za tiskanje poslati, ali
on nema ni tiskaru.

STROSSMAYER: Poslat ¢emo mu tiskaru.
TORDINAC: Ali on nema ni sposobne tiskare.
STROSSMAYER: Poslat éemo mu i njih.

3. prizor

TORDINAC: /Zaduje se kucanje na ulaznim vratima i Tordinac izade.
Ubrzo se vrati/. Stigao je mladi Konstantin Miladinov... Obeéali ste ga
primiti.

STROSSMAYER:Neka ude.
KONSTANTIN: Hvaljen Isus, preuzviseni gospodine biskupe...
STROSSMAYER: Navijeke.

KONSTANTIN: Neizmerno sum na Vas blagodaren, §to ste me primile, Sto
éete me sasludate... Mozebi i molbata da mi ja uslidite. /Biskup mu pruza
prsten na poljubac, tapSe ga po ramenima/.

STROSSMAYER: Sjedi, sine, i reci 3to te muci... Ovo je s nama moj brat u
Kristu, Ragki /Racki i Konstantin si klimnuse glavama/.

KONSTANTIN: Eve se godini se skitam od nemile do nedrage, od Kiev do
Moskva, i Petrograd barajéi dobrotvor koj bi mi gi pecatel narodnite pesni
koi sme gi sobirale jas i brat mi.

STROSSMAYER: A $to kaZu braca pravoslavna?
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KONSTANTIN: Tie sekoga$ portata mi ja pokaZuvaa koja na ulica vodi.

STROSSMAYER: Cujem da si protivnik primanja grkokatoli¢ke vjere kod
bugarskih pravoslavaca...

KONSTANTIN: Vistina e... No, se obratuvam na vas kako najgolem ka-
tolik, oti uv deka na vaSata masa ima mesto i za bracata od druga vera i
deka za vas e knigata iznad verata i iznad politikata.

STROSSMAYER: Dobro si &uo... A gije su to pjesme, Konstantine?
KONSTANTIN: Pesnite se makedonski, narodni... sobrani §irum B’lgarija,
no najmnogu se od Makedonija, od ohridskata oblast... Zbornikot bigo

imenuval “B’lgarski narodni pesni” od bracata Miladinovci, Dimitrija i
Konstantina... Na makedonski jazik bi ga pecatel.

STROSSMAYER: Koliko ih je?

KONSTANTIN: Sestotini sedumdeset i Getiri... NapiSani se so gréki bukvi.
Ali jas bi gi pe€atel na ¢irilica...

STROSSMAYER: Tiskaj ih, brate, ¢irilicom... i tiskanje ¢u ti u Zagrebu
platiti... Kod mene u seminaru ima mjesta, sjedi i radi!

KONSTANTIN: Blagodaram. Neka vi Gospod plati, gospodine biskupe.

STROSSMAYER: Tome se i nadam Konstantine. Ja platu za sebe na
drugom svijetu oéekujem. /Konstantin se nakloni i izade/.

(...)
9. SLIKA
/Zavod sv. Jeronima, 1876./

STROSSMAYER: Veseli me §to ste dogli, Kr§njavi, vas je u Rimu nemo-
guce pronaci.

KRSNJAVI: Nemojte me traZiti u crkvama, preuzviseni.
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STROSSMAYER: Pa gdje ste? U krémama, u bordelima? Mogao bi vas
tast zazaliti za svakom forintom koju vam §alje... Najprije vam je dao kéer
za Zenu, sada vam jo§ i poroke placa. ’

KRSNJAVI: Pretjerujete, preuzvieni... Znam da tako ne mislite.
STROSSMAYER: Ja se, dakako, $alim, ali u svakoj je ali pola istine...

KRSNJAVI: Ugim slikarstvo kod najboljih talijanskih majstora. Razgle-
davam galerije i muzeje. Mnogo radim.

STROSSMAYER: Radite li $togod i za mene? Sto je s mojom narudzbom?

KRSNJAVI: Dvije slike koje ste narudili za Gorjane - zavrene su. Sada
radim onu za crkvu sv. Marka u Zagrebu.

STROSSMAYER: Otigledno je da vam ne leZe religiozne teme. Vi volite
mrtvu prirodu. Okanite se mrtve prirode, Zivot je svud oko vas... /Krsnjavi
ga zainteresirano slusa/ Gospodine Kr¥njavi, ja imam za vas neke druge
planove.

KRSNJAVI: Tesko da bih vam mogao posluZiti u neke plemenitije svrhe.

STROSSMAYER: Ne meni, Kr¥njavi, ne meni - hrvatskom narodu... Vas
vidim kano neko¢ Rackog. Nije on bio za gimnaziju niti za oltar, no za
mnogo znadajniju zadacu, pa ga poslah u Rim...

KRSNJAVI: Eto, ja sam u Rimu...
STROSSMAYER: Vas bih Zelio vidjeti u Zagrebu.
KRSNJAVTI: Sto bih ja kao slikar u Zagrebu?

STROSSMAYER: Slikarstvom biste se samo usputno bavili... Vas nece
Hrvatska pamtiti, ne zamjerite na otvorenosti, kano slikara, ali po onome
§to vam ja nudim - hoce.

KRSNJAVI: Sto mi nudite?
KRSNIJAVTI: /Iznenaden je, razmisljal Sto bih predavao?
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STROSSMAYER: Povijest umjetnosti... Zelja mi je da nase udiliste u mo-
dernu europsku univerzu preraste, a za to su nam potrebni mladi i obra-
zovani ljudi. Vi ste jedan od takvih.

KRSNJAVI: A moje slikarstvo?

STROSSMAYER: Slikajte, brate, i dalje... Izgradit ¢u u Zagrebu i galeriju.
Bit ée mjesta u njoj i za moje i za vase slike... Bit ¢ete kustos... Velika vas

zadaca u Zagrebu odekuje... Dakle?

KRSNJAVI: /Pruza mu ruku/ Poéa$éen sam vasim pozivom, vraam se u
Zagreb.

(...)
12. SLIKA

/Strossmayerova soba za odmor 1882. g/ Racki povede biskupa do
lezaja, pomogne mu da se opruzi na lezaj i pokrije ga dekom. Priceka
nekoliko trenutaka i kad biskupova glava meko klone ustranu, znak da je
biskup usnuo, tiho se udalji. Biskupov san/.

STROSSMAYER: Majko, vi ste ovdje?!
MAJKA: Jesam, sine. U bunilu si ve¢ dva dana.

STROSSMAYER: Koji je danas dan?

MAJKA: Danas je sveti Matija... Sveti Matija led razbija. Ako ga nema, on
ga sprema...

STROSSMAYER: Ima li ga rode?
MAJKA: Ima.
STROSSMAYER: Dva dana nisam znao za sebe...

MAIJKA: Bit ¢e dobro, Josipe, ozdravit ¢es.
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STROSSMAYER: Bojao sam se da ¢u umrijeti.
MAJKA: Ja sam znala da neces.
STROSSMAYER: Kako ste znali?

MAIJKA: Bog s tobom ima velike planove... Kad su mi redom umirala
djeca, odmah po porodu ili poslije nekoliko dana, strahovala sam za vas
dvojicu, blizanaca...

STROSSMAYER: Kako ste znali da ne¢u umrijeti?
MAJKA: Zavjetovala sam se.
STROSSMAYER: Sto ste radili?

MAJKA: Zavjetovala sam se Bogu... Klekla sam pred propelo i obecala:
ako mi bar jednog Bog ostavi u Zivotu, njegov ¢u mu Zivot posvetiti...
Ozdravio si, a brat ti je umro. Ja sam strepila nad tobom: mogu li te obecati
Bogu u svoje ime? Sto ako ne osjeti¥ poziv u svom srcu? ... I kad si otiSao u
sjemenidte, slijede¢i moju Zelju, zavjet ili svoj unutarnji glas, bila sam
presretna. Bog te ucinio svecenikom. StoviSe, uzvisio te na biskupsku
Cast... U cvijetu tvoje dobi, u sredini tvojih dana, posveéen si - po milosti
BoZjoj - za biskupa. UzviSen si na stolicu apostolsku da bude$ pastir u
svom zavidaju... Vratio te Gospod medu puk i ja u tvom Zivotu stalno
osje¢am njegovu ruku... Ti si, sine, odabran od mnogih.

(ood)
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Goran Rem
HRVATSKI IZVOR I UVIR PAKOVA

Duhovni krajolik

Stotinu i Sezdeset je godina od objelodanjivanja pje-
sme Moja domovina Jurja Tordinca. Skoro je to¢no stotinu
i pedeset osam godina od izlaska pjesme Moje pjesni u
Danici ilirskoj (16. svibnja 1938.), a ve¢ je stotinu i Sest
godina od posljednjega uvrstavanja JurjaTordinca u kakvu
antologiju, hrestomatiju ili panoramu. Upozorenje koje po-
malo viri iz niza ovdje dosad izloZzenih podataka glasi:
vratiti je Jurja Tordinca uvidu hrvatske knjiZevne i kulturne
recepcije. Naime, u tome se uvidu Tordinac bio naSao u
povijesno znacajnoj Hrvatskoj antologiji umjetnoga pje-
snictva, koju je jo§ daleke 1892, “sastavio” Hugo Badali¢.

Ta je antologija inace prva antologija hrvatskoga pje-
sniStva nazvana izravno i neuvezano uz neke druge nacio-
nalnonarodnosne oznake: hrvatskom antologijom.

U cijelosti je ta antologija bila posvecena “hrvatskim
preporoditeljima” tako da pjesnik hrvatskoga romantizma,
autor petnaestak pjesama objelodanjenih u ve¢ spominjanoj
Danici ilirskoj, Juraj Tordinac biva uvritenim upravo pje-
smom Moja domovina.

Ta oduza pejzazno-domoljubna pjesma stilizirano
opisuje svoju osjecajnost, idili€no usmjerenu prostoru koji
se dade raspoznati kao pejzaz Pakova i Dakovstine. Naime,
“Gdje bogate njive plode / Zitom razli¢nim...” nalazi se
dakako prostor Slavonije, medutim, dakovatko je okruzje
prostor u kojemu i “gorice i dolovi /Skladno mijenjaju/I
Covjeku predstav novi/ Vazda davaju...”

Tako Tordinac, i ne odlazeéi od svojega dakovackoga
krajolika ima o §to omjeriti svoju “integralistiénu” hrvatsku
ljubav.
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Dvostvaralacke dakovacke duse

Tordincu je krajolik njegova rodenja mjesto izvora i uvira ukupne
slike hrvatskoga nacionalnoga bica, a njegova duhovna zanesenost u retke
pjesama uvjerljiva je romanti¢na dusa - sva obuzeta ljepotom stihovnoga
uzdignuca.

Pomalo je i neodekivano da obnaSatelj razli¢itih crkvenih duznosti u
tolikoj mjeri predaje poeziji samodostatnosti i romanti¢noga protolar-
purlartizma. Medutim, ne u Pakovu, i ne bez svijesti o umjetnosti! Zasto
sam napisao potonje, napomenu o “umjetnosti”? Zato §to Tordinac poeziju
pise i bjelodani samo u mladim danima, a kada duboko krene ozbiljnim
crkvenim obvezama - odgada tiskanje svojih pjesama za rukopisnu ostavs-
tinu, o kojoj se tek ima sloZenije skrbiti u traganju za nesto preostalih
pjesama.

Uz oca

Jurja sam Tordinca kao pjesnika upoznao neposredno prate¢i rad
svojega oca na slavonskoj knjizevnoj bastini, jos sedamdesetih, medutim
nastojeé¢i svojim studentima prenijeti po koju refenicu o slabo uvidnim
zavitajnicima, nai$ao sam i na tada meni ve¢ pomalo zaboravljena autora.
Davao sam dakovackim studentima kroatistike - potraziti podatke o Tor-
dincu, a oni su esto dolazili s istragom u kojoj je Tordinac slabo prolazio,
Eesto su u svojim seminarskim izlaganjima Tordinca oslikavali recenicama
koje su ga dosada uglavnom pratile, kao dakle “malo poznatoga lokalnoga
pjesnika”. Medutim, prikupljanje Tordingevih pjesama ne bi trebalo ¢ekati,
pa ako je njegov ucinak i bez pjesama u ostavstini, Ali napomenuo sam
kako stvaralacka dvostrukost nije rijetka u Pakovu, odnosno dakovackome
okruzju. Zapravo sam rekao kako je “pomalo neodekivano da se obnasatel]
razlititih crkvenih duznosti u tolikoj mjeri predaje poeziji”, te sam na-
dodao: “ali ne u Bakovu”.

Bilo bi dakako neozbiljno tvrditi kako se te dvije stvaralatke duse
rijetko ujedinjuju: dua umjetnosti i duSa posvecena duhovnome prosvije-
éivanju. Ali, moja napomena o “pomalo neotekivanome™ pjesniku Tor-
dincu, nije vezana uz takav besmislen ogled, nego uz otvaranje upravo
suprotnoga osvijetljenja stvaralackih osobnosti hrvatskoga romantizma, ali
i gotovo paradigmatskoga lika dakovackih knjiZevnika.

I Ljudevit je Gaj pisao ljubavne pjesme premda se njegova jeziko-
slovna djela poznatija a njegove “Davorije” uzor ratnickoga pjesnickog
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poziva. I Stanko je Vraz pisao domoljubne stihove premda su njegove
ljubavne pjesme paradigma suprotstavljena Gajevome “angazmanu” a k
tomu je, Vraz i izvanknjiZzevno povremeno zaradivao...

Iz nuide, iz srca

Te dvostruke, dvostvaralacke hrvatske i slavonske duse nisu rijetke.
Gotovo se nikada nije od knjiZevnosti moglo Zivjeti, osobito ako se tu misli
na autorski spisateljski rad. Zato su ¢esto mladosti bili predavani urodi “od
tmine”, a daljnjem se stvarala§tvu prodavalo svom svojom pragmati¢nom
nuzdom, “ali i srcem” kao bi upozorio Ivan Kozarac. Povremena ili stalna
navracanja paralelnom stvaranju u Pakovu se dade pratiti jo§ od onoga
najpoznatijega knjiZevnoga stvaratelja - Josipa Jurja Strossmayera, a jedan
nagli dolazak u suvremenost odmah bi zapazio kako je taj velikan danas
prepoznat i kao velik politi¢ar; iznimno znacajan kulturni strateg i mecena,
koji nije ostavio dakle samo “jedan od najznacajnijih spomenika kulturne
bastine u Slavoniji”. Navodak koji sam prethodno izloZio izvuden je iz
teksta rodenjem Budrovéanina Zvonka Makovica. Taj je povjesniCar umje-
tnosti i autor niza likovnih portretnih monografija takoder i jedan od
najuglednijih suvremenih hrvatskih pjesnika, a nedvojbeno je u samome
vrhu hrvatskoga postmodernoga pjesni$tva. Medutim, uz toga osjetkoga
gimnazijalca, hrvatska knjiZzevna suvremenost ima iz Pakova na uvid i
ost.varaje autora knjizevnosti za djecu Adama Rajzla. Ne suviSe popu-
lariziran i nazo¢an njegov je rad u tome prostoru knjizevnosti $tovati kao
vid njegovane i birane pismenosti koja “zna s djecom”. Kao dugogodisnji
medijski radnik, Rajzl je jo§ jedan u niski dakovackih dvostvaralackih
autora, autora koji nuzno knjiZevnome pismu blize i dilje geste jacega
nastupa.

Pjesnici i putopisci

Tek sam nedavno dobio u ruke zbirku pjesama Liturgovi bolji dani
(1978.) pjesama Luke Vinoetiéa iz Trnave. Taj je svecenik viSestrukih au-
torskih nastupa, tijekom osamdesetih objelodanio niz zapaZenih pjesnickih
uradaka. Nije li moj neuvid u njegovu knjigu posljedicom toga $to je u
javnosti i nema - to je notorno i samo retoricko pitanje; ali u svakom
sluéaju, njegovu je pjesnikovanju dati puno viSe pozora.

Pakovom su prolazili brojni hrvatski knjizevni putopisci. Od antro-
pologijskoga etno biljeZenja Isidora Krinjavoga, pa do barda suvremene
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hrvatske pjesme u prozi Zlatka Tomilica, ili neotkrivenoga putopisanja
suverenoga didakta Jakova Ivastinovi¢a ali i uz retke velezavi¢ajnih puto-
pisa Antuna Gustava Matoga, ima se ¢ime knjiZevno putovati krajolicima
Pakova i Pakovsétine: jedni su uoavali duhovnu, drugi enologijsku, treci
obadvije, &etvrti protourbanitetnu - tkanicu dakovackoga prostora. Danas je
i ne samo uz njihovu pomoé¢, nego i uz ojaéavanje “ratu usuprot”, Dakovu
prilaziti sa svim otvorenim vrpcama o¢ekivanja.

SloZena kulturologijska ponuda

Taj je gradi¢ danas sloZena kulturologijska ponuda: neprostijanih i
bogatih sjemeni$nih knjiZnica, urbanih kafi¢a, Sokackoga ijuka, privred-
noga dodira, duhovne okrijepe. Gradi¢ je to brojnih razlika, koje samo bo-
gate moguée njegovo urbano Gitanje. Ovdje pod &itanjem mislim na
moguénost Citati i konkretnu napose knjizevnu bastinu, ali mislim i na
moguénost Citati taj gradi¢ kao kulturni tekst intenzivnoga hrvatskoga
suvremnog pisma. Pisma hrvatske kulturne suvremenosti.

U Pakovu je i glazbena skupina (Ars) Nova, tu je i multiautorska ideja
Tragovi (Bijeli¢, Dunderovié, Rogina...), u Pakovu je i energi¢na duhovna
knjiznica U pravi trenutak, knjiznica C&iji projekt ispunjavanja obzora
osjetljive puke pismenosti gotovo i nema usporedbe, osim nedaleke
Privlagice koja medutim drukgije profilira veéi dio svojih projekcija.

Upravo u Privlatici izlazi iz tiska i roman Mirka Curi¢a Povratak u
doba Jazza. Kolikogod ta vinkovackoprivlaanska nakladnicka kuca ojaca-
vala nastupe mnogih mladih, neafirmiranih autora (primjerice PoZezanica
Lana Derkag...) toliko je i relativno slab motor nastupa, upravo kao prvoga
nastupa autora. Dobro je §to to Privladica &ini, ali je ¢esto problemati¢no
kako se to recepcijski isprati. A sjajni kratki roman Mirka Curi¢a nije
ispraden kako je to trebalo uginiti. Cemu medutim jo§ nije kasno. Dapade,
o&ekivati je da ¢e se daljnji Curiéev prozni udinak pojaviti kao potvrda
kakvosnosti i njegova prvoga autorskoga knjigovnoga ostvaraja.

Taj je njegov prvi roman moderan, pozorno knjiZevno dotjeran,
uvjerljiv u svojoj urbanosti, jakih je naglasaka intertekstualizma, i ima §to
ravnopravno ponuditi hrvatskoj knjizevnoj publici ot$kolovanoj na pri-
mjerice literaturi Pavli¢i¢a, Tribusona i inih detekcijskih autora.
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Moj dakovacki putopis

bakovo nije samo gradi¢ opée slavonske duhovne okrijepe, nego i
mjesto mojih privatnih i osobnih sje¢anja, susreta i nedostatnih susreta sa
umirovljeni¢kih Setnji obiteljskoga prijatelja i obiteljskoga sveéenika, vele-
Casnoga Mirka. Njegove smirene pribrane rijedi, njegovi blagi i jasni na-
putci u prostoru koji je otvoren i poznat pod imenom obiteljski zivot, boja
Je duhovnosti koja se moZe pamtiti samo u onome najprivatnijem i dakle
najznacajnijem. Nije on morao ostajati, ve¢ je ponesto star, u ratnim sla-
vonskim godinama, u ratnim slavonskim selima Vrbici i Mrzoviéu, ali
nikamo nije odlazio, dapade ljudi su njemu dolazili i znali su da imaju
kamo i kome dolaziti. A takav je bio uvijek Mirko Strok, i onda kada ga je
moj otac lipovackih dana upozoravao da je misno vino ono §to nimalo
paradoksalno svojemu imenu - upravo ponajbolje navodi na svjetovne
Zivotne sadrZaje... I kod pokojnoga sam odvjetnika Juri¢a éesto kao djeak
odlazio, ¢uo majku i oca kasnije Saputati o ideologijskoj zlokobi koja
ovoga samo $to nije $¢epala... kasnije sam veé¢ nakon Domovinskoga rata
odlazio u Pakovo gledati profesorsku kosarku Sola-Curi¢, koja samo $to
nije postala i prvoligaSka profesionalna, ali je ostala zapamcena kroz tu
neobi¢nu bekovsku postavu profesora kroatistike..

Izvrstan je struéno-znanstveni rad napisala Pakovianka kroatistica
BlaZenka Vukadin - upravo o Zvonku Makoviéu, i otisla... Prolazim kroz
Dakovo barem jednom tjedno, raskrizujuéi s prijateljima nasa neka za-
jednicka knjiZevna putovanja, u Pakovu sam govorio o “slavoniénosti” kao
izvodu kriti¢koga odnosa prema regionalizmu, ali i osvijestenoga i odgo-
vornoga odnosa prema zavidajnoj bastini... U Pakovu sam imao i bosa-
nskim ratnim granatiranjima odgadano predstavljanje knjige eseja Citati
Hrvatsku, o Pakovu sam pisao kao o ratnom duhovnome i strategijskome
okrijepistu - u monografiji Slavonsko ratno pismo, Pakovom sam 3etao na
brf)jnim “vezovima”, odlazio sam u stimulativni Titanic, i prepoznavao
osjecajem zapisanim u staroj pjesnickoj krilatici Pavla Blazeka “Pakovo je
srce Slavonije”. Suvremenost tomu ni¥ta ne oduzima, r’n'r i tamburice,
dje¢ja i -modernitena proza nadopisuju u duboko duhovno crtovlje da-
kovackoga krajolika.

7. svibnja 1998.
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