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Sazetak

Rad donosi pregled naglasnih obiljeZja govora stanovnika grada Osijeka. U teorijskom su prikazu
naglasnoga sustava hrvatskoga jezika opisane prozodijske jedinice naglasak i zanaglasna duzina
te njihovih uloga, prikazana je podjela rijeci s obzirom na naglasak na naglasene i nenaglasene te
su donesena pravila o raspodjeli naglasaka i zanaglasne duzine. Od tih se pravila u hrvatskom
knjizevnom jeziku ponekad odstupa, a ti se odmaci najéesce ostvaruju u pojavi silaznih naglasaka
na nepocetnim slogovima u oblicima koje obiljezava silazni naglasak, a to su vokativ jednine,
genitiv mnozine i prezent, zatim slozenice, superlativi pridjeva i priloga te kratice, a takoder i
markirane rije¢i i usklici. Osim toga, odstupanja se od naglasne norme hrvatskoga jezika o€ituju i
u nepotrebnom pomicanju naglaska ulijevo, neprenosenju silaznih naglasaka na prednaglasnicu te
izostanku zanaglasne duzine. U radu se donosi pregled tih odmaka od naglasne norme u
gramatikama hrvatskoga jezika. Obiljezja su osjeckoga govora opisana na temelju provedenih
istrazivanja hrvatskih jezikoslovaca. Silazni se naglasci na nepocetnim slogovima pojavljuju i u
posudenicama, a upravo je naglasak posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent u govoru

Osjecana obraden u istrazivackom dijelu rada.

Kljuéne rijeci: osjecki govor, posudenice, naglasna norma, odmak od norme, silazni naglasci
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1. Uvod

Grad Osijek po broju je stanovnika najveci grad u Slavoniji, a njegov gradski govor ima
novostokavski ¢etveronaglasni sustav (Kapovi¢, 2004: 102). Obiljezjima su se govora njegovih
stanovnika bavili brojni jezikoslovci (Kapovi¢, 2004; Beni¢, 2007; Vancura, 2010; Pletikos Olof,
2013; Rajle, 2020; Rajle, Pletikos Olof, Martinovi¢, 2020; Rajle, 2021a; Rajle, 2021b), a neka su
od njih visok zanaglasni slog iza uzlaznoga naglaska, duljenje kratkoga naglasenog sloga i
kracenje dugog, slabljenje i gubljenje zanaglasnih duzina, relativno dosljedno prebacivanje
naglasaka na prednaglasnicu, pojavljivanje silaznih naglasaka u vokativu jednine imenica tipa
promendda (promenddo) i u genitivu mnozine imenica tipa komdrac (komaraca) i sl. Mislav Benié
u svom radu Osnovni podaci o osjeckoj akcentuaciji i Lorna Rajle u svom radu Naglasak
posudenica u osjeckome govoru, istrazivsi kako Osje€ani naglasavaju posudenice, navode kako
naglasak posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent ovisi o broju slogova. Tako se silazni
naglasci na nepocetnim slogovima javljaju u trosloznim i viSesloznim posudenicama na -ist, -ant
i -ent (idealist, asistent) te u Cetverosloznim i viSesloznim posudenicama na -or (televizor,
administrdtor), dok se u posudenicama s manjim brojem slogova naj¢esc¢e izgovaraju s uzlaznim
naglaskom na prvom slogu, navode Mislav Beni¢ (2007: 17-18) i Lorna Rajle (2021b: 175). Treba
istkanuti kako su jednaki zakljucci o naglasku posudenica na -or, -ist, -ant i -ent i oni Blazenke
Martinovi¢ koja u svom radu Naglasna norma neutralnoga varijeteta suvremenoga hrvatskog
jezika (2018: 124-131), istrazivsi govor jezikoslovaca u radijskoj emisiji Govorimo hrvatski, dakle,
neosjecana, zakljucuje kako je neutralan izgovor dvosloznih i trosloznih posudenica s uzlaznim
naglaskom na prvom slogu (direktor, student), a Cetverosloznih 1 viSesloznih sa silaznim
naglaskom na nepocetnom slogu (okupdtor, manipuldtor). Takoder, Lorna Rajle (2021b: 175-176)
u vezu s naglaskom posudenica dovodi i zivotnu dob Osjecana te zakljucuje kako ,,u osjeckome
govoru postoji opc¢a tendencija napuStanja navike preinake silaznoga u uzlazni ton, odnosno
preinake silaznoga naglaska na prethodni slog uz promjenu u uzlazni ton“ jer mladi stanovnici
Osijeka sve CeSe izgovaraju posudenice na -or, -ist, -ant i -ent sa silaznim naglaskom na
nepoCetnom slogu. Cilj je ovoga rada ispitati kako Osjecani naglasavaju posudenice koje
zavr$avaju na -or, -ist, -ant i -ent, opisati ostvaraje naglasaka s obzirom na broj slogova posudenica
1 s obzirom na zivotnu dob Osjecana te usporediti zakljucke s ranije provedenim istrazivanjima
kako u govoru Osjecana (Beni¢, 2007; Rajle, 2021b), tako i u govoru onih koji nisu Osjecani

(Martinovi¢, 2018).



2. Naglasni sustav hrvatskoga jezika

2.1. Prozodija

Rije¢ prozodija dolazi od grcke rije¢i mpoowdia (prosddia), a oznaava ,,ono $to se
pripijeva uz slogove (...), a to je isticanje sloga pjevajuci (...), dakle naglasavanje* (Gorski i
Majnari¢, 2005: 362). Danas ona podrazumijeva ,,dio nauke o jeziku koja unutar fonologije

istrazuje prozodijske (naglasne) pojave u jednom jeziku“ (Bari¢ i dr., 2005: 66).

U svakodnevnome govoru rijeci se ne nizu jednoli¢no jedna za drugom, a razlog je tomu njihovo

medusobno razlikovanje u naglasnim svojstvima koja su utemeljena na zvukovnim pojavama:

1. silini, odnosno jacini izgovora
2. kretanju tona, odnosno dizanju ili spustanju tona

3. trajanju, odnosno duzini sloga (ibid.).

Silina, ton i trajanje temelje se na dvostrukim oprekama. Kod siline je rije¢ o opreci
naglasenost/nenaglasenost, kod tona se pak radi o opreci uzlaznost/silaznost, dok je kod trajanja

prisutna opreka duzina/kracina. (ibid.: 67)

2.2. Naglasak i zanaglasna duZina

Naglasak i nenaglasena (zanaglasna) duzina prozodijske su jedinice, a nazivaju se joS i
naglasne jedinice, odnosno prozodemi. Prozodijske su jedinice sastavnim dijelom ,,svake postave,
odnose se na zvukovnu stranu izraza rijeci 1 pripadaju nadodsje¢noj (suprasegmentnoj) jezi¢noj

razinil* (ibid.: 67).

Hrvatska gramatika (Bari¢ i dr., 2005: 66) naglasak, odnosno akcent definira upravo kao
,istodobni ostvaraj siline, tona i trajanja“. Sli¢nu definiciju donosi i Skolska gramatika hrvatskoga
jezika (Ham, 2017: 26) opisujuci naglasak kao ,,istodobnost izgovorne jacine, duzine i tona kojim

istiCemo jedan slog u rijec¢i“. U Gramatici hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babica

! Zarazliku od prozodijskih jedinica, koje pripadaju nadodsje¢noj jezi¢noj razini, fonemi pripadaju odsje€noj, odnosno
segmentnoj jezi¢noj razini. Nadodsjecna jezi¢na razina podrazumijeva nadodsjecna (suprasegmentna) razlikovna
obiljezja koja su vidljiva na dvjema razinama: na razini rijeci i na razini rec¢enice (Sili¢ i Pranjkovi¢, 2007: 18).
Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista navodi kako su to ,,na razini rije¢i naglasak (akcent) i
duzina (kvantiteta), a na razini reCenice intonacija, odnosno njezini parametri (re¢eniéni) naglasak, (re¢eni¢na) stanka
(pauza) i (recenicna) melodija“ (ibid.).



(2009: 80) naglasak je definiran kao ,isticanje sloga jafinom i visinom glasa“ uz naknadne
nadopune o postojanju razlika izmedu dugih i kratkih slogova te silaznosti i uzlaznosti tona? (ibid.:
81). Prakticna hrvatska gramatika Dragutina Raguza (1997: 439) definira naglasak kao ,,izgovorni
vrsak na nekome od samoglasnika, odnosno slogova“. Isti autor navodi da naglasak ima
,»kontrastivnu ulogu, isticu¢i samo jedan slog po jacini izgovora i visini tona u naglasnoj jedinici‘
(ibid.). Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovica
(2007) naglasak opisuje kao razlikovno obiljezje rje¢nika (leksika) i razlikovno obiljezje

morfologije:

,»Na razini rjecnika naglasak sluzi kao sredstvo razlikovanja rije¢i od rijeci. Usp.: sjenica

(ptica) i sjenica (umanjenica od sjena) (...) itd.

Na razini morfologije naglasak sluzi kao sredstvo razlikovanja oblika rijeci od oblika rijeci.

aorista glagola saslusati) itd.” (ibid.: 18).

Naglasak moze nositi samo jedan glas u slogu, a to je ,,onaj glas oko kojega se okuplja slog, dakle
samo samoglasnici: a, e, i, 0, U, ie, samoglasno r — mogu nositi naglasak* (Ham, 2017: 27). Slog
koji nosi naglasak istaknut je nad drugima silinom, tonom i trajanjem, a takvo se isticanje naziva
naglasak rijeci. (Bari¢ i dr., 2005: 66)

Osim naglaska, prozodijskom je jedinicom i1 nenaglaSena (zanaglasna) duzina. Naglasak i
zanaglasna duzina medusobno se razlikuju spomenutim prozodijskim obiljezjima: silinom,
kretanjem tona i trajanjem (ibid.: 67). ,,U naglasku su zastupljena prozodijska obiljezja i siline i
tona i trajanja, dok je u zanaglasnoj duZini zastupljeno samo obiljeZje trajanja (u odnosu na
nenaglasenu kra¢inu)“, navodi Hrvatska gramatika (ibid.). Tako samo naglaseni slogovi mogu biti
uzlazni ili silazni, Sto znaci da nenaglaseni slog u rijeci nije ni silazan ni uzlazan, navodi Sanda
Ham u Skolskoj gramatici hrvatskoga jezika (2017: 28). S druge pak strane, ,,dugi ili kratki mogu
biti svi slogovi, kako naglaseni, tako i nenaglaseni®, istiCe ista autorica te zakljucuje kako ,,slogovi
prije naglasenoga mogu biti samo kratki, a poslije naglasenoga mogu biti ili dugi ili kratki* (ibid.).
Zanaglasna se duzina biljezi znakom ~ , primjerice u rije¢i sutradan (Bari¢ i dr., 2005: 70).
Naglasni sustav suvremenoga hrvatskog knjizevnog jezika broji Cetiri naglaska koji su ,,sveza

jacine, duljine ili kra¢ine, uzlaznosti ili silaznosti** (Ham, 2017: 26). Povezivanjem prozodijskih

2 Naknadne nadopune o postojanju razlika izmedu dugih i kratkih slogova te silaznosti i uzlaznosti tona nisu dijelom
definicije koja je posebno uokvirena, ve¢ se nalaze na iducoj stranici gramatike.

8 Skolska gramatika hrvatskoga jezika silinu izgovora naziva jaéinom (izgovora), a duzinu trajanja sloga duljinom
(trajanja sloga) (Ham, 2017: 26).



obiljezja duzine i kracine s uzlazno$¢u i silaznoS¢u oblikuju se sljede¢i naglasci: dugouzlazni,
dugosilazni, kratkouzlazni te kratkosilazni (ibid.). Ti se naglasci biljeze znakovima iznad grafema,

kojima su predstavljeni fonemi, na sljedeci nacin:

1. dugouzlazni naglasak: * , primjerice u rije¢i naglasak
2. dugosilazni naglasak: ~ , primjerice u rijeci ton

3. kratkouzlazni naglasak: * , primjerice u rijeci glasnice
4

kratkosilazni naglasak: ™, primjerice u rije¢i govor (Bari¢ i dr., 2005: 68).
2.3. Uloga prozodijskih jedinica

U Hrvatskoj gramatici navodi se kako prozodijske jedinice suvremenoga hrvatskog

knjizevnog jezika, odnosno naglasak i zanaglasna duZina, imaju dvojaku ulogu:

1. ,,prozodijsku, dakle, naglasnu, koja izlazi iz same njihove naravi, i

2. razlikovnu, prijenosnu u primjerima istovjetnosti dvaju ili vise izraza rijeci (...)* (ibid.: 73).

Prozodijska se uloga temelji na ,,svojstvu izraza rijeci da osim glasovnoga sastava ima i zvukovnu
stranu” (ibid.) koja se u pismu biljezi znakovima iznad grafema: ", ", *, , . U govoru se ostvaruju
kombinacije naglasnih svojstava rijeci §to ,,ritmicki i melodijski ozivljava govor unoseci u njega
opreke po silini, tonu i trajanju‘ (ibid.). Upravo je prozodijska uloga naglaska i zanaglasne duZine
njihova temeljna uloga jer ,,predstavlja jedno od bitnih svojstava hrvatskoga knjizevnog jezika
temeljenog na novostokavskoj naglasnoj normi.” (ibid.). S druge pak strane, razlikovna uloga
prozodijskih jedinica o€ituje se u njihovoj ,,sposobnosti da, kao i fonemi, razlikuju znacenja rijeci*
(ibid.). U Skolskoj gramatici hrvatskoga jezika navodi se kako ,naglasak moZe razlikovati
znacenje rijeci, ali tako da razlikovnu ulogu ima ili mjesto naglaska, ili duljina naglaska, ili ton

naglaska® (Ham, 2017: 27), $to je potkrijepljeno sljede¢im primjerima:
,,U reCenicama:
Zeléni se Suma svakoga proljeca.
Zéleni se kaputi nose ove zime.

Rijeci razli¢itoga znacenja zeléni/zeleni razlikuju se mjestom naglaska jer su i duljina i ton

naglasenog sloga jednaki.



U reCenicama:

Ne znam gdje sam ostavila lik.

Ne znam gdje sam ostavila lik.
Rijeci razli¢itoga znacenja luk/ltk razlikuju se samo duljinom naglaska.
U reCenicama:

Liku su oprali.

Liku su oprali.
Rijeci razli¢itoga znacenja Liiku/laku razlikuju se samo tonom naglaska.
U re€enicama:

Moze$ Kiipiti tre$nje.

Moze$ kupiti tresnje.
Rijeci razli¢itoga znacenja kuipiti/kapiti razlikuju se duljinom i tonom naglaska‘ (ibid.).

Osim $to naglasak moze razlikovati rijeci razli¢itoga znacenja, moze predstavljati i opreku izmedu
razli¢itih oblika iste rije¢i te opreku izmedu oblika razlicitih rijeci (Bari¢ i dr., 2005: 74). Hrvatska

gramatika donosi sljede¢u podjelu primjera opreka ostvarenih naglasnim svojstvima:

a. ,opreke izmedu razlicitih rijeci:
/grad/ (tuca, led) ~ /grad/ (naselje)
/luk/ (povrée) ~ /1ak/ (oruzje)
/ktipiti/ (sabirati) ~ kupiti (pribaviti novcem)
/ték/ (istom) ~ /t€k/ (apetit) itd.
b. opreke izmedu razli¢itih oblika iste rijeci:
/sela/ (G jd.) ~ /séla/ (N mn.)
/jédra/ (G jd.) ~ /jedra/ (N mn.)
/slike/ (G jd.) ~ /slike/ (N mn.)
/pojede/ (3. jd. prez.) ~ /pojede/ (3. jd. aor.) itd.
c. opreke izmedu oblika razlicitih rijeci:

Igrada/ (G jd. im. grid) ~ Igrada/ (G jd. im. grad)



/réda/ (N jd. im. roda) ~ /rdda/ (G jd. im réd)
/Mika/ (G jd. im. lik) ~ /1tka/ (G jd. im. [iik)
/laka/ (G jd. im lik) ~ /loka/ (N jd. im lika) itd.“ (ibid.)

U primjerima ,,/sliké/ (G jd.) ~ /slike/ (N mn.)* i ,,/pojede/ (3. jd. prez.) ~ /pojede/ (3. jd. aor.)*
preuzetim iz Hrvatske gramatike (Bari¢ i dr., 2005: 74) razlikovnu ulogu nemaju naglasci, vec

zanaglasna duZina.

Koliko znacenje rije¢i moze ovisiti o prozodijskim jedinicama, prikazuje igra rijeci u primjeru

,,Gore goreé gore gore.* (Tezak i Babi¢, 2009: 84).

2.4. NaglaSene i nenaglaSene rijeci

Suvremeni hrvatski knjizevni jezik s obzirom na naglasak razlikuje dvije vrste rijeci, a to
su one koje imaju vlastiti naglasak, odnosno naglasene rijeci i one koje nemaju vlastitoga naglaska,
odnosno nenaglasene rijeci (Bari¢ i dr., 2005: 68). NaglaSene se rijeci nazivaju jo§ i samostalnim
ili toni¢kim rije¢ima, odnosno naglasnicama, a nenaglasene se rije¢i nazivaju jo$ i nesamostalnim
ili atonickim rije¢ima, odnosno nenaglasnicama ili klitikama (ibid.: 66-71). S obzirom na to da
nenaglasnice nemaju vlastitoga naglaska, one se u govoru uvijek ,,vezu uz naglasnicu i s njom ¢ine
izgovornu (naglasnu) cjelinu® (ibid.: 66). [zgovorna je cjelina tako sastavljena od jedinica izgovora
s jednim naglasenim slogom, dok nenaglasenih moze biti nekoliko. Ona moze biti ,,jednoslozna,
sastavljena od jedne jednoslozne naglasnice (npr. zrdk) ili viSeslozna, sastavljena od naglasnice i
jedne ili viSe nenaglasnica (npr. u_vodi, sréo_sam_ga)“ (ibid.). U prethodnim je primjerima vidljivo
kako se nenaglasnica moze naci ispred naglasnice (u_vodi) i iza naglasnice (sréo_sam ga). S
obzirom na poloZaj nenaglasnica u odnosu na naglasnicu, one se dijele na prednaglasnice 1
zanaglasnice. Prednaglasnice su ,,nenaglaSene rije¢i koje u izgovornoj cjelini stoje ispred
naglasene rije¢i” (Ham, 2017: 30), a nazivaju se jos prislonjenicama i proklitikama (Bari¢ i dr.,
2005: 71). Zanaglasnice su ,,nenaglaSene rijeci koje u izgovornoj cjelini stoje poslije naglasene
rijeci, za naglasenom rije¢i* (Ham, 2017: 30), a nazivaju se jo§ naslonjenicama i enklitikama

(Bari¢ i dr., 2005: 71). Hrvatska gramatika donosi sljede¢u podjelu nenaglasnica:

4 (gore = navisini, gore = komparativ prema zI6, gore = mnozina od imenice gora, goré = prezent od glagola gorjeti)«
(Tezak i Babi¢, 2009: 84).



,Prednaglasnice su:

1. prijedlozi, i to svi jednoslozni prijedlozi, od dvosloznih: medu, mimo, nada, poda,
pokraj, preko, prema, oko, od trosloznih npr. umjesto i svi prijedlozi slozeni s
prijedlogom iz-, npr. izmedu, iznad, ispod,;

2. veznici: a, i, ni, da, kad (kad moze biti i naglaSen);

3. nijeCna Cestica ne.

Zanaglasnice su:

1. zamjenicke, i to:
a. nenaglaseni oblici li¢nih zamjenica:
genitiv — me, te, ga, je, nas, vas, ih
dativ — mi, ti, mu, joj, nam, vam, im
akuzativ — me, te, ga (nj), ju (je), nju, nas, vas, ih

b. nenaglaseni oblici povratne zamjenice:

genitiv — se
dativ — si
akuzativ — se

2. glagolske, i to:
a. nenaglaseni oblici prezenta glagola biti: sam, si, je, smo, ste, su
b. nenaglaSeni oblici prezenta glagola htjeti: ¢u, ¢es, ce, éemo, cete, ¢e
c. nenaglaseni oblici aorista glagola biti: bih, bi, bi, bismo, biste, bi

3. vezni¢ko-upitno li“ (ibid.: 72).

Treba istaknuti kako su zanaglasnice uvijek nenaglagene®, dok ée prednaglasnice to biti samo kada
se nadu ,,ispred rije¢i s uzlaznim naglascima (" i "), npr. U_vodi, bez_ndde, po_ljepoti, na_jeziku,
pri_radu, ne zovi* (ibid.). Kada se pak prednaglasnica nade ispred rijeci s nekim od dva silazna
naglaska (" i "), tada se naglasak pomice na prednaglasnicu i ona postaje naglasena, primjerice
»grad —ii_grad, zoru, il zoru, préd_zoru, vodu — po_vodu (...) itd.“ (ibid.). Takoder, prednaglasnice
postaju naglaSene i ,,kada se nadu ispred pauze, npr. i zZivotinje i, Sto je vazno, ljudi, navodi
Hrvatska gramatika (ibid.). Ipak, sve je ucestalije neprenosenje naglaska na prednaglasnicu, a taj

je odmak od naglasne norme objasnjen u nastavku rada.

> Hrvatska gramatika navodi primjer nenaglaSenih oblika glagola biti koji ipak mogu biti naglaseni, ali smo kada
imaju reCenicni naglasak, primjerice ,,4ko ti ne bi, ja bth.“ (Bari¢ i dr., 2005: 72).
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2.5. Raspodjela naglasaka i zanaglasne duZine

Temelj je suvremene standardne prozodije novostokavsko naglasavanje i ono je ,,ishod
prozodijske evolucije koja se davno smirila“, navodi Helena Delas u knjizi Hrvatska preskriptivna
akcentologija (2013: 15). Tijekom 15. stolje¢a silazni su se naglasci premijestali jedan slog
unaprijed pa su se iz dvonaglasnog sustava (', ") ,,razvila oba mlada uzlazna naglaska (', *) pa je
voda, pisi, djevojka, rukom, koji preslo u voda, pisi, djevojka, ritkom, koji* (Delas, 2013: 15).
,Hrvatsko je standardnojezi¢no naglaSavanje (...) zapadnonovostokavsko naglasavanje®, navodi
Hrvatski jezicni savjetnik (Bari¢ i dr., 1999: 71) te zakljucuje kako ,,nema silaznih naglasaka na
nepocetnim slogovima u hrvatskome standardnom jeziku®, ve¢ je takvo, silazno, naglasavanje
nepocetnih slogova obiljezje razgovornog stila (ibid.: 73). Naglasci se u suvremenom hrvatskom

knjizevnom jeziku rasporeduju prema sljede¢im pravilima:

1. ,silazni naglasci stoje samo na prvom slogu rijeci jer da su na kojem drugom, prelazili bi
naprijed i metatonirali se

2. na jednosloznim toni¢kim rije¢ima (naglasnicama) stoje samo silazni naglasci, tj. izvorni,
nemetatonirani

3. na posljednjim slogovima rije¢i nema naglasaka jer su odatle presli naprijed

4. slogovi pred naglasenim slogom su samo kratki jer su prefiksi 1 prednaglasnice kratkih

slogova® (Delas, 2013: 16).

Zanaglasna se duzina ,,veZe uz naglasak ispred sebe zbog toga $to ne moze biti jedina prozodijska
jedinica u rijeci (Bari¢ i dr., 2005: 69). Tako se glasovni niz [tdjgradikiicu] moze rasclaniti

iskljucivo kao tdj gradr kiic¢u, a nikako kao taj grad 7 kiicu (ibid.).

U sljede¢em su poglavlju ovoga rada opisani odmaci od naglasne norme koji se uglavnom odnose

na odstupanja od pravila o raspodjeli naglasaka.



3. Odstupanja od naglasne norme

U hrvatskom se knjizevnom jeziku ponekad odstupa od pravila o raspodjeli naglasaka.
Mjesta mogucih odstupanja od naglasne norme pobrojana su u proucavanim gramatikama
hrvatskoga jezika®, a tim je problemati¢nim mjestima najvise pozornosti posveéeno u Prakticnoj
hrvatskoj gramatici. Naglasna je norma ,najproblemati¢nija norma hrvatskoga standardnog
jezika“, navodi Ivo Pranjkovi¢ (2001: 304), a tu tvrdnju potvrduju brojna problemati¢na mjesta,
odnosno mjesta odstupanja od naglasne norme. Blazenka Martinovi¢ u svom radu Odmaci od
preskriptivne naglasne norme (2006: 248) navodi kako se ta odstupanja ocituju u silaznim
naglascima na nepocetnim slogovima rijeci, pomicanju naglaska ulijevo, (ne)prenosenju silaznih

naglasaka na prednaglasnicu te izostanku zanaglasne duzine (2006: 248).”

3.1. Silazni naglasci na nepocetnim slogovima rijeci

Kada je rije¢ o odstupanjima od naglasne norme, treba istaknuti kako se ona ponajprije
odnose na silazne naglaske na nepo&etnim slogovima rije¢i. Ivo Skari¢ u svojoj je knjizi Hrvatski
govorili! (2006: 65-66) mogucnost pojavljivanja silaznih naglasaka na nepocetnim slogovima

rijeci podijelio u tri skupine:

1. markirane rijeci i usklici
2. slozenice, superlativi pridjeva i priloga te kratice

3. oblici koje obiljezava silazni naglasak (vokativ jednine, genitiv mnozine i prezent).

3.1.1. Markirane rijeci i usklici

Ponasanje naglasaka markiranih rije¢i (muzaca, zajebant, zafrkant itd.) nije bitno jer one i
,jesu zato markirane §to iz jezi¢nog tkanja strie* (Skari¢, 2006: 66). Na sli¢an se nacin gleda i na
usklike koje knjiga Naglasak u hrvatskome knjizevnom jeziku (Vukus$i¢ i dr., 2007: 203) i ne

usustavljuje u naglasne tipove jer nemaju ograni¢enje na kojem se slogu moze naci koji naglasak.

® Proucavane su sljedece gramatike hrvatskoga jezika: Hrvatska gramatika (Bari¢ i dr., 2005), Gramatika hrvatskoga
jezika (Tezak i Babi¢, 2009), Skolska gramatika hrvatskoga jezika (Ham, 2017), Gramatika hrvatskoga jezika za
gimnazije i visoka ucilista (Sili¢ i Pranjkovi¢, 2007) te Prakticna hrvatska gramatika (Raguz, 1997).

7 Osim navedenih odstupanja od naglasne norme hrvatskoga jezika u radu Odmaci od preskriptivne naglasne norme
(Martinovi¢, 2006: 248) navodi se i smanjenje broja promjenjivih naglasnih tipova te gubitak tonske opreke u kratkih
slogova koji nece biti obradeni u okviru naglasnih obiljezja osjeckoga govora.
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3.1.2. SloZenice, superlativi pridjeva 1 priloga te kratice

Kod slozenica se pak silazni naglasak moze pojaviti na nepoc¢etnom slogu kada njezin drugi
dio na svom poéetnom slogu ima silazni naglasak (Skari¢, 2006: 66-67). Rije¢ vidsnik ima
dugosilazni naglasak na svom prvom slogu, a rije¢ privreda kratkosilazni i u tim primjerima nista
nije sporno sve dok one nisu dijelom slozenice. Medutim, kada se vidsnik i privreda nadu u drugom
dijelu sloZenice, tada se ¢esto moze ¢uti brodovlasnik i poljoprivreda. Upravo te primjere Hrvatska
gramatika donosi kao drugu naglasnu moguénost, prednost daju¢i naglasnim rjeSenjima
brodovlasnik i poljoprivreda koja su u skladu sa sustavnom naglasnom normom (Bari¢ i dr., 2005:
71). Prakticna hrvatska gramatika navodi kako su odstupanja od naglasne norme hrvatskoga
knjizevnog jezika Cesta u sloZzenicama u kojima ,,silazni naglasak moze stajati i na unutrasnjem,
nepocetnom slogu® pa se tako, u razgovornome jeziku, ¢esto moze Cuti ,,jugozdpad, primoprédaja,
kupoprodaja, poljoprivreda itd. (Raguz, 1997: 446-447). Skolska gramatika hrvatskoga jezika
takoder potvrduje moguénost pojavljivanja silaznoga naglaska na nepocetnom slogu nekih
slozenica, primjerice brodovldsnik, kojekiid, poljoprivreda uz objasnjenje kako su ta ,,odstupanja
pojedinacna i glavninom pripadaju razgovornomu jeziku“ (Ham, 2017: 28). U Gramatici
hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovi¢a navodi se kako su
silazni naglasci na nepocetnim slogovima imenickih tvorenica, primjerice u rije¢ima jednokdatnica,
maloprodaja, nazoviprijatelj, ,,danas uobicajeni®, ali dozvoljeni samo u razgovornom stilu (2007:
171). Osim toga, silazni naglasci na nepoc¢etnim slogovima pojavljuju se i u jednopojmovnim
pridjevnim slozenicama, primjerice u rijeima desetomjésecni | imovinskoprdavni, navode isti
autori (Sili¢ i Pranjkovi¢, 2007: 177). Stjepko Tezak i Stjepan Babi¢ u Gramatici hrvatskoga jezika
navode kako viseslozne rije¢i na unutrasnjim slogovima mogu imati isklju¢ivo uzlazne naglaske
te da posljednji slog ne moze biti naglaSen, od ¢ega se pak izuzimaju samo usklici, primjerice aha
i ohé (2005: 83). Ivo Skari¢ u knjizi Hrvatski govorili! navodi tri moguéa rjesenja otklanjanja
silaznoga naglaska s nepocetnoga sloga (2006: 67). On se moze pomaknuti jedan slog unaprijed
te postati kratkouzlaznim (brodoviasnik, poljoprivreda), ili neoslabljeno prije¢i na prvi slog
(brodovlasnik, poljoprivreda) ili ostati na istom slogu, ali postati uzlazni (brodovidsnik,

poljoprivreda).

Silazni naglasci na nepocetnim slogovima mogu se pojaviti i u superlativima pridjeva i
priloga kada njihov drugi dio na svom pocetnom slogu ima silazni naglasak. Dakle, razlog je
pojavljivanja silaznoga naglaska na unutrasnjem slogu slozenica te superlativa pridjeva i priloga,

koji se mogu opisati i kao slozenice nastale dodavanjem prefiksa ndj- komparativnom obliku,
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xxxxx

jednak (Skari¢, 2006: 66). Tako se u govoru mogu &uti primjeri najbolji, najgori, najvécéi, najgiisci,
najdonji, sto je odstupanje od naglasne norme, ali i ngjbolji, ngjgori, ndjveci, ndjguséi, ndjdonji
koji su u skladu s pravilima o raspodjeli naglasaka. Osim toga, ,,takve se slozenice mogu izgovoriti
i kao polusloZenice, tj. s dva naglaska®, primjerice ndjbolji, ndjgori, najvéci, ndjgusci, najdonji
(ibid.: 67). Ivan Zori¢i¢ u svom radu Naglasak pridjeva u hrvatskom knjizevnom jeziku (1994: 34)
potvrduje kako superlativi pridjeva i priloga mogu imati dva naglaska, ,,dugosilazni na ndj- i
naglasak komparativa® te zakljuCuje kako ,,jedino troslozni superlativi mogu, ali i ne moraju
zadrzati naglasak komparativa u drugom dijelu: ndjgori 1 ndjgort, ndjvéci 1 ndjvecr. Treba
istaknuti kako jedna rije¢i moze imati jedan naglasak, a pojavljivanje je drugoga naglaska u istoj
rije¢i odstupanje od naglasne norme hrvatskoga knjizevnog jezika. Hrvatska gramatika navodi
mogucnost pojavljivanja dva naglaska u superlativima pridjeva i priloga od kojih je drugi silazni
na nepocetnom slogu S primjerima ndjbolji, najgiiséi i ndjmékse (Bari¢ i dr., 2005: 183-184), a isto
potvrduje i Skolska gramatika hrvatskoga jezika s jednakim primjerima ndjbolji i ndjgiiséi (Ham,
2017: 28).8

Kod kratica koje se izgovaraju imenovanjem slova silazni se naglasak na posljednjem slogu
moze &uti vrlo &esto, primjerice beihd (BiH), hadezé (HDZ), esdepé (SDP), esadé (SAD) (Skari¢,
2006: 66). Kada bi se na njih primijenila moguca rjeSenja otklanjanja silaznoga naglaska s
nepocetnoga (i posljednjega) sloga, tada bi se one izgovarale beiha ili béiha, hadeéze ili hadeze,
esdepe ili esdepe, esade ili ésade, $to zvuci vrlo neobi¢no. Kod kratica koje se ne izgovaraju
imenovanjem slova, primjerice uzdba (UDBA) ili jdzu (JAZU), silazni se naglasci ne pojavljuju na
nepocetnim slogovima (ibid.: 69). Hrvatska gramatika potvrduje kako se silazni naglasak na
nepocetnom slogu javlja ,,u kraticama koje se izgovaraju nazivima pocetnih slova“ pa ¢e se tako
SAD i HDZ gotovo uvijek izgovoriti kao esadé i hadezé, a ne kao esade i hadeze koji se donose
na prvom mjestu jer u skladu sa sustavhom naglasnom normom (Bari¢ i dr., 2005: 71). U
Gramatici hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovi¢a navodi
se samo izgovor pojedinih kratica sa silaznim naglaskom na nepocetnom slogu, ali bez napomene
kako je to odmak od norme, primjerice haeselés (HSLS), uén (UN), haenka (HNK) (2007: 105).

Prakticna hrvatska gramatika Dragutina RaguZa, Skolska gramatika hrvatskoga jezika Sande Ham

8 Prakticna hrvatska gramatika Dragutina Raguza i Gramatika hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babiéa
potvrduju mogucénost pojavljivanja dva naglaska u superlativima pridjeva i priloga, ali ne donose primjere u kojima
je drugi naglasak silazni na nepoéetnom slogu. U Gramatici hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista Josipa
Sili¢a i Ive Pranjkovica nisu potvrdeni ni primjeri superlativa pridjeva i priloga s dva naglaska ni primjeri superlativa
pridjeva i priloga sa silaznim naglascima na nepocetnom slogu.
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i Gramatika hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babica ne donose primjere kratica kao

mjesta na kojima se moze pojaviti silazni naglasak na nepocetnom slogu.

3.1.3. Oblici koje obiljezava silazni naglasak (vokativ jednine, genitiv mnoZine i prezent)

Vokativ je padez koji ima poseban status jer se smatra oblikom usklika i zato se naglasak
vokativa obraduje posebno. Naglasak vokativa jednine metatonira uzlazne naglaske nominativa u
silazne $to je problemati¢no kod rije¢i s naglaskom na nepoéetnom slogu® (Vukusié¢ i dr., 2007:
32-33). Tako se u govoru cesto moze cuti kako jezikoslovac u vokativu jednine postaje
jezikoslavce, sto je odstupanje od naglasne norme jer se silazni naglasak pojavljuje na nepo¢etnom
slogu. Dva su moguca rjeSenja tog problema: oslabljeno pomicanje naglaska (jezikoslovce) ili
kratkosilazni naglasak na prvom slogu (jézikoslovce) §to propisuju noviji standardolozi (Skarié,
2006: 69). Proucavane gramatike hrvatskoga jezika ne donose vokativ jednine kao mjesto
mogucega odstupanja od naglasne norme u vidu pojavljivanja silaznih naglasaka na nepocetnim

slogovima.

Naglasak genitiva mnozine, kao i naglasak vokativa jednine, pretezno je silazan, navodi
Blazenka Martinovi¢ u svom radu Naglasak genitiva mnoZine (2011: 115). Silazni se naglasak na
nepocetnom slogu tako moze pojaviti u genitivu mnozine ,,rije¢i s nepostojanim a i s uzlaznim
naglascima u ostalim padezima, npr. iskistava — iskistava, maskaraca — muskaraca, udovaca —
udovaca“ (Bari¢ i dr., 2005: 71). Tri su moguénosti naglaSavanja genitiva mnozine koje bi bile
normativno prihvatljive. Prva moguénost podrazumijeva prebacivanje naglaska jedan slog
unaprijed koji tako postaje kratkouzlazni, a tu moguénost potvrduju navedeni primjeri iskizstava,
moguénost danas ,vrlo rijetko ostvaruje (Martinovi¢, 2011: 121), a ona podrazumijeva
zadrzavanje mjesta naglaska u genitivu mnoZine uz metatoniju, primjerice iskustava, muskaraca,
udovaca. Tre¢a moguénost podrazumijeva ostvarivanje kratkosilaznoga naglaska na prvom slogu,
primjerice iskiastava, miiskaraca, udovaca. Moguénost silaznog naglaska na nepo¢etnom slogu,
primjerice iskistava, muskaraca, udovaca, predstavlja odstupanje od naglasne norme, ali se ona u
govoru ¢esto moze ¢uti. Hrvatska gramatika potvrduje genitiv mnozine rijeci s nepostojanim a i S
uzlaznim naglascima u ostalim padezima problemati¢nim mjestom u kojem se moze pojaviti

silazni naglasak na nepocetnom slogu (Bari¢ i dr., 2005: 71). Ista gramatika na prvome mjestu

% To neée biti problem u rije¢ima s uzlaznim naglaskom na prvom slogu jer ¢e i vokativni silazni naglasak ostati na
prvom slogu (bdka — bdko).
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donosi primjere koji su u skladu s naglasnom normom, a na drugome primjere koji predstavljaju
— udovaca (ibid.). U Prakticnoj hrvatskoj gramatici Dragutina Raguza takoder se istiCe genitiv
mnozine kao mjesto mogucega pojavljivanja silaznoga naglaska na nepocetnom slogu i to kod
viSesloZznih rije¢i tipa izuzétak — izuzétaka, Crnogorac — Crnogordca, dvanaestérac —
dvanaestéraca i sl. (1997: 448). Prakticna hrvatska gramatika, jednako kao i Hrvatska gramatika,
na prvome mjestu donosi naglasna rjeSenja koja su u skladu s naglasnom normom, primjerice
iziizétaka, Crnogoraca, dvanaéstéraca. Skolska gramatika hrvatskoga jezika potvrduje isti odmak
od naglasne norme s primjerima iskiistava, muskaraca, podataka, trenataka, koji, jednako kao i
Prakticna hrvatska gramatika (Raguz, 1997: 448) pripisuje razgovornomu jeziku (Ham, 2017:
28). Gramatika hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babica i Gramatika hrvatskoga jezika
za gimnazije i visoka ucilista Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovi¢a ne navode odstupanje od naglasne

norme u vidu silaznoga naglaska na nepocetnom slogu genitiva mnoZzine.

Silazni se naglasci na nepoc¢etnim slogovima rije¢i ne pojavljuju samo u imenicama ,,nego
ih nalazimo i u glagolskim oblicima (cestitamo, govérimo, iz vida, organiziran, ostavlja, pojacava,
poteci, prehldaden, prosiren, razgovdram, usaden), navodi Hrvatski jezicni savjetnik (Bari¢ i dr.,
1999: 72). Tako se i u prezentu nekih glagola s uzlaznim naglaskom u infinitivu mogu pojaviti
silazni naglasci. Problemati¢na su mjesta upravo kod infinitiva glagola kojima taj uzlazni naglasak
nije na poéetnom slogu pa se tako primjerice moze &uti pohvdliti i pohvalim (Skari¢, 2006: 72).
Ipak, u proucavanim gramatikama hrvatskoga jezika pojavljivanje silaznoga naglaska na

nepocetnom slogu prezenta nije potvrdeno.

3.2. Naglasak posudenica

Silazni se naglasci na nepocetnim slogovima rijeci €esto pojavljuju i u posudenicama, a
hrvatski jezikoslovci o tom problematicnom mjestu imaju razlicita stajaliSta (Rajle, 2021: 149).
Ivo Skari¢, Purda Sakvié i Gordana Varo$anec-Skari¢ u svom radu Kako se naglasavaju
posudenice (1995: 130) zastupaju stajaliSte da ,,posudenice jesu posudenice i da im naglasno
normiranje mora oznaciti taj status* te kako je dobro da ,,posudenica u sebi nosi prozodijski trag
jezika iz kojega je* jer je teznja ,,da posudenice ne postanu usvojenice®. Isti autori (Skari¢ i sur.,
1995: 138) zakljucuju kako je ,,sasvim legitimno da se kodificira za te rijeci i silazni naglasak na
nepocetnim slogovima ako suvremeni jezicni osjecaj upravo tako trazi“. S druge pak strane,

stajaliSte je Hrvatskog jezicnog savjetnika kako se ne moze ,,istodobno braniti tvrdnja da su silazni
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naglasci u nepocetnim slogovima normalni i standardni i tvrdnja da se zadrZavanjem izvornih
naglasaka u takvim rije¢ima (posudenicama) Cuva trag o stranome podrijetlu tih rijeci 1 time
sprecava njihov ulazak u hrvatski standardni jezik™ (Bari¢ i dr., 1999: 72). Svoje stajaliSte brane
tvrdnjom da ,,ako je silazno naglasavanje nepocetnih slogova unutarnje svojstvo hrvatskoga
standardnog jezika, ako je ono normalno i ako ga prozodijska pravila i ‘hrvatski jezi¢ni osjecaj’
dopustaju, onda su posudenice s takvim naglascima normalne hrvatske rijeci koje potpuno
pripadaju hrvatskomu standardnom jeziku, potpuno su u nj uklopljene pa ih ne bi trebalo vracati
tamo odakle su dosle, jer su postale pravim usvojenicama‘ (ibid.). Hrvatski jezicni savjetnik
zakljucuje kako su silazni naglasci na nepocetnim slogovima posudenica, ali i svih ostalih rijeci,
nenormalni (ibid.: 73). Naglasak se posudenica prilagodava hrvatskomu standardnom jeziku
prenosenjem na prethodni slog u obliku kratkouzlaznog naglaska (dirigent), prenoSenjem na prvi
slog u obliku kratkosilaznog naglaska (imperativ), ili metatonizira u uzlazni naglasak na izvornom
mjestu naglaska (epizoda), navodi Helena Dela§ (2013: 62). Upravo ti prilagodbeni postupci
trebaju biti primijenjeni na sve posudenice, navodi Hrvatska gramatika (Bari¢ i dr., 1999: 71-74),
Sto potvrduje primjerima (dirigent — dirigént, harfistica — harfistica — harfistica, informator —
informator, rezime — rezimé, televizija — televizija — televizija). Ipak, u razgovornome se jeziku
Cesto mogu Cuti posudenice sa silaznim naglascima na nekom od nepocetnih slogova (koeficijént),
a ,,naglasak kakav preporucuje jezi¢na norma izgleda neobican iako pravilan“ (koeficijent), istice
Dragutin Raguz u Prakticnoj hrvatskoj gramatici (1997: 447). Ve¢i je medutim broj posudenica
koje su ,,prihvacene s naglaskom hrvatske norme* iako u razgovornom jeziku ¢esto ¢uvaju strano
mjesto naglaska, odnosno silazni naglasak na nepocetnom slogu, primjerice radijator (radijator),
ambasador (ambasador), akumulator (akumuldtor), projektant (projektant), manipulant
(manipulant), dirigent (dirigént), producent (producént) (Raguz, 1997: 447-448). Ipak, ,.takvi
izuzeci vezani za sufikse -it, -ant, -ent, -or“, dok se kod posudenica koje zavrSavaju na -ist
,haglasak na sufiksu dozivljava kao gruba pogreska” (humanist — humanist, nacionalist —
nacionalist), zakljuéuje Dragutin Raguz (1997: 448). Skolska gramatika hrvatskoga jezika istice
kako ,,posljedn;ji slog u rijeci moze biti naglasen i moZe biti naglasen silaznim naglaskom*, izmedu
ostalog, i u neprilagodenim tudicama (asistént, atasé, bife, dirigént, dosjé, zirt) (Ham, 2017: 28).
Takoder, i Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovié¢ u svojoj Gramatici hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka
ucilista (2007: 20) potvrduju mogucnost pojavljivanja silaznih naglasaka na nepocetnom slogu u
posudenicama (organizdtor, relikt, defekt, subjekt, asistent, kontinént) uz napomenu kako ,,takve
naglaske hrvatski standardni jezik, posebno njegov razgovorni stil, poCinje primati kao pravilne.*

Gramatika hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babi¢a ne spominje naglasak posudenica.
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Mislav Beni¢ u svom radu Osnovni podaci o osjeckoj akcentuaciji (2007: 17-18) navodi
kako naglasak posudenica koje zavrSavaju na -ist, -ant i -ent u osjeCkom govoru ovisi 0 broju
slogova pa ¢e tako one dvoslozne imati kratkouzlazni naglasak (stilist, zirant, student), dok ¢e
viseslozne imati kratkosilazni naglasak na posljednjem slogu (evandelist, protestant, instrumeént).
Jednako je i s posudenicama koje zavrSavaju na -ator, ako je njihov korijen jednosloZan, na njemu
¢e se nalaziti kratkouzlazni naglasak (gnjavator), a ,,ako je viseslozan, naglasak je na sufiksu*
(programator) (Beni¢, 2007: 17-18). Lorna Rajle u svom radu Naglasak posudenica u osjeckome
govoru (2021: 175) istice postojanje ,,dvije naglasne inadice koje se naj¢esce upotrebljavaju u
izgovoru posudenica“, a to su ,ostvaraj silaznoga naglaska na nepocetnome slogu rijeci®,
primjerice asistént i ,,ostvaraj kratkouzlaznoga naglaska na prvome slogu rije¢i®, primjerice
student. Jednako kao 1 Mislav Beni¢, Lorna Rajle (ibid.) u vezu dovodi naglasak posudenice s
brojem slogova te zakljucuje kako se ,,uestalost ostvaraja silaznoga naglaska povecava s brojem
slogova®, ali je nastavak posudenice taj koji odreduje minimalan broj slogova potreban za
ostvarivanje silaznoga naglaska. Ista autorica (Rajle, 2021: 175) tako dolazi do sljedeceg

zakljucka:

»--. silazni [se] naglasak na nepocetnome slogu ostvaruje u trosloznim i viSesloznim
posudenicama na -nt i -st (asistént, kontinént, idealist, pesimist, optimist) te
Cetverosloznim i viSesloznim posudenicama na -0r (restaurdtor, administrdtor, televizor),
a posudenice na -0r, -nt i -st s manjim brojem slogova izgovaraju se naj¢esce s uzlaznim

naglaskom na prvome slogu (talent, docent, direktor, orator, turist, ¢élist).

Lorna Rajle naglasak posudenica dovodi u vezu i sa zivotnom dobi stanovnika Osijeka. Tako
ispitanici najstarije dobne skupine!® dvoslozne posudenice koje zavriavaju na -st izgovaraju sa
silaznim naglaskom na posljednjem slogu (turist) desée od ispitanika najmlade dobne skupine
koji ,,takav naglasak ostvaruju vrlo rijetko* (Rajle, 2021: 175). Takoder, ista autorica (2021: 175)
primjecuje postojanje tendencije ¢esSceg ostvarivanja uzlaznoga naglaska na predzadnjem slogu u
viSesloznim posudenicama koje zavrSavaju na -0r (televizor, inicijdtor) te trosloznim i viSesloznim
posudenicama koje zavrSavaju na -St (optimist, idealist) kod ispitanika najstarije i srednje dobne

skupine.'? Lorna Rajle navodi kako u osje¢kom govoru dolazi do napustanja navike ,preinake

10 Ispitanici najstarije dobne skupine u istrazivanju koje je provela Lorna Rajle o naglasku posudenica u osjeckome
govoru Osjecani su stariji od 63 godine.

11 Ispitanici najmlade dobne skupine u istrazivanju koje je provela Lorna Rajle o naglasku posudenica u osjeckome
govoru Osjecani su u dobi od 14 do 26 godina.

12 spitanici srednje dobne skupine u istrazivanju koje je provela Lorna Rajle o naglasku posudenica u osje¢kome
govoru Osjecani su u dobi od 27 do 63 godine.

15



silaznoga naglaska na prethodni slog uz promjenu u uzlazni ton“ kod visesloznih posudenica koje
zavr$avaju na -0r i trosloznih i viSesloznih posudenica koje zavr$avaju na -st i -nt te zakljucuje
kako se ,,moze pretpostaviti da ¢e se ta navika u Osijeku s vremenom izgubiti.” (ibid.: 175-176).
Do jednakih zakljucaka dolazi i Blazenka Martinovi¢ u svom radu Naglasna norma neutralnoga
varijeteta suvremenoga hrvatskog jezika (2018: 124-131) koja, istrazivsi govor jezikoslovaca u
radijskoj emisiji Govorimo hrvatski, zakljucuje kako se dvoslozne i troslozne posudenice neutralno
izgovaraju ,,bez silaznog tona izvan pocetnog sloga®, odnosno s uzlaznim naglaskom na prvom
slogu (senator, projektor, korektor, direktor, student), a ,,viseslozne se dozivljavaju usiljeno s
prenesenim naglaskom (manipulator, toreador, recitator, okupator, radijator)”, odnosno
neutralno su dozivljene sa silaznim naglaskom na nepocetnom slogu, primjerice manipuldtor,

toreddor, recitdtor, okupdtor, radijator.

U istrazivackom se dijelu ovoga rada ispituje ostvaraj naglaska posudenica koje zavrsavaju

na -or, -ist, -ant i -ent u osjeckih govornika.

3.3. Pomicanje naglaska ulijevo

Pomicanje naglaska ulijevo podrazumijeva pomicanje naglaska sve do prvoga sloga i to na
mjestima u kojima nema opravdanoga razloga za prebacivanjem jer se radi o uzlaznim naglascima
na nepocetnim slogovima §to naglasna norma dozvoljava, navode Anita Runji¢-Stoilova i Ivana
Bartulovi¢ u svom radu Odstupanja od standardnog naglasnog sustava u govoru profesionalnih
govornika na HTV-u (2009: 162). Iste autorice (Runji¢-Stoilova i Bartulovi¢, 2009: 162)
pojasnjavaju kako ,,do prebacivanja dolazi zbog uvjerenja da je vlastiti nespontani izraz pogresan
te se, zbog Zelje da se priblizi standardu uzlazni naglasci nepotrebno prebacuju na pocetni slog,
ostvarujuci se pritom kao uzlazni ili kao silazni“. Primjeri su bezrazloznog prijenosa naglaska
»oporavak < oporavak, dodise < dodusé” (Martinovi¢, 2014: 48). Pomicanje naglaska ulijevo
moze biti uvjetovano analogijom, odnosno rije¢ je o ,,naglasnome povodenju za osnovom u
tvorenica®, navodi Blazenka Martinovi¢ u knjizi Na putu do naglasné normé — oprimjereno
imenicama (2014: 48) §to potvrduje primjerima ,,necakinja i nécakinja < nécak; rodakinja i
rodakinja < rodak, jezikoslovlje i jezikoslovlje < jezik*. Osim toga, ista autorica (Martinovi¢, 2014:
49) primjecuje i kako je pomicanje naglaska ulijevo Cesto i kod viSesloznih imenica na -0St,
primjerice: mnogostrukost > mnogostrukost, mladolikost > mladolikaost, nesavjesnost >
nesavjesnast, nepouzanast > népouzdanast, a javlja se i kod govornika ,,koji nisu naugili standardni

vov—

izgovor” pa se u govoru Cesto mogu cuti zitarice, kiikkuruz, istomisljenik 1 nédonos¢ad umjesto
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pravilnih Zitarice, kukuaruz, istomisljenik | istomisijenik i nedonoscéad (ibid.: 48). Proucavane
gramatike hrvatskoga jezika ne navode pomicanje naglaska ulijevo na mjestima u kojima za to

nema opravdanoga razloga u okviru mjesta odstupanja od naglasne norme hrvatskoga jezika.

3.4. (Ne)prenosenje silaznih naglasaka na prednaglasnicu

PrenoSenje, odnosno pomicanje naglaska obuhvacanje je prednaglasnice naglaskom, a ono
moze biti neoslabljeno i oslabljeno (Bari¢ i dr., 2005: 91). Neoslabljeno je prenoSenje naglaska
ono prenosenje pri kojem prednaglasnica uvijek ima kratkosilazni naglasak, primjerice na vodu, i
rike, né ukrade, navodi Helena Delas (2013: 16). Ista autorica (Delas, 2013: 16) isti¢e kako je
oslabljeno prenoSenje naglaska ono prenoSenje pri kojem prednaglasnica uvijek ima kratkouzlazni
naglasak sto potvrduju primjeri od kuce, do majke, né cujem. PrenoSenje naglaska dosljedno se
provodi u izgovornim cjelinama prijedloga i nenaglasenog oblika zamjenice (nd me, uza se) te
prijedloga i instrumentala mném (sa mnom), a odrzivo je, zbog Eestote upotrebe, i u dvosloznim i
trosloznim izgovornim cjelinama prijedloga i naglaSenoga oblika zamjenice (na mene, za sebe) te
nijecne Cestice ne i glagola bez pridodanoga prefiksa (ne radim, ne pitam) (ibid.: 43). Neprenosenje
silaznih naglasaka na prednaglasnicu odstupanje je od naglasne norme hrvatskoga jezika jer, ako
se silazni naglasak naglasene rijeci ne prenese na prednaglasnicu, tada ¢e se silazni naglasak naci
na nepocetnom slogu izgovorne cjeline. Hrvatska gramatika navodi kako je neprenosenje naglaska
cesto, ali je ono obavezno u izgovornim cjelinama prijedloga i nenaglasenoga oblika zamjenice,
nijeCne Cestice ne i glagola te prijedloga i instrumentala mném (Bari¢ i dr., 2005: 92). Prakticna
hrvatska gramatika istice kako ,,Cestica ne najredovitije i najdosljednije preuzima naglasak®,
primjerice spavam — ne spavam, ¢ekam — ne cekam i sl., a na veznike se naglasak uglavnom ne
prenosi (Raguz, 1997: 449). Ipak, Dragutin Raguz (1997: 307) u svojoj gramatici napominje kako
naglasak prelazi na veznik i kada on ,,obiljezuje, pridodaje rijec, a pritom je i istie u reCenici, a
ne prelazi onda kada ,,obiljezuje i istice re¢enicu”. Kada veznik i obiljezuje rijec, on ide za njom i
pri promjeni redoslijeda rije¢i u redenici te preuzima njezin (silazni) naglasak, primjerice I ja ¢u
i¢i s njom. — S njom ¢u i¢i i ja., a kada obiljezuje cijelu re¢enicu, uvijek stoji na njezinom pocetku,
primjerice | ja ¢u i¢i s njom. — | i¢i ¢u ja s njom. (Raguz, 1997: 307). Vrlo rijetko prenosenje
naglaska na veznike potvrduje i Helena Delas u svom radu Naglasak na proklitici (2003: 27), a
slucaj kada se prenoSenje ostvaruje veza je ,kra¢ih zamjenica i veznika i i ni* §to potvrduju
primjeri ,,7o znamo i ja i ti. To ne znamo ni ja, ni on*. Ipak, ,malo je govornika hrvatskoga
standardnog jezika za koje bi iste reCenice izgovorene: To znamo i jd i ti. To ne znamo ni jd, ni

on., bile logicki i psiholoski izrazajnije, ve¢ bi zakljucili kako je ,,upravo takvo naglasavanje
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neutralno 1 neekspresivno®, navodi ista autorica (Delas, 2003: 27). Takoder, Prakticna hrvatska
gramatika navodi kako su odstupanja od naglasne norme hrvatskoga jezika ¢esta u neprenosenju
silaznih naglasaka s jednosloznih i dvosloznih rije¢i na prijedloge pa se nerijetko moze Cuti iz
grdda, na ulici 1 po krith umjesto iz grada, na ulici | po kruh koje nalaze norma (Raguz, 1997:
450). Odstupanja su jo$ ¢eSc¢a kod rijeci s tri ili viSe slogova pa se tako ¢esto mozZe Cuti U
Vinkovcima, iz Sibenika te u vidkovima, umjesto pravilnih & Vinkovcima, iz Sibenika te
vlakovima koje Dragutin Raguz (1997: 451) opisuje kao ,snazno regionalno (Stokavski)
obiljezene*. Prakticna hrvatska gramatika zaklju€uje kako prenosenja naglaska na prednaglasnicu
¢esto nema iako ga naglasna norma zahtijeva, a ,,za to ¢e trebati dati detaljnija pravila u opisu
hrvatskoga naglaska“ (Raguz, 1997: 452). Skolska gramatika hrvatskoga jezika isti¢e kako se
naglasak ,,moze pomaknuti na prednaglasnicu®, ako ispred nje stoji silazno naglasena naglasnica,
primjerice Nda_zalost, né_znam nista. — Na zalost, ne zndm nista. (Ham, 2017: 30). Stjepko Tezak
i Stjepan Babi¢ u Gramatici hrvatskoga jezika navode, jednako kao Sanda Ham u Skolskoj
gramatici hrvatskoga jezika, kako se silazni naglasak ,,moZe pomaknuti na prednaglasnicu kada
se nade pred silazno naglaSenim slogom, Sto potvrduju primjerom ,,Na Zalost, idem u grad.
(umjesto: na zalost, u grad) (2005: 82). Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista
Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovi¢a ne upozorava na odstupanje od naglasne norme u vidu neprenosenja

silaznih naglasaka na prednaglasnicu.

3.5. Izostanak zanaglasne duZine

Izostanak zanaglasne duzine cesto je odstupanje od naglasne norme hrvatskoga jezika.
Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢ u Gramatici hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista navode
kako je zanaglasna duzina ,,Cinjenica strukture hrvatskoga jezika, pa onda i Cinjenica gramatike
hrvatskoga jezika“ i upravo ju zato ,treba pisati svugdje gdje to gramatika nalaze* (2007: 20). S
druge pak strane, Hrvatska gramatika navodi kako je u razgovornom jeziku njezin izostanak Cest
(Bari¢ i dr., 2005: 70), a Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista istice kako se
ona u komunikaciji ,,i izgovara 1 ne izgovara“ (Sili¢ 1 Pranjkovi¢, 2007: 20). Prakticna hrvatska
gramatika Dragutina Raguza, Skolska gramatika hrvatskoga jezika Sande Ham i Gramatika
hrvatskoga jezika Stjepka Tezaka i Stjepana Babic¢a ne navode izostanak zanaglasne duzine u
okviru mjesta odstupanja od naglasne norme hrvatskoga jezika. Ostvarivanje se zanaglasnih
duzina u hrvatskom razgovornom jeziku dozivljava nepoZzeljnim, regionalno obiljezenim, a
povezuje se i s drustvenim statusom ,,pri ¢emu se oni koji ih sustavno ¢uvaju nerijetko procjenjuju

slabije obrazovanima i smjeStaju u kategoriju nizega drustvenog statusa“ (Rajle i sur., 2020: 54).
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4. Naglasna obiljeZja osjeckoga govora: Otezu li Osjecani?

Osijek, po broju stanovnika najveci grad u Slavoniji, sjedisSte je Osjecko-baranjske Zupanije
te gospodarsko i kulturno srediste cijele istocne Slavonije, Baranje i hrvatskoga dijela Srijema.
,,Osjecki gradski govor ima novostokavski ¢etveronaglasni sustav®, a kao takav razlikuje se ,,0d
dobroga dijela staroStokavskih govora Sokackih sela u Slavoniji koja imaju stariji petonaglasni
sustav (", 7, *, ") s prednaglasnim i zanaglasnim duljinama“, navodi Mate Kapovi¢ u svom radu
Jezicni utjecaj velikih gradova (2004: 102). Kada pak starostokavci Zele govoriti standardno, sluze
se upravo osjeckim novostokavskim naglasnim sustavom koji je ,,jezi¢ni uzor za vec¢inu seoskih
idioma toga dijela Slavonije* (Kapovi¢, 2004: 102). Tako primjerice ,,starostokavac koji u svojem
organskom idiomu govori oc¢iivam dosavsi u Zagreb (gdje se veli ocuivam s naglaskom na istom
mjestu), ne zadrzava taj svoj izvorni naglasak®® (...), nego govori dosljedno osje¢ki, novostokavski
ocuvam*, zakljuCuje Mate Kapovi¢ (2004: 102-103). Alma Vancura, analiziravsi govor stanovnika
Osijeka, dolazi do zakljucka koji predstavlja u svom predavanju Kako govore legice i lege? (2010)

na 7. znanstvenom skupu s medunarodnim sudjelovanjem ,,Istrazivanja govora“:

,U osjeckom govoru pojavljuju se sva Cetiri naglaska, relativno visok zanaglasni slog iza
uzlaznoga naglaska i duljenje kratkoga naglasenog sloga, relativno dosljedno prebacivanje
naglasaka na prednaglasnicu, jednoslozan izgovor dugoga jata, samoglasnic¢ki r ostvaruje se
i dugo i kratko, ali se ¢esto krati, javljaju se dugi i kratki zanaglasni slogovi, uz cesto kracenje

dugih i neutraliziranje razlika.

Mislav Beni¢ u svom radu Osnovni podaci o osjeckoj akcentuaciji (2007: 7-9) predstavlja
posebnosti osje¢koga govora u odnosu na standardni naglasni sustav i navodi kako su njegove
osobitosti ,,izrazito visok zanaglasni slog iza uzlaznoga naglaska“, silazni naglasak na nepocetnom
slogu u genitivu mnoZine imenica tipa komdrac** (komdraca) te silazni naglasak u vokativu
jednine visSesloznih rije¢i ,,s dugim pretposljednjim slogom* u nominativu (promendada —
promenddo). Osim toga, u osjeCkom govoru naglasak se prenosi na prednaglasnicu u odredenim
izrazima (na zalost, ndpamet, na vijéke), s instrumentala osobne zamjenice u jednini i povratne
zamjenice (préda mnom, za sobom, na se, préda se) te s glagola na negaciju (né znam, némam)

(Beni¢, 2007: 16-17). O prenoSenju naglaska s imenice na prednaglasnicu Mislav Beni¢ (2007:

13 Mate Kapovi¢ (2004: 102-103) navodi kako bi zadrzavanje izvornoga naglaska staro$tokavca u tom slu¢aju bilo
moguce jer se mjesto naglaska poklapa sa zagrebackim, a s osjeckim ne.

14 Rije¢ je o imenicama koje u nominativu imaju tri ili vise slogova, a u posljednjem se slogu javlja nepostojano a
(Beni¢, 2007: 8).
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16-17) istice kako se ,,uvijek kaze na zdravije i u zdravlje, zatim kod kuce, po kuci, relativno ¢esto
iz kuce, ali kui¢i i u kiiéi, a préd kucom se gotovo i ne Cuje”, a ,,rjede nego kod kuce Cuje se u Skolu,
u Skoli 1 iz Skole, a jos rjede na ulicu | na ulici, dok se do kraja Cuje relativno rijetko.* Neobavezno
je, ali Cesto, prenoSenje naglaska s nominativa osobnih zamjenica i sa zamjenice #dj (i ja iliija, i
mi ili i mi, ni taj ili ni taj, od tog dana ili od tog dana), a s ostalih se oblika osobnih zamjenica
,haglasak prenosi obavezno* (kod mene, ut njemu, za njih) (ibid.: 17). Ipak, Mislav Beni¢ (2007:
16) isti¢e kako se naglasak ,,prenosi samo na jednoslozne rijeci (za nas, ali oko nds)*, a isto
potvrduje 1 Lorna Rajle u svom radu Dvoslozni i troslozni prijedlozi kao tonicke rijeci u osjeckom

govoru (2020: 89) u kojem zakljucuje:

... Naglasak [se] ne prenosi na prednaglasnicu u slucajevima kada govornu rije¢ ¢ini
dvoslozni ili troslozni prijedlog s osobnom, pokaznom i povratnom zamjenicom, a
djelomicno se prenosi na prednaglasnicu (...) kada govornu rijec ¢ini jednoslozni prijedlog

s 0osobnom, pokaznom i povratnom zamjenicom.*

Kada je rije¢ o naglasku posudenica u osjeckom govoru, treba istaknuti kako se ostvaraj silaznoga
naglaska povecava s brojem slogova (Rajle, 2021: 175). Tako se posudenice s manjim brojem
slogova koje zavr$avaju na -or, -nt i -st najéesce izgovaraju s uzlaznim naglaskom na prvom slogu
(direktor, talent, turist), dok se troslozne i viSeslozne posudenice koje zavrSavaju na -nt i -st te
cetveroslozne i1 viSeslozne posudenice koje zavrSavaju na -or najcese izgovaraju sa silaznim
naglaskom na nepocetnom slogu (asistent, optimist, televizor, administrator) (ibid.). Ipak,
posudenice koje zavrSavaju na -log iznimka su jer se ,,u njihovu izgovoru najcesce javlja
kratkouzlazni naglasak na predzadnjem slogu neovisno o broju slogova posudenice®, primjerice
pulmolog, anesteziolog, ali za potvrdu tih rezultata ,,potrebno je provesti istrazivanje s veé¢im
brojem imenica na -log*“ (ibid.). Treba istaknuti kako se u osjeckom govoru zenski mocijski
parnjaci tvoreni od imenica muskoga roda koje zavrSavaju na -nt, -or i -st ,,opcenito CeSce
izgovaraju sa silaznim naglaskom na nepoc¢etnome slogu u odnosu na svoje muske parnjake, a broj
takvih slucajeva kod Zenskih parnjaka veci je Sto je njihov broj ve¢i kod muskoga mocijskoga
parnjaka“, zakljuc¢uje Lorna Rajle u svom radu Naglasak posudenica u osjeckome govoru (2021:
175).

Poznato je kako se Osjecani medu ostalim stanovnicima Hrvatske prepoznaju po svojem,
laicki receno, ,,otezanju” i ,,duljenju“ u govoru (Pletikos Olof, 2013: 108). Ipak, Elenmari Pletikos
Olof u svom radu Akusticke razlicitosti naglasaka hrvatskoga stokavskoga sustava kod govornika

iz Slavonije i Dalmacije (2013: 111) navodi kako se, za razliku od dalmatinskog izgovora, u

20



slavonskom ,.kratki naglasci blago dulje, a dugi krate*. MoZe se zakljuciti kako slavonsko,
odnosno osjecko ,,otezanje* vrijedi samo kod kratkih naglasaka jer se pokazalo kako Slavonci
krace izgovaraju dugosilazni i dugouzlazni naglasak te zanaglasnu duzinu od stanovnika
dalmatinskih gradova (Pletikos Olof, 2013: 108-109). Do istih zakljucaka dolazi i Mislav Beni¢ u
svom radu Osnovni podaci o osjeckoj akcentuaciji (2007: 8) u kojem istice kako je jedna od
osobitosti osjeCkoga govora ,,gubljenje zanaglasnih duljina koje nisu neposredno iza uzlaznih
naglasaka te slabljenje zanaglasnih i naglaSenih duljina.” Takoder, isto potvrduju i Lorna Rajle,
Elenmari Pletikos Olof i Blazenka Martinovi¢ koje u svom svom radu Zanaglasne duzine u
osjeckom govoru (2020: 71), procijenivsi (ne)ostvaraj zanaglasnih duzina osjeckih ispitanika,
isti¢u kako se one u osjeckom govoru, ,,uglavnom ne ostvaruju“. S obzirom na to da navedena
istrazivanja ukazuju na tendenciju skrac¢ivanja dugih naglasaka te gubljenja zanaglasnih duzina u
osjeCkome govoru, postavlja se pitanje zasto se on dozivljava ,,otegnutim* zbog ¢ega su Ceste i
Sale na racun njegovih govornika. Odgovor na to pitanje moze se pronaci upravo u toj $ali. Naime,
danski jezikoslovac Otto Jespersen u svojoj knjizi Covjecanstvo, narod i pojedinac sa lingvistickog
stanovnista (1970: 44) navodi kako se u govoru ,,najprije (...) gube one dijalekatske osobitosti koje
drugi ljudi najprije uocavaju i na racun kojih se tako rado Sale. S obzirom na to da istrazivanja
osjeckoga govora pokazuju nestajanje ,,otezanja“ u govoru, ,,nije nemoguce da je to djelomice 1
rezultat nehoti¢nog prikrivanja upadljivih obiljezja vlastitog govora®, navodi Lorna Rajle u svojoj

doktorskoj disertaciji Naglasni sustav osjeckoga govora (2021: 14).
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5. Naglasak posudenica u osjeckom govoru

5.1. Metodologija istrazivanja

Provedeno je istraZivanje izgovora posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent na 50
stanovnika Osijeka koji su rodeni 1 cijeli Zivot Zive u Osijeku. Osjecki govornici podijeljeni su u
tri dobne skupine: najmladu, srednju i najstariju dobnu skupinu. Najmladu dobnu skupinu ¢ine
Osjecani u dobi od 15 do 24 godine, a njih je u istrazivanju sudjelovalo 18. Srednju dobnu skupinu
¢ine Osjecani u dobi od 25 do 50 godina, a njih je u istrazivanju sudjelovalo 14. Najstariju dobnu
skupinu ¢ine Osjecani u dobi od 50 do 65 godina, a njih je u istrazivanju sudjelovalo 18. Ispitanici
su Citali unaprijed pripremljen tekst s 35 nasumi¢no poredanih posudenica koje zavrSavaju na -or,
-ist, -ant i -ent. Njihov je govor, snimljen uz pomo¢ snimaca zvuka na mobilnom telefonu,
naknadno reproduciran kako bi svakoj izgovorenoj posudenici bio pridruzen ostvareni naglasak.

Analizirani su ostvaraji naglasaka u sljede¢im posudenicama:

1. posudenice koje zavrSavaju na -Or:
a) troslozne: direktor, semafor, autor, predator
b) cetveroslozne: okupator, gladijator, ambasador
c) peteroslozne: administrator, akumulator, organizator
2. posudenice koje zavrSavaju na -ist:
a) dvoslozne: statist, kubist, turist, solist
b) troslozne: optimist, biciklist, ateist, humanist
c) cetveroslozne: strukturalist, nadrealist, violinist, idealist
d) peteroslozne: nacionalist, imperijalist
e) Sesteroslozne: tradicionalist
3. posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent
a) dvoslozne: gigant, migrant, agent, student
b) troslozne: maturant, emigrant, dirigent, pergament

c) cCetveroslozne: komedijant, temperament
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5.2. Rezultati i rasprava

5.2.1. Pregled pojedinih naglasnih rjesenja

Izgovorom 35 posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent 50 Osje¢ana u dobi od 15
do 65 godina koji su rodeni i cijeli zivot zive u Osijeku ukupno je dobiveno 1750 naglasnih
rjeSenja. Tablica 1. prikazuje naglasne ostvaraje svih analiziranih posudenica izraZenih brojem
pojedinih naglasnih rjeSenja i postotkom, a Tablica 2. prikazuje udjele naglasnih rjeSenja
posudenica ovisno o tome jesu li u skladu s naglasnom normom hrvatskoga jezika ili nisu’®. U njoj

NPNR oznacava broj pojedinih naglasnih rjeSenja, a oznaka % postotni udio.

Tablica 1: Izgovorena naglasna rjeSenja posudenica koje zavr$avaju na -0r, -ist, -ant i -ent

Posudenice koje zavrSavaju na -or
Naglasak Postotak Broj pojedinih Ukupan broj
Posudenice
posudenica (%) naglasnih rjeSenja naglasnih rjeSenja
TrosloZne posudenice koje zavrSavaju na -or

direktor direktor 100,00 % 50

semafor semafor 100,00 % 50
200

autor autor 100,00 % 50

predator preédator 100,00 % 50

Cetveroslozne posudenice koje zavriavaju na -or

okupdtor 80,00 % 40

okupator okupator 12,00 % 6
150

okupator 8,00 % 4

gladijator gladijdtor 74,00 % 37

15 U skladu s naglasnom normom hrvatskoga jezika naglasna su rjeSenja posudenica kojima su uzlazni naglasci na
nepocetnom slogu te silazni i uzlazni naglasci na prvom slogu. Odstupanje je od naglasne norme silazni naglasak na
nepocetnom slogu posudenica, a ostalim se naglasnim rjeSenjima smatraju ostvaraji dva naglaska u jednoj posudenici.
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gladijator 16,00 % 8
gladijator 10,00 % 5
ambasador 74,00 % 37
ambasador ambasddor 16,00 % 8
ambasador 10,00 % 5

Peteroslozne posudenice koje zavrSavaju na -or

administrdtor 84,00 % 42

administrator |  administrator 6,00 % 3
administrator 10,00 % 5

akumuldtor 80,00 % 40

akumulator akumulator 14,00 % 7
akumulator 6,00 % 3

organizator 72,00 % 36

organizator 14,00 % 7

organizator organizator 10,00 % 5
organizdtor 2,00 % 1

organizator 2,00 % 1

150

Posudenice koje z

avr$avaju na -ist

. Naglasak Postotak Broj pojedinih Ukupan broj
Posudenice . o . o .
posudenica (%) naglasnih rjeSenja naglasnih rjeSenja
Dvoslozne posudenice koje zavrSavaju na -ist
statist statist 84,00 % 42 200
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statist 16,00 % 8
kubist 72,00 % 36
kubist
kubist 28,00 % 14
turist 90,00 % 45
turist
turist 10,00 % 5
solist 80,00 % 40
solist
solist 20,00 % 10
Troslozne posudenice koje zavrSavaju na -ist
optimist 96,00 % 48
optimist
optimist 4,00 % 2
biciklist 96,00 % 48
biciklist
biciklist 4,00 % 2
atelst 92,00 % 46 200
ateist ateist 6,00 % 3
ateist 2,00 % 1
humanist 92,00 % 46
humanist
humanist 8,00 % 4
Cetveroslozne posudenice koje zavrsavaju na -ist
strukturalist 72,00 % 36
strukturalist strukturalist 22,00 % 11
200
stritkturalist 6,00 % 3
nadrealist nadrealist 68,00 % 34
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nadrealist 4,00 % 2

nadrealist 24,00 % 12

nadrealist 4,00 % 2

violinist 82,00 % 41

violinist

violinist 18,00 % 9

idealist 86,00 % 43

idealist
idealist 14,00 % 7
PeterosloZzne posudenice koje zavrSavaju na -ist
nacionalist 76,00 % 38
nacionalist
nacionalist 24,00 % 12
100
imperijalist 90,00 % 45
imperijalist
imperijalist 10,00 % 5
Sesteroslozne posudenice koje zavr$avaju na -ist
tradicionalist 88,00 % 44
tradicionalist 50

tradicionalist 12,00 % 6

Posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent

. Naglasak Postotak Broj pojedinih Ukupan broj
Posudenice
posudenica (%) naglasnih rjeSenja naglasnih rjesenja
Dvoslozne posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent
gigant gigant 100,00 % 50
migrant 76,00 % 38 200
migrant
migrant 24,00 % 12




agent agent 100,00 % 50
student student 100,00 % 50
Troslozne posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent

maturant maturant 100,00 % 50

emigrant emigrant 100,00 % 50
200

dirigent dirigént 100,00 % 50

pergament pergameént 100,00 % 50

Cetveroslozne posudenice koje zavriavaju na -ant i -ent

komedijant 96,00 % 48

komedijant komedijant 2,00 % 1
komedijant 2,00 % 1 100

temperament 90,00 % 45

temperament
temperament 10,00 % 5
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Tablica 2: Udjeli naglasnih rjeSenja posudenica ovisno o tome jesu li u skladu s naglasnom

normom hrvatskoga jezika

hrvatskoga jezika

Udjeli naglasnih rjeSenja posudenica ovisno o tome jesu li u skladu s naglasnom normom

Odst - od U skladu s Ostalo (d
Stupanje o Stalo (ava :
pan) naglasnom Ukupan broj
Posudenice naglasne norme ormom naglaska) naglasnih
rjeSenja
NPNR % NPNR % NPNR %
Posudenice koje
‘ 233 46,60 % 267 |5340% | O 0,00 % 500
zavrSavaju na -or
Posudenice koje
. i 506 67,47 % 227 | 3027% | 17 | 2,26 % 750
zavrSavaju na -Ist
Posudenice koje
zavrsavaju na -ant | 305 61,00 % 190 | 38,00 % 5 1% 500
I -ent
Sve posudenice 1044 59,66% 648 |39,09% | 22 1,26 % 1750

Moze se zakljuciti kako se posudenice koje zavrSavaju na -or ceSce izgovaraju u skladu s

naglasnom normom (u 53,40 % slucajeva), dok je u izgovoru posudenica koje zavrSavaju na -ist

te -ant i -ent ¢esc¢e odstupanje od naglasne norme (67,47 % slucajeva kod posudenica na -ist i

61,00 % slucajeva kod posudenica na -ant i -ent) u vidu ostvarivanja silaznih naglasaka na

nepocetnim slogovima. Treba napomenuti i kako su u malom dijelu posudenica U izgovoru

ostvarena dva naglaska (u svega 1,26 % slucajeva). U daljnjem dijelu rada opisani su ostvaraji

naglasaka u posudenicama koje zavr$avaju na -0r, -ist, -ant i -ent s obzirom na broj slogova i s

obzirom na zivotnu dob Osjecana.

28



5.2.2. Ostvaraj naglasaka u posudenicama s obzirom na broj slogova

Obrada naglasnih rjeSenja posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent pokazala je
kako naglasak ovisi o broju slogova posudenice. Ostvaraji naglasaka s obzirom na broj slogova
posudenica prikazani su u Tablici 3. u kojoj N°™R oznagava broj pojedinih naglasnih rjesenja, a
oznaka % postotni udio. Troslozne posudenice koje zavrSavaju na -or u svih su ispitanika
izgovorene s kratkouzlaznim naglaskom na prvom slogu (direktor, semafor, autor, prédator). S
druge pak strane, Cetveroslozne su posudenice koje zavrSavaju na -or u 76,00 % slucajeva
ostvarene s dugosilaznim naglaskom na nepocetnom slogu (okupdtor, gladijator, ambasddor), a u
ostalth 24,00 % s uzlaznim naglaskom na nepocetnom slogu, ¢eS¢e s dugouzlaznim nego s
kratkouzlaznim (okupator i okupator, gladijator i gladijator, ambasddor | ambasador). Isto vrijedi
i za peteroslozne posudenice koje zavrSavaju na -or, u 79,33 % ostvarene su S, najcesce,
dugosilaznim naglaskom na nepocetnom slogu (administrator, akumuldtor, organizdtor, ali i
organizdtor), a u 20,67 % s uzlaznim naglaskom na nepocetnom slogu i to ¢esée s dugouzlaznim
nego s kratkouzlaznim (administrdtor | administrator, akumuldtor | akumulator). Treba istaknuti
posudenicu organizator koja je izgovorena na 5 razli¢itih nacina, najvise od svih posudenica i to
kao organizator, organizdtor, organizator, organizator | organizator. Dvoslozne posudenice koje
zavrSavaju na -ist u vecini su slucajeva, konkretno u 81,50 %, ostvarene s kratkouzlaznim
naglaskom na prvom slogu (statist, kibist, turist, solist). Ipak, u njihovu je izgovoru primije¢eno
kolebanje jer su u 18,50 % slu¢ajeva ostvarene s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom slogu
(statist, kubist, turist, solist). Troslozne, Cetveroslozne i peteroslozne posudenice te jedna
Sesteroslozna posudenica u vecini su slucajeva izgovorene s Kratkosilaznim naglaskom na
nepocetnom slogu, troslozne u 94,00 % sluCajeva (optimist, biciklist, ateist, humanist),
cetveroslozne u 77,00 % slucajeva (strukturalist, nadrealist, violinist, idealist), peteroslozne u
83,00 % slucajeva (nacionalist, imperijalist), a Sesteroslozna u 88,00 % slucajeva (tradicionalist).
S druge pak strane, troslozne su posudenice koje zavr§avaju na -ist u 5,50 % slucajeva ostvarene
s kratkouzlaznim naglaskom na nepocetnom slogu (optimist, biciklist, atéist, humanist), a
posudenica ateist kod jednoga je ispitanika, dakle u 0,50 % slucajeva, izgovorena sa silaznim
naglaskom na prvom slogu (ateist). U Cetverosloznim posudenicama Koje zavr$avaju na -ist
kratkouzlazni naglasak na nepocetnom slogu ostvaren je u u 14,50 % slucajeva (strukturalist,
nadrealist, violinist, idealist), u peterosloznim u 17,00 % slucajeva (nacionalist, imperijalist), a u
Sesterosloznoj u 12,00 % slucajeva (tradicionalist). Kod posudenica strukturalist i nadrealist
primije¢eno je ostvarivanje dva naglaska u izgovoru (stritkturalist, nadrealist, nddrealist), §to je

8,50 % od ukupnoga broja naglasnih rjesenja Cetverosloznih posudenica koje zavrSavaju na -ist.
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Dvoslozne posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent u veéini su slucajeva, konkretno u 94,00 %,
ostvarene s kratkouzlaznim naglaskom na prvom slogu (gigant, migrant, agent, student), dok je u
ostalih 6,00 % slucajeva samo posudenica migrant ostvarena s kratkosilaznim naglaskom na
nepocetnom slogu (migrant). S druge pak strane, troslozne posudenice koje zavrSavaju na -ant i
-ent izgovorene su isklju¢ivo, dakle u 100,00 % slu¢ajeva, s kratkosilaznim naglaskom na
nepodetnom slogu (maturdnt, emigrant, dirigént, pergamént). Cetveroslozne su posudenice na
-ant i -ent u vecini slucajeva, konkretno u 93,00 %, ostvarene s kratkosilaznim naglaskom na
nepocetnom slogu (komedijant, temperamént), u 2,00 % slucajeva posudenica je komedijant
izgovorena s kratkouzlaznim naglaskom na nekom od nepocetnih, odnosno unutrasnjih slogova
(komedijant, komedijant), a u 5,00 % slucajeva primijeCen je ostvaraj dva naglaska u izgovoru

posudenice temperament (temperamént).

Tablica 3: Ostvaraj naglasaka s obzirom na broj slogova posudenica koje zavrsavaju na -or, -ist,

-ant i -ent
Ostvaraj naglasaka s obzirom na broj slogova posudenica koje zavrSavaju na -or
Odstupanje od
naglasne Odstupanje od naglasne norme Ostalo
norme
Silazni Uzlazni Silazni _
Posudenice Uzlazni
naglasak na naglasak na | naglasak na Dva
naglasak na
nepocetnom nepocetnom prvom naglaska
prvom slogu
slogu slogu slogu
NPNR % NPNR % NPNR % NPNR % NPNR %
Troslozne na - 0,00 0,00 100,00 0,00
0 0,00 % 0 0 200 0
or % % % %
Cetveroslozne 76,00 24,00 0,00 0,00
114 36 0 0 0,00 % 0
na -or % % % %
Peteroslozne 79,33 20,67 0,00 0,00
119 31 0 0 0,00 % 0
na -or % % % %
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Ostvaraj naglasaka s obzirom na broj slogova posudenica koje zavr$avaju na -ist

Odstupanje od
naglasne Odstupanje od naglasne norme Ostalo
norme
Silazni Uzlazni Silazni )
Posudenice Uzlazni
naglasak na naglasak na | naglasak na Dva
naglasak na
nepocetnom nepocetnom prvom naglaska
prvom slogu
slogu slogu slogu
NPNR % NPNR % NPNR % NPNR % NPNR %
Dvoslozne na 0,00 0,00 0,00
) 37 | 1850% | O 0 163 [ 81,50% | O
-ist % % %
_ 94,00 5,50 0,50 0,00
Troslozne -ist | 188 11 1 0 0,00 % 0
% % % %
Cetveroslozne 77,00 14,50 0,00 8,50
) 154 29 0 0 0,00% | 17
na -ist % % % %
Peteroslozne - 83,00 17,00 0,00 0,00
_ 83 17 0 0 0,00% | O
Ist % % % %
Sesteroslozna 88,00 12,00 0,00 0,00
) 44 6 0 0 0,00% | O
-ist % % % %

Ostvaraj nagl

asaka s obzirom na broj slogova posudenica koje zavrsavaju na -ant i -ent

Posudenice

Odstupanje od
naglasne Odstupanje od naglasne norme Ostalo
norme
Silazni Uzlazni Silazni _
Uzlazni
naglasak na naglasak na | naglasak na Dva
naglasak na
nepocetnom nepocetnom prvom naglaska
prvom slogu
slogu slogu slogu
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NPNR % NPNR % NPNR % NPNR % NPNR %
Dvoslozne na 0,00 0,00 94,00 0,00
) 12 6,00 % 0 0 188 0
-ant 1 -ent % % % %
TrosloZne na 100,00 0,00 0,00 0,00
) 200 0 0 0 0,00 % 0
-ant 1 -ent % % % %
Cetveroslozne 93,00 2,00 0,00 5,00
. 93 2 0 0 0,00 % 5
na -ant i -ent % % % %

Iz prethodno se navedenih zapazanja mogu izvesti sljedeci zakljucci:

1. Troslozne posudenice koje zavrSavaju na -or (direktor), dvoslozne posudenice koje

zavrSavaju na -ist (turist) i dvosloZzne posudenice koje zavr$avaju na -ant i -ent (gigant,
student) u veéini se slucajeva u osjeckih govornika izgovaraju s kratkouzlaznim naglaskom
na prvom slogu (direktor, turist, gigant, student).

Cetveroslozne i peteroslozne posudenice koje zavrsavaju na -or (okupator, administrator)
u veéini se sluCajeva u osje¢kih govornika izgovaraju s dugosilaznim naglaskom na
nepocetnom slogu (okupdtor, administrdtor).

Troslozne 1 ostale viseslozne posudenice koje zavrSavaju na -ist (biciklist, violinist,
imperijalist, tradicionalist) te troslozne i ¢etveroslozne posudenice koje zavrsavaju na -ant
i -ent (maturant, pergament, komedijant, temperament) u vecini se slucajeva u osjeckih
govornika izgovaraju s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno posljednjem
slogu (biciklist, violinist, imperijalist, tradicionalist, maturdnt, pergamént, komedijant,

temperameént).

Dakle, moze se zakljuciti kako se s povecanjem broja slogova posudenica koje zavrSavaju na -or,

-ist, -ant i -ent povecava i moguénost pojavljivanja silaznoga naglaska na nepocetnom slogu. Ipak,

treba istaknuti kako je najmanji broj slogova potreban za njegovo ostvarivanje odreden nastavkom

posudenice. Tako ¢e primjerice troslozne (i ostale viseslozne) posudenice koje zavrSavaju na -ist,

-ant i -ent imati silazni naglasak na nepocetnom, odnosno posljednjem slogu, dok ¢e troslozne

posudenice koje zavrsavaju na -or imati kratkouzlazni naglasak na prvom slogu. Ovisnost naglaska

o broju slogova posudenice najbolje se moze vidjeti u primjeru posudenica migrant i emigrant

koje se razlikuju samo po prvome slogu. Osjecki ispitanici tako su u posudenicu migrant izgovorili
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s kratkouzlaznim naglaskom na prvom slogu (migrant) u 76,00 % slucajeva, a posudenicu
emigrant s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno posljednjem slogu (emigrdnt) u
100,00 % slucajeva. Ipak, u primjeru posudenice migrant primije¢eno kolebanje u izgovoru jer je
ona u 24,00 % slucajeva izgovorena s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno
posljednjem slogu (migrdnt), za razliku od ostalih dvosloznih posudenica koje zavrSavaju na -ant
i -ent koje su izgovorene iskljucivo, dakle u 100,00 % slucajeva, s kratkouzlaznim naglaskom na
prvom slogu (gigant, agent, student). Navedena se zapazanja podudaraju sa zakljuccima ranije
provedenih istrazivanja naglaska posudenica, kako u govoru Osjecana (Beni¢, 2007; Rajle, 2021),

tako i u govoru onih koji nisu Osjecani (Martinovi¢, 2018).

5.2.3. Ostvaraj naglasaka u posudenicama s obzirom na zivotnu dob Osjecana

Osjecki su ispitanici podijeljeni u tri dobne skupine: najmladu (15 — 24 godine), srednju
(25 — 50 godina) i najstariju (50 — 65 godina). Tablica 4. prikazuje udjele naglasnih rjeSenja
posudenica koje zavrSavaju na na -or, -ist, -ant i -ent u osjeckom govoru s obzirom na dob
ispitanika i broj slogova u kojoj NPNR oznacava broj pojedinih naglasnih rjesenja, a oznaka %

postotni udio.

Tablica 4: Udjeli naglasnih rjeSenja posudenica koje zavrSavaju na na -or, -ist, -ant i -ent u

osjeckom govoru s obzirom na dob ispitanika i broj slogova

(Ne)odstupanje od od naglasne norme u naglasavanju posudenica koje zavr$avaju na na
-or, -ist, -ant i -ent u osje¢kom govoru s obzirom na dob ispitanika i broj slogova
Najmlada dobna skupina

) U skladu s
Odstupanje od Ostalo (dva
| naglasnom laska)
: naglasne norme naglaska
Posudenice normom Ukupno
NPNR % NPNR % NPNR %
Posudenice koje zavrSavaju na -or
Troslozne posudenice koje 100,00
‘ 0 0,00 % 72 0 0,00 % 72
zavrSavaju na -or %
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Cetveroslozne posudenice
. ' 51 | 94,44 % 3 5,56 % 0,00 % 54
koje zavrSavaju na -or
Peteroslozne posudenice 100,00
‘ ‘ 54 0 0,00 % 0,00 % 54
koje zavrSavaju na -or %
Posudenice koje
o 105 | 58,33% | 75 | 41,67 % 0,00 % 180
zavrSavaju na -0r
Posudenice koje zavrSavaju na -ist
Dvoslozne posudenice
) 11 | 1528% | 61 | 84,72% 0,00 % 72
koje zavrSavaju na -ist
Troslozne posudenice koje
_ ) 71 | 98,61 % 1 1,39 % 0,00 % 72
zavrSavaju na -Ist
Cetveroslozne posudenice
. ‘ ) 61 | 84,72% 6 8,33 % 6,95 % 72
koje zavrSavaju na -ist
Peteroslozne posudenice
. ‘ ) 30 | 83,33% 6 16,67 % 0,00 % 36
koje zavrSavaju na -ist
Sesteroslozne posudenice
] 16 | 88,89 % 2 11,11 % 0,00 % 18
koje zavrSavaju na -ist
Posudenice koje
‘ i 189 | 70,00% | 76 | 28,15% 1,85 % 270
zavrSavaju na -Ist
Posudenice koje zavr§avaju na -ant i -ent
Dvoslozne posudenice
koje zavrsavaju na -ant i 3 417 % 69 95,83 % 0,00 % 72
-ent
Troslozne posudenice koje 100,00
) ] 72 0 0,00 % 0,00 % 72
zavrSavaju na -ant | -ent %
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Cetveroslozne posudenice
koje zavrSavaju na -ant i 33 91,67 % 1 2,78 % 2 5,55 % 36
-ent
Posudenice koje
) ) 108 | 60,00% | 70 | 38,89 % 2 1,11 % 180
zavrSavaju na -ant I -ent
Posudenice koje
zavrSavaju na na -Or, -ist, 402 | 63,81% | 221 | 35,08% 7 1,11 % 630
-ant i -ent
Srednja dobna skupina
_ U skladu s
Odstupanje od Ostalo (dva
naglasnom
Posudenice naglasne norme ormom naglaska) Ukupno
NPNR % NPNR % NPNR %
Posudenice koje zavrSavaju na -or
Troslozne posudenice koje 100,00
‘ 0 0,00 % 56 0 0,00 % 56
zavrSavaju na -or %
CetverosloZne posudenice
. ' 29 | 6905% | 13 | 30,95% 0 0,00 % 42
koje zavrSavaju na -or
Peteroslozne posudenice
. _ 32 |7619% | 10 | 23,81% 0 0,00 % 42
koje zavrSavaju na -or
Posudenice koje
o 61 | 4357% | 79 56,43 0 0,00 % 140
zavrsavaju na -or
Posudenice koje zavrSavaju na -ist
Dvoslozne posudenice
8 1429% | 48 | 8571% 0 0,00 % 56

koje zavr$avaju na -ist
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Troslozne posudenice koje

. ] 54 | 96,43 % 2 3,57 % 0,00 % 56
zavrSavaju na -ist
Cetveroslozne posudenice
. ‘ ] 43 | 76,78 % 8 14,29 % 8,93 % 56
koje zavrSavaju na -ist
Peteroslozne posudenice
_ ‘ ) 23 | 82,14% 5 17,86 % 0,00% 28
koje zavrSavaju na -ist
Sesteroslozne posudenice
_ 13 | 92,86 % 1 7,14 % 0,00% 14
koje zavrSavaju na -ist
Posudenice koje
_ i 141 | 67,14% | 64 | 30,48% 2,38 % 210
zavrSavaju na -Ist
Posudenice koje zavr$avaju na -ant i -ent
DvosloZzne posudenice
koje zavrSavaju na -ant i 6 10,71% | 50 | 89,29 % 0,00% 56
-ent
TrosloZne posudenice koje 100,00
] 56 0 0,00% 0,00% 56
zavrSavaju na -ant I -ent %
CetverosloZne posudenice
koje zavrSavaju na -ant i 26 | 92,86 % 1 3,57 % 3,57 % 28
-ent
Posudenice koje
) ) 88 |6286% | 51 | 36,43% 0,71 % 140
zavrSavaju na -ant I -ent
Posudenice koje
zavr$avaju na na -Ofr, -ist, 290 | 59,18 % | 194 | 39,60 % 1,22 % 490

-ant i -ent

Najstarija dobna skupina
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U skladu s

Odstupanje od Ostalo (dva
naglasnom
Posudenice naglasne norme Cormonm naglaska) Ukupno
NPNR % NPNR % NPNR %
Posudenice koje zavrSavaju na -or
Troslozne posudenice koje 100,00
‘ 0 0,00% 72 0 0,00% 72
zavr$avaju na -or %
Cetveroslozne posudenice
34 16296% | 20 | 37,04% 0 0,00% 54
koje zavrSavaju na -or
Peteroslozne posudenice
. ‘ 33 |61,11% | 21 | 38,89% 0 0,00% 54
koje zavrSavaju na -or
Posudenice koje
o 67 | 37,22% | 113 | 62,78 % 0 0,00% 180
zavrsavaju na -or
Posudenice koje zavrSavaju na -ist
Dvoslozne posudenice
. ‘ ) 18 | 2500% | 54 | 75,00 % 0 0,00% 72
koje zavrSavaju na -ist
Troslozne posudenice koje
‘ ) 63 | 87,50 % 9 12,50 % 0 0,00% 72
zavrSavaju na -Ist
Cetveroslozne posudenice
] ) ) 50 |6944% | 15 | 20,84 % 7 9,72 % 72
koje zavrSavaju na -ist
Peteroslozne posudenice
) 30 | 8333% 6 16,67 % 0 0,00% 36
koje zavrSavaju na -ist
Sesteroslozne posudenice
. . ] 15 | 83,33% 3 16,67 % 0 0,00% 18
koje zavrSavaju na -ist
Posudenice koje
‘ i 176 | 65,19% | 87 | 32,22% 7 2,59 % 270
zavrSavaju na -Ist
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Posudenice koje zavr$avaju na -ant i -ent

DvosloZne posudenice

koje zavrSavaju na -ant i 3 4,17 % 69 | 9583 % 0 0,00% 72
-ent
TrosloZne posudenice koje 100,00
) _ 72 0 0,00% 0 0,00% 72
zavrSavaju na -ant i -ent %

Cetveroslozne posudenice
koje zavrSavaju na -ant i 34 94,44 % 0 0,00% 2 5,56 % 36

-ent

Posudenice koje
) ) 109 | 60,56% | 69 | 38,33% 2 1,11 % 180
zavrSavaju na -ant | -ent

Posudenice koje
zavr$avaju na -or, -ist, -ant | 352 | 55,87 % | 269 | 42,70 % 9 1,43 % 630

i -ent

Moze se zakljuciti kako najmlada dobna skupina osjeckih ispitanika najceSce izgovara
Cetveroslozne i peteroslozne posudenice koje zavr$avaju na -or s dugosilaznim naglaskom na
nepocetnom slogu i t0 u 94,44 % slucajeva u Cetverosloznim te u 100,00 % slucajeva u
peterosloznim posudenicama na -or. Rjede od najmlade skupine dugosilazni naglasak na
nepoc¢etnom slogu posudenica na -or ostvaruje srednja dobna skupina i to u 69,05 % slucajeva kod
cetverosloznih te u 76,19 % slucajeva kod peterosloznih posudenica na -or. Najrjede je silazni
naglasak na nepocetnom slogu posudenica koje zavr$avaju na -or ostvaren u najstarijoj dobnoj
skupini i to u 62,96 % slucajeva u Cetverosloznim te u 61,11 % slucajeva u peterosloznim
posudenicama na -or. Dvoslozne posudenica koje zavrSavaju na -ist najmlada i srednja dobna
skupina izgovaraju u skladu s naglasnom normom, dakle s kratkouzlaznim naglaskom na
pocetnom slogu, podjednako, najmlada u 84,72 % slucajeva, a srednja u 85,71 %, dok ih najstarija
dobna skupina izgovara u skladu s normom nesto rjede i to u 75,00 % slucajeva. Troslozne,
Cetveroslozne i1 jednu istrazivanu Sesterosloznu posudenicu koje zavrSavaju na -ist najmlada i
srednja dobna skupina ¢e$Ce izgovaraju s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno

posljednjem slogu od najstarije dobne skupine, dok peteroslozne posudenice na -ist izgovaraju
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podjednako Cesto takoder s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno posljednjem
slogu. Najmlada, srednja i najstarija dobna skupina podjednako izgovaraju dvoslozne, troslozne i
Cetveroslozne posudenice koje zavrSavaju na -ant i -ent i to dvoslozne s kratkouzlaznim naglaskom
na prvom slogu, troslozne i Cetveroslozne s kratkosilaznim naglaskom na nepocetnom, odnosno
posljednjem slogu. Najmlada dobna skupina u izgovoru posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist,
-ant i -ent odstupa od naglasne norme u 63,81 % slucajeva, srednja dobna skupina u 59,18 %
sluGajeva, a najstarija u 55,87 % slucajeva, odnosno najmlada dobna skupina posudenice na -Or,
-ist, -ant i -ent izgovara u skladu s normom u 35,08 % slucajeva, srednja dobna skupina u 39,60
% slucajeva, a najstarija u 42,70 % slucajeva. Iz prethodno se navedenih podataka vidi kako se s
povecanjem godina osjeCkih govornika smanjuju ostvaraji silaznih naglasaka na nepocetnim
slogovima posudenica koje zavrSavaju na -or, -ist, -ant i -ent. To zna¢i da mladi Osjecani rjede od
svojih starijih sugradana preinacuju silazni ton u uzlazni i rjede pomicu silazne naglaske na
prethodni slog (takoder uz promjenu silaznoga u uzlazni ton) u ranije navedenim posudenicama,
Sto je u skladu sa zaklju¢kom ranije provedenoga istraZivanja naglaska posudenica osjeckoga

govora s obzirom na zivotnu dob ispitanika (Rajle, 2021).

39



6. Zakljuéak

Naglasak posudenica predstavlja jedno od problemati¢nih mjesta ,,najproblemati¢nije
norme hrvatskoga standardnog jezika“ (Pranjkovi¢, 2001: 304) jer su ostvaraji silaznih naglasaka
na nepocetnim slogovima Cesti. U 0sjeckom govoru, ali i u govoru onih koji nisu Osjecani, silazni
se naglasci na nepocetnim slogovima vrlo ¢esto ostvaruju U cetverosloznim i peterosloznim
posudenicama koje zavrSavaju na -or (okupdtor, administrdtor), U trosloznim i ostalim
viSesloznim posudenicama koje zavrSavaju na -ist (biciklist, violinist, imperijalist, tradicionalist)
te u trosloznim i Cetverosloznim posudenicama koje zavrSavaju na -ant i -ent (maturant,
pergament, komedijant, temperament). Takoder, primijeceno je i povecanje ostvaraja silaznih
naglasaka u proucavanim posudenicama na -Or, -ist, -ant i -ent sa smanjenjem godina osjeckih
ispitanika. Tako se moze zakljuciti kako mladi Osje€ani prestaju preinacivati silazni ton u uzlazni
te sve rjede pomicu silazne naglaske na prethodni slog koji tada mijenjaju silazni ton u uzlazni.
Takva teznja mladih generacija stanovnika Osijeka, koja je prepoznata i ranije (Rajle, 2021b),
dovodi do pretpostavke kako ¢e se posudenice sa silaznim naglascima na nepo¢etnim slogovima

sve CeS¢e Cuti na ulicama i trgovima Grada na Dravi.
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