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Sazetak

U ovom diplomskom radu analiziraju se feministicke ideje u sljede¢im hrvatskim romanima:
romanu Plein air Jagode Truhelke, Kontesa Nera Marije Juri¢ Zagorke, Zora Janka Iblera 1
Feminist Velimira DeZeli¢a ml. Zajednicka karakteristika svih analiziranih romana je djelomic¢na
subverzija patrijarhalne ideologije i promoviranje Zzenske emancipacije i obrazovanja. Zenske se
junakinje u analiziranim romanima nastoje osloboditi ustaljenih konvencija i stereotipa koje
patrijarhat podupire. Prikazane su kao moderne, emancipirane, samosvjesne, obrazovane Zene koje
iznose napredne ideje i zalazu se za unapredenje Zenskoga polozaja. Dakle, nisu podredene i ovisne
o muskarcima i nisu okrenute samo privatnoj nego i javnoj sferi. Autori se u romanima bave
pitanjima zenskih prava, bra¢nih normi i ustaljenih stereotipa koje patrijarhat podupire. Jagoda
Truhelka nastojala je promijeniti polozaj Zena 1 borila se za njihovo visoko obrazovanje, stoga se
u njezinom romanu Plein air pozornost stavlja na Zensku emancipaciju i obrazovanje. Marija Juri¢
Zagorka takoder je nastojala promijeniti polozaj Zena jer je smatrala da zena treba biti ,,subjekt™,
ane ,,objekt”. Osim §to su u njezinom romanu Kontesa Nera zastupljene ideje Zenske emancipacije
1 obrazovanja, naglasena je i borba protiv rodnih predrasuda. Roman Janka Iblera Zora razlikuje
se od spomenutih romana jer se u njemu propituju predodzbe o zenskoj seksualnosti, a tema se
zenske seksualnosti, u prvoj polovici 20. stoljeca, smatrala tabu-temom. Velimir Dezeli¢ ml.
aktivno se zalagao za zensko pravo glasa i Zensko obrazovanje, a u romanu Feminist pozornost se

stavlja na moguénost zaposljavanja Zena.

Kljuéne rijeci: hrvatski roman, Jagoda Truhelka, Marija Juri¢ Zagorka, Janko Ibler, Velimir

Dezeli¢ ml., feministicke ideje, Zenska emancipacija, Zensko obrazovanje, zenska seksualnost
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1. Uvod

Cilj je ovog diplomskog rada analizirati feministicke ideje u hrvatskim romanima krajem 19.1iu
prvoj polovici 20. stoljeca. FeministiCke ideje analizirat ¢e se u sljede¢im hrvatskim romanima:
romanu Plein air Jagode Truhelke, objavljenom 1897. godine, romanu Kontesa Nera Marije Juri¢
Zagorke, koji je dio romanesknoga ciklusa Gricka vjestica 1 koji je objavljen 1913. godine, romanu
Zora Janka Iblera, objavljenom 1920. godine i romanu Feminist Velimira DeZzelica ml.,
objavljenom 1930. godine. Dakle, obradit ¢e se romani dviju knjizevnica i dvaju knjizevnika te ¢e
se istraziti na koji se nacin feministicke ideje reflektiraju u spomenutim knjizevnim djelima i

postoje li slicnosti ili razlike izmedu romana knjizevnica i knjizevnika.

Prije srediSnjeg dijela, analiziranja feministickih ideja u hrvatskim romanima krajem 19. i u prvoj
polovici 20. stoljeca, slijedi teorijski dio u kojem ¢e se definirati pojam feminizam, objasniti
polozaj Zena, valovi feminizma i feministicki i zenski pokret. Kratko ¢e se progovoriti o Zenskom
pokretu u Hrvatskoj, o kojem su dosta pisale Jovanka Kecman i Lydia Sklevicky, filantropskom
feminizmu 19. stolje¢a, samostalnim Zenskim organizacijama, njihovim funkcijama i zahtjevima,
Zzenskim druStvima organiziranim na vjerskoj osnovi, gradanskim Zenskim organizacijama,
djelovanjima zena u radni¢kim pokretima i zenskom pitanju u Hrvatskoj. Zatim ¢e se donijeti
kratki prikaz Zzivota i stvaralastva knjiZzevnica 1 knjizevnika 1 knjiZzevnopovijesno c¢e se

kontekstualizirati romani koji ¢e se analizirati.

U srediSnjem dijelu slijedi analiziranje feministickih ideja u spomenutim romanima. Ras¢lanit ¢e
se sljede¢e feministiCke ideje: zenska emancipacija, obrazovanje, mogucnost zaposljavanja,
zenska seksualnost 1 borbe protiv rodnih predrasuda. Feministi¢ke se ideje u romanima analiziraju
pomocu strucne literature 1 potkrjepljuju se primjerima iz knjizevnih predloZaka. Prije analiziranja
feministickih ideja u spomenutim romanima, navest ¢e se glavne znacajke svakog romana, a kroz
analizu vidjet ¢e se koja se autorica 1 koji autor za Sto zalaze, na Sto stavlja posebnu pozornost i

kojim se pitanjima u djelu bavi.

Na kraju diplomskoga rada donijet ¢e se rezultati analiziranja feministickih ideja u hrvatskim
romanima krajem 19. 1 u prvoj polovici 20. stoljeca i prikazat ¢e se popis knjizevnih predlozaka i

strucna literatura koja je koristena za izradu ovog diplomskog rada.



2. Feminizam

,Feminizam je pojam koji sabire razliCita znaCenja 1 priziva viSe tumacenja,
smjerova i orijentacija misljenja* (Kasi¢, 2007: 28). Rijec feminizam javlja se krajem 19. stoljeca
,kao pojam za politiku jednakih prava zena* (ista: 28). Moze se definirati ,,kao pluralna teorija
sustava kojom se nastoje opisati i objasniti situacije, iskustva te drustveni fenomeni kako bi se
zene integrirale” (Benhabib i dr., 1995, Humm, 1995, prema Kasi¢, 2007: 28). Predstavlja i pokret
kojim se nastoji preobraziti ustroj mo¢i izmedu Zena i muskaraca jer se u patrijarhalnom sustavu'
na muskarce gleda kao na bi¢a koja su nadmoc¢na u odnosu na Zene, a zene su ,,podcinjene na razini
misljenja, prava, polja seksualnosti, tjelesnosti (Kasi¢, 2007: 28-29). Kriticki se osvrée na
djelovanje i akcije Zena, analizira ih i promislja o njima. Feminizam takoder promice preobrazbe
zenskih zivota na politickoj, socioekonomskoj, kulturnoj i emotivnoj razini jer vjeruje da bi
muskarci 1 Zene trebali biti jednaki i1 socijalno 1 politic¢ki i ekonomski (ista: 28). Nastoji promijeniti
postoje¢e modele znanja i ukorijenjena glediSta koja se odnose na: ,,rodove, rodne konstrukcije,
patrijarhat, musku mo¢, mjesto zenskog pritiska i materijaliziranu Zensku subjektivnost (ista: 28).
Feminizam predstavlja viSezna¢nu teoriju jer postoje razliiti feminizmi, a najpoznatiji su:
»radikalni, liberalni, postmoderni, marksisticki, teologijski, ekofeminizam, kulturalni,
postkolonijalni, cyberfeminizam 1 eticki“ (ista: 28). Svaki od tih feminizama ima svoje ciljeve 1
rasprave feministiCkih programa (ista: 28). Moze se spomenuti i ,,tzv. funkcionalni feminizam i
feminizam savjesti, zapadni feminizam, feminizam tzv. tre¢eg svijeta, feminizam 1 womanism*
(ista: 29). Nove se analize viSe bave pitanjima raznovrsnih pritisaka ,.koje povezuju klasu, rasu i
rod 1 ulogu Zena postavljaju u suvremenosti na neki nov nacin, u odnosu na globalne izazove koji

se pojavljuju, a ukljucuju: ratove, nasilje, siromastvo, eksploataciju, trgovinu Zenama“ (ista: 29).

Zene su stoljeéima bile podredene u drustvenom, moralnom, duhovnom i politickom aspektu
(Mihaljevi¢, 2016: 150). Pripadale su privatnoj sferi, unutarnjem svijetu obitelji 1 njihova je uloga
bila briga oko kuce i obitelji (ista: 150, Gali¢, 2006: 149). Opisane su ,,kao pasivne, nesigurne,
emocionalne i iracionalne (Cale-Feldman, Tomljenovié, 2012: 200). Bile su u poloZaju drugoga
i,,kao majke i kao Zene*“ (De Beauvoir, 1980, prema Gali¢, 2006: 149). Muskarci su za razliku od
njih pripadali javnoj sferi i njihov je zadatak bio brinuti o financijama kako bi uzdrzali obitelj, a

opisani su ,.kao aktivni subjekti, racionalni, hrabri i skloni natjecanju® (Cale-Feldman,

! Doslovno znadenje patrijarhata je ,,0¢inska vlast, a podrazumijeva ,,mo¢ koju muskarci ostvaruju nad Zenama“

(Pateman, 2000: 17-18).



Tomljenovic¢, 2012: 200, Mihaljevi¢, 2016: 150). Patrijarhalno drustvo smatralo je kako Zena treba
biti: ,,njezna, pobozna, umiljata, ljubazna, skromna, pokorna i samozatajna®“ (Sego, 2011: 142).
Oni zenu ne smatraju samostalnom, nego ovisnom osobom podc¢injenom u odnosu na muskarca
(Pateman, 2000: 53). Doprinos se Zena tijekom povijesti nikada nije smatrao toliko vrijednim
doprinosom koliko se to smatralo za doprinos muskaraca (Gali¢, 2006: 149). Smatralo se, kao $to
se 1 danas smatra, da su zapravo ,,muskarci ti koji stvaraju svijet, kulturu i povijest, a Zene samo
radaju 1 podizu djecu” (ista: 149). Dakle, uloga je Zena bila reproduktivna i o njima se uglavnom
govorilo ,,kao o ¢ednim, moralnim i vrijednim suprugama‘“ (Pozgaj, 2019: 28). Kao S§to je ve¢
spomenuto, stolje¢ima su bile podredene i bilo im je dosta da budu u polozaju drugoga te su se u

20. stoljecu izborile za svoja prava.

Pojava feminizma povezana je s povijesnim i socijalnim prilikama u kojima se razvijaju
(Mihaljevi¢, 2016: 153). Oblikovan je ,.kroz kolektivno iskustvo zena koje su se borile za
emancipaciju (ista: 153) 1 nastojao se ostvariti kroz tri vala (ista: 153). Temeljni je zadatak
feminizma ,,ukidanje diskriminacije Zena* (ista: 154). U Velikoj Britaniji i SAD-u nastaju prvi
pokreti Zena (ista: 154). D. Mihaljevi¢ navodi da se ,,borba protiv obespravljenja zena i borba za
njihovu vidljivost u javni prostor Sirila iz anglosaksonskog svijeta u druge drzave i bila je
usmjerena na pravo glasa, pravo na obrazovanje i zaposlenje* (ista: 154). ,,Moderna feministicka
misao zapocela je potkraj 18. stoljeca s djelom Mary Wollstonecraft Obrana zZenskih prava Zene
(1792.)* (Hrvatska enciklopedija). M. Adamovi¢ navodi da je utjecaj djela Mary Wollstonecraft
bio revolucionaran za feminizam (2011: 41). Mary je u tom djelu ,,iznijela zahtjev za obrazovanje
zena“ 1 nije se zalagala za neke druge radikalne promjene (ista: 42). Svojim je djelom htjela ,,podici
svijest zena* te ih upozoriti ,,da budu Sto aktivnije i obrazovanije* (ista: 42). D. Mihaljevi¢ navodi
da je ,,prvi val feminizma potaknut inovativnim karakterom liberalizma izrazenim kroz slobodu
kao temeljnu vrijednost liberalne ideologije* (2016: 155). John Stuard Mill, poznat kao radikalni
liberal, dao je ,,vazan diskurzivni prinos i poticaj* esejom O podredenosti zena (1869.), koji je
postao ,,srediSnjim tekstom liberalnog feminizma* (ista: 155). Mill je bio prvi koji je 1867. godine
predlozio da Zene dobiju pravo glasa (Adamovi¢, 2011: 42). Smatrao je da ,,Zene rodenjem ne
razvijaju jednake moguénosti napredovanja u drustvenoj hijerarhiji (ista: 42). Uvidio je koliko je
obrazovanje vazno i naglasio da zene ne postizu odlican uspjeh jer im je onemogucen pristup
nekim zanimanjima (ista: 42-43). U Millovom zalaganju za prava Zena, vaznu je ulogu imala
Harriet Taylor, tocnije ,,intimna ljubavna pri¢a Johna i Harriet*, koja je ,,utjecala na Millov iskorak
izvan patrijarhalne paradigme* (Mihaljevi¢, 2016: 155). J. S. Mill prvi je ukljucio Zenu u ,,liberalni

pojam slobodnog covjeka“ (ista: 155). D. Mihaljevi¢ navodi da je ,,Zenskom pokretu u prvom valu



najveci zamah dolazio iz duha modernizma, koji je proizvela Europa“ (ista: 155). U Engleskoj su
se pojavile sufrazetkinje — ,,pripadnice pokreta za prava Zena za glasanje te za ravnopravnost
muskaraca i zena“ (ista: 155). Trazile su pravo glasa na izborima za parlament, a predvodila ih je
Emmeline Panhrust (ista: 155). Muzevi su im pruzali podrsku u javnom djelovanju, a rodom su
bile iz bogatih i uglednih obitelji. Vlada ih je odbijala, a one su bile nezadovoljne (ista: 155-156).
Emmeline je sa svoje tri kéeri (Christabel, Sylvia i Adel) osnovala Zenski drustveni i politicki
savez (1903.) (ista: 156). D. Mihaljevi¢ navodi da su ,,razlicitim oblicima radikalne borbe nastojale
zaplasiti“ pa su tako ,,na javnim zgradama razbijale prozore, presijecale telegrafske Zice, spaljivale
kuce* (ista: 156). U borbi za pravo glasa prvi je val ujedinio Britanke (ista: 156). Medutim, razlicite
su strategije ,,izmedu sufrazetkinja i onih koje su legalnim putem nastojale ostvariti svoje ciljeve*
(ista: 156) dovele do raskola pa se tako Millicent Fawcett odvojila od Panhrust 1 okupila oko sebe
,reformisticki opredjeljene sufrazetkinje® (ista: 156). D. Mihaljevi¢ navodi da je u SAD-u borba
za zenska prava bila ,,optereena rasisticCkom ideologijom* (ista: 156). Nacionalna organizacija
za zensko pravo glasa podrzavala je rasizam i tako je iz organizacije iskljucila Zene, koje su bile
afroamerickoga podrijetla, stoga su one osnovale svoju Nacionalnu asocijaciju obojenih zena (ista:
156). D. Mihaljevi¢ navodi da su ,,feministi¢ki pokret slabile razlicite strategije, rasna segregacija
te ¢injenica da su iz borbe za Zenska prava bile isklju¢ene siromasne Zene* (ista: 156). Zene su u
prvom valu, koji je zavrSio 1919. godine, u pravnom smislu ostvarile ravnopravnost (ista: 157).
Bitno je spomenuti i Coco Chanel ,,koja je odigrala prevratnicku ulogu u modnome svijetu u
poimanju Zenstvenosti (ista: 157). Bila je zasluZna za novi stil odijevanja Zena (hlace i skra¢enu
kosu) i tako su Zene dobile nove atribute: ,,samopouzdanje i neovisnost, koji su prije bili iskljuc¢ivo

muski“ (ista: 157). Time je zapocela ,,druStvena i estetska modernizacija zena“ (ista: 157).

Drugi val zapoceo je Sezdesetih godina dvadesetog stoljeca i dobio je ,,etiketu radikalnosti jer je
pokusSao i1zjednaciti privatnu 1 javnu sferu zZena (Adamovi¢, 2011: 46). Feministice drugog vala
istaknule su da Zene viSe ne smiju biti smatrane objektima, stoga su se usprotivile ,,natjecanjima
zenske ljepote, noSenja dekoltirane odjece i visokih peta* (ista: 47). U srediStu su se zanimanja
tako nasli ,,problemi jednakih obrazovnih moguénosti, jednakih placa, prava na abortus i slobode
koristenja kontracepcije* (ista: 47). Feministice su tako ,,osvjeStavale Zensku tjelesnost trazeci
seksualnu autonomiju* (ista: 48). Izvori su drugog vala djelo Simone de Beauvoir Drugi spol
(1949.) i Betty Friedan Zenska mistika (1963.) (Mihaljevi¢, 2016: 158). Simone de Beauvoir
najveca je feministicka teoretiCarka naSega vremena. Feministice definira ,,kao Zene — ili cak
muskarci — koje vode bitku da bi promijenile Zenski poloZzaj u vezi s klasnom borbom, ali u isto

vrijeme 1 neovisno o njoj tako da promjene za kojima teze ne budu u potpunosti ovisne o promjeni



drustva u cjelini*“ (Moi, 2007: 129). Kritizirala je uvjete u kojima se ,,muSkarac i Zena razvijaju na
nacin da Zena dobiva atribute poput pasivnosti, ovisnosti o muskarcu i inferiornosti jer Zena nije
rodena s takvim svojstvima, ve¢ ih protiv svoje volje stjece u muskome svijetu* (Mihaljevi¢, 2016:
159). S. de Beauvoir istaknula je da ,,oslobodenje zena znaci i oslobodenje muskaraca* (Hrvatska
enciklopedija), a Friedan je zZensku ovisnost i pasivnost protumacila ,,kao posljedicu zatupljujuceg
posla domacice* (isto). Zahvaljuju¢i tim dvjema knjigama, mnoge su Zene oblikovale novu
samosvijest (isto). D. Mihaljevi¢ navodi da su u drugom valu zene uspjele ,,probleme vezane za
odnose u braku i obitelji (nasilje, razvod) pretvoriti u javni problem* (2016: 162). Mogle su same
odlucivati o ,,radanju djece, prosudivati o moralnosti pobacaja i kontracepcije i legalizirano je 1

pravo na razvrgavanje braka® (ista: 162).

Treci val feminizma javio se osamdesetih 1 devedesetih godina dvadesetoga stoljeca ,,kao reakcija
na esencijalisticki pristup Zeni“ (ista: 164). Njegova su glavna obiljezja ,revizija leksika 1
ukazivanje na semanti¢ku relativnost, preispitivanje generacijskog jaza, odnos drugih kultura
prema zenama, nasilja nad zenama te pojmova odgovornosti i autonomije* (Adamovié, 2011: 67).
Karakterizira ga ,,sprega s medijima®, stoga ga neke feministice ironi¢no nazivaju ,,medijskim
pokretom* ili ,,feminizmom bez Zena“* zbog zainteresiranosti autorica za ,,0dnos popularne kulture
1 spolno-rodnih pitanja* (ista: 67). Neke autorice (Gamble, 2001, Sowerwine, Grimshaw, 2004)
feminizam tre€eg vala nazivaju 1 postfeminizam zbog toga §to nije zainteresiran samo za zZenska
pitanja nego i za pitanja muskog subjekta (ista: 67). Dok neke feministice odbijaju njegovo
svrstavanje uz postfeminizam, neke suvremene feministice ¢ak odbijaju 1 koriStenje rijeci
feminizam jer smatraju da je taj pojam negativno konotiran (ista: 67). Tre¢i val nastojao se
obracunati sa ,,zastarjelim* idejama feministickog pokreta, koje su gledale na muskarce kao na
neprijatelje (ista: 67). Postfeministicko misljenje nastoji ,,preispitati ideoloske procese po kojima
su muskarci 1 Zene smjeSteni u posebne binarne kategorije* (ista: 67). Takoder, postfeminizam je
otvorio jos jedno pitanje: Koliko su Zene stavljene u polozaj moci? (ista: 68) D. Mihaljevi¢ navodi
da u lingvistickom pristupu klju¢na uloga pripada ,,Judith Butler, ameri¢koj feministkinji koja
knjigom Nevolje s rodom (1990.) dubinski mijenja smjer feminizma* (2016: 165). Smatra se
predvodnicom tre¢eg vala i rod smatra ,.fluidnom i promjenjivom varijablom neovisnom o
bioloskim karakteristikama osobe™ (ista: 165). Navodi da se ,rodni identitet’? utemeljuje
performativno, a rod je izvedba, a ne ono $to osoba jest* (ista: 165). Zapravo nastavlja ideju koju

je iznio francuski filozof Michel Foucault da je ,,seksualnost uvijek smjestena u matrice moci,

2 Rodni identitet podrazumijeva vlastito rodno odredenje i izrazavanje, koje ne mora nuzno ovisiti o spolu koji je

upisan rodenjem, dakle rodni je identitet neovisan o bioloSkom spolu osobe* (Buli¢, 2007: 78).



uvijek proizvedena 1 konstruirana unutar odredenih povijesnih praksi 1 diskurzivnih 1
institucionalnih te da je pribjegavanje seksualnosti prije zakona iluzorna zamisao emancipacijske
spolne politike* (ista: 166). Inspiraciju je za svoju teoriju o rodu ,,djelomice pronasla u pragmatici,
to¢nije u radovima Johna R. Searlea (ista: 166). M. Adamovi¢ navodi da je ,,jedina zamjerka
Butler §to je u svojoj teoriji spol potpuno zanemarila pa je to pokusala ispraviti u kasnijim
radovima“ (2011: 76). Pozvala se na Lacanovu psihoanalizu i zakljucila da je ,,spol norma* (ista:
76). U tre¢em valu ostvarila se ,,ravnopravnost Zena u raskrinkavanju rodnih uloga® (Mihaljevi¢,
2016: 166). Potaknuo je i na ,,dublje promisljanje o rodnim i drugim drustvenim odnosima® (ista:
166). D. Mihaljevi¢ navodi da je ,,vazno naglasiti kako se feminizam treceg vala bavio ideoloskim
pitanjima jer se to pitanje otvorilo u samoj jezgri problema o identitetu, a ne zato $to je zauzimao

odredenu ideoloSku poziciju® (ista: 167).

2. 1. Razvoj feministickog i Zenskog pokreta u Hrvatskoj krajem 19. i u prvoj

polovici 20. stoljeca

Pojmovi feministi¢ki i zenski pokret Cesto se upotrebljavaju naizmjeni¢no bez pojmovnog
razlikovanja (Sinko, 2018: 44). Medutim, u dijelu se suvremene stru¢ne literature isti¢u njihove
razlike. Zenski pokret ,,podrazumijeva kolektivnu akciju koju poduzimaju Zene eksplicitno
organizirane kao Zzene, koje javno postavljaju zahtjeve utemeljene na rodnim Zenskim
identitetima* (McBride, Mazur, 2008: 226, prema Sinko, 2018: 45), a feministic¢ki pokret

,»poduzimaju feministi/kinje koji/e zagovaraju feministicke ciljeve i ideje osporavajuéi patrijarhat,
izrabljivanje 1 podredenost zena* (iste: 226, prema ista: 45). Feministicki bi se pokreti trebali
zalagati za ravnopravnost zena 1 muskaraca, preobrazbu ustroja moci 1 za poboljSanje polozaja
zene (iste: 236-237, prema ista: 45). McBride i Mazur navode da su feministicki pokreti
potkategorija Zenskih pokreta (iste: 238, prema ista: 45). VaZzno je napomenuti da se zenski i
feministicki pokreti uglavnom preklapaju, a ipak su pojmovi koji supostoje jer ,,zenski pokreti ne
moraju biti feministicki (odsutnost feministickih ciljeva ili samoidentifikacije), kao $to ni
feministicki pokreti ne moraju biti iskljucivo Zenski (prisutnost feministi¢kih muskaraca u

pokretu)® (ista: 45).

Jovanka Kecman 1 Lydia Sklevicky dosta su pisale o Zenskom pokretu u Hrvatskoj (OgrajSek
Gorenjak, 2014: 114). Tijekom 19. stolje¢a Zenski se javni angaZman razvijao u vidu tzv.
filantropskoga feminizma, vezanoga prvotno uz salone kao mjesto zenskoga okupljanja i

udruzivanja, a koji se manifestirao kroz Zenski humanitarni rad, karitativni rad, promicanje skrbi
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o zdravlju, kulturne aktivnosti itd. (Sklevicky, 1984: 415). Ta;j je filantropski rad predstavljao i
temelj za postupno osnivanje razliCitih zenskih druStava. Neke su zenske organizacije vec
pocetkom 20. stoljeca zatrazile pravo glasa i jednakost muskaraca i zena pred zakonom. Osim
zenskih organizacija kojima su se Zene nastojale ,,probiti* u javni prostor, djelovala su i brojna
zenska drustva organizirana na vjerskoj osnovi i ta drustva djeluju do pocetka Drugog svjetskog
rata (ista: 415). Zene su pocele sudjelovati i u politickim manifestacijama i $trajkovima, a
Sklevicky navodi da ¢e se ,,u radnicCkom pokretu borba za punu zensku afirmaciju voditi jos
desetlje¢ima“ (ista: 415). Zene su, tijekom dono3enja izborne reforme 1917. godine pred
zasjedanje Sabora, izjavile da nece vise Sutjeti i ¢ekati jer one takoder zele raditi ,,za slobodniju i
bolju buduénost® (ista: 415). Nazalost, do poboljSanja polozaja Zena nije doSlo ni osnutkom
zajednicke jugoslavenske drzave. Gradanske Zenske organizacije samostalno su djelovale 1 imale
su svoje programe, statute te su posjedovale centralna glasila (ista: 416). Temeljni je zahtjev tih
organizacija ,,ostvarivanje prava glasa zena za zakonodavna tijela pod istim uvjetima kao i
muskarci® (ista: 416). Takoder, trazi se ,,da Zene i muskarci budu ravnopravni u braku i obitelji,
da se Zenama omoguc¢i starateljstvo, da se izjednaci nasljedno pravo Zena i muskaraca, da se Zene
mogu zaposliti na bilo koje radno mjesto za koje su kvalificirane* (ista: 416-417). Zatim se traze
i ,,jednaki uvjeti za obrazovanje i Zenske i muske djeci u kuéi, ali i u Skoli, uvodenje ustanova i
skola koje su potrebne da bi se seljacko i radni¢ko stanovni§tvo prosvijetlilo (ista: 417). Zene u
takvim organizacijama Zele posti¢i ,,izmjenu drustvenih obi¢aja“ (ista: 417). Sto se ti¢e djelovanja
Zena u radnickim pokretima, ono se odvijalo u okviru ,,Komunisticke partije Jugoslavije, klasnih
sindikata ili druStva koja je KPJ osnivala kao pokrice za legalno djelovanje® (ista: 416).
Jugoslavenski Zenski savez 1 Alijansa Zenskih pokreta predstavljaju ,,dvije najjaCe organizacije koje
su okupljale mnogobrojna, heterogena drustva i udruzenja Zena u meduratnom razdoblju* (ista:
416). Ciljevi Jugoslavenskog Zenskog saveza bili su: ,,ostvariti jednakost Zena i muskaraca u
politickom, ekonomskom 1 kulturnom smislu, narodno jedinstvo, borba protiv prostitucije i
alkohola te zastita djece 1 majki* (OgrajSek Gorenjak, 2014: 115). Alijansa Zenskih pokreta, ¢iji je
rad korespondirao s internacionalnim feministickim pokretom, borila se za ostvarenje zenskog
prava glasa. Program tog pokreta isticao je ,,da se poziv domacice i majke prizna kao rad koji je
produktivan, da pravo starateljstva imaju i otac 1 majka, da udana zena bude ekonomski nezavisna,
promjenu nasljednog prava u korist udane i neudane Zene te zakonsko osiguravanje izdrzavanja

djeteta i majke* (ista: 116).

U meduratnom se razdoblju kroz djelovanje razli€itih organizacija u Hrvatskoj artikulira niz

feministickih ideja: ,,pravo glasa, status supruge i majke, nacionalnost udate Zene, poloZzaj



nezakonitoga djeteta, radno pravo i pitanje morala i1 prostitucije (OgrajSek Gorenjak, Kardum,
2019: 128). U strucnoj se literaturi isti¢e kako je u meduratnom razdoblju zenski pokret prilicno
heterogen pa su postojala razlicita promisljanja i pristupi razmatranju zenskoga polozaja u drustvu
(Rupp, 2011, prema Ograjsek Gorenjak, Kardum, 2019: 128). Primjerice, Mala Zenska antanta
zauzela je ,,odlucan stav u pitanjima sufrazetskih prava, morala, nezakonite djece i polozaja majke
1 supruge* (Ograjsek Gorenjak, Kardum, 2019: 128). Smatrala je da Zene trebaju imati ,,opc¢e pravo
glasa, nezakonita djeca ne bi smjela biti pravno ni socijalno oStec¢ena, a brak bi trebao biti zajednica
u kojoj su partneri ravnopravni, a rad u ku¢i i briga za djecu treba se valorizirati kao bitan doprinos
funkcioniranja i financiranja obitelji* (iste: 128). Sto se ti¢e radnog prava i nacionalnosti udane
zene, Mala Zenska antanta smatrala je da Zene 1 muskarci trebaju biti ravnopravni i1 imati jednake
place, a Zeni bi se tijekom udaje za stranca trebalo omoguciti da sama odluci hoce li zadrzati svoju

nacionalnost ili primiti muzevu (iste: 129, 135).



3. Feministicke ideje u hrvatskim romanima krajem 19. i u prvoj polovici 20. stoljeéa

U ovom ¢e se diplomskom radu analizirati sljede¢i romani: Plein air Jagode Truhelke®, Kontesa
Nera Marije Juri¢ Zagorke*, Zora Janka Iblera 3 i Feminist Velimira DeZeli¢a ml. ¢

Dakle, u diplomskom ¢e se radu obraditi romani dviju knjizevnica i dvaju knjizevnika te Ce se
istraziti na koji se nacin feministicke ideje reflektiraju u spomenutim knjizevnim djelima i postoje

li slicnosti ili razlike izmedu romana knjizevnica i knjizevnika.

3 Jagoda Truhelka rodena je 1864. godine u Osijeku (Detoni Dujmié, 1998: 107). Po zanimanju je bila ugiteljica,
umjetnicki se opredijelila za knjiZevnicu te je poznata i ,kao zaCetnica hrvatskog Zenskog pisma i hrvatske djeéje
realistine proze* (Pintari¢, 2004: 7). Pisala je novele, romane, duZe i krace pripovijesti te pripovijesti za djecu i
mladez (Detoni Dujmi¢, 1998: 109). Prva Truhelkina knjiga za mladez bila je Tugomila (Vinaj, 2006: 163). Napisala
je i roman Plein air (1897.), povijesni roman Vojaca (1899.), epistolarnu ispovijed U carstvu duse (1910.), a 1918.
godine objavljuje djelo Zlatni danci (Detoni Dujmi¢, 1998: 112, Vinaj, 2006: 163, Sabli¢ Tomi¢, 2008: 81). Napisala
je kao osamdesetogodiSnjakinja svoju autobiografiju Iz prosiih dana (1942.) (Gostomska, 2015: 105). Umrla je 1957.
godine u Zagrebu (Pintari¢, 2004: 8).

4 Marija Juri¢ Zagorka rodena je u selu Negovec, a u literaturi se spominju tri godine kao godine njezina rodenja:
1873., 1876. i 1879. (Lasi¢, 1986: 11). Poznata je ,kao romanopisac, feljtonistica, dramati¢arka i novinarka®
(Matanovi¢, 2000: 316). Smatrana je ,,najcitanijom hrvatskom knjizevnicom* (Duji¢, 2011: 42). Poznati su njezini
romani pisani u klasi¢noj $enoinskoj tradiciji: ,,Roblje (1899.), Viatko Sareti¢ (1910.), krimi¢ Kneginja iz Petrinjske
ulice (1910.) te romani s gradom iz hrvatske povijesti: Gricka vjestica (1912. — 1914.), Republikanci (1914. — 1916.),
K¢éi Lotrséaka (1921. — 1922.), Plameni inkvizitor (1928. — 1929.), Gordana (1934. — 1935.), Vitez slavonske ravni
(1937.-1938.) i Jadranka (1953.) (ista: 43). Umrla je u Zagrebu 1957. godine (Matanovi¢, 2000: 316).

5 Janko Ibler roden je 1862. godine u Staroj Gradiski (Ibler, 2007: 281). Poznat je ,.kao prevoditelj, predstavnik
feljtonske kritike i prvi profesionalni kriticar” (isti: 281). Pavleti¢ navodi da je Ibler ,kritiku drZzao svojim jedinim
pozivom* (1958: 78). Poznat je ,.kao pobornik realizma i protivnik Senoina romantizma* (Ibler, 2007: 282) te ,.kao
pripadnik struje koja je promovirala Zolin naéin pripovijedanja“ (isti: 282). Nakon §to je napustio Narodne novine 1
otiSao u mirovinu, objavio je dvije knjige: Hrvatska politika od god. 1903. do 1913. (1914., 1917.) (isti: 283). Umro
je 1926. godine u Zagrebu (Lukezi¢, 2000: 287).

6 Velimir DeZeli¢ mladi roden je 1888. godine u Be¢u (Hrvatska enciklopedija). Poznat je ,.kao hrvatski knjizevnik,
redatelj i lutkar® (isto). Pripada katolickom knjizevnom krugu (Nemec, 1998: 207). Napisao je djela hagiografskog
karaktera: Sofiju odabra (1927.) i Sedam puta udarani (1928.), moralno-didakticne romane koji opisuju suvremeni
zivot: Feminist (1930.), Sitna sreca (1938.), Diviji oganj (1943.) i zapise Kakvi smo bili?: zapisi mojoj unucadi: Zivot
zagrebacke obitelji od 1827. do 1953.* (isti: 208, Hrvatska enciklopedija). Poznat je i ,,kao suosnivac Teatra marioneta

1920. godine u Zagrebu* (Leksikon Marina Drzi¢a). Umro je 1976. godine u Zagrebu (Hrvatska enciklopedija).



Jagoda Truhelka nastojala je promijeniti polozaj Zena i borila se za visoko obrazovanje Zena
(Gostomska, 2015: 107). Ona je ,,prva koja na hrvatsku knjizevnu pozornicu dovodi intelektualno
nadmo¢nu Zenu, koja progovara i zastupa aktualne ideje o pravima zena* (Detoni Dujmi¢, 1998:
111). U psiholoskom romanu Plein air Truhelka se dotaknula ,,pitanja zenskih prava, bra¢nih
normi, raznih etickih dilema i drustvenih stereotipa“ (ista: 111). Objavljen je 1897. godine i
pripada samim poc¢ecima hrvatske moderne, a izlazio je u nastavcima u Nadi (ista: 111). K. Nemec
navodi da je taj roman ,,rani primjer hrvatskog Zenskog pisma“ (1994: 248) jer se Truhelka zanima
za ,,unutarnje stanje zenskih likova i psiholosku analizu odnosa spolova‘“ (Detoni Dujmi¢, 1998:

110).

Mariju Juri¢ Zagorku i njezin roman Kontesa Nera (1913.) takoder se moze svrstati u razdoblje
hrvatske moderne (Detoni Dujmié, 1998: 166). Roman Kontesa Nera pripada romanesknom
ciklusu Gricka vjestica (Nemec, 2006: 150). Taj roman i romaneskni ciklus Gricka vjestica
pripadaju skupini povijesnih romana (Detoni Dujmi¢, 1998: 161). U stru¢noj se literaturi naglasava
da je Zagorka u publicistickim tekstovima i u romanima promovirala feministicke ideje. Za njezine
je romane karakteristi¢no ,,balansiranje izmedu konvencionalnih i naprednih oblika Zenstvenosti*
(Kolanovi¢, 2008: 212) te je uvijek prisutno i ,,.beskompromisno protivljenje stezanja Zenske
slobode u nametnute simboli¢ke korzete patrijarhalne kulture* (ista: 212). Zagorkini zenski likovi
karakteristi¢ni su po borbi za javne politicke, nacionalne ciljeve ili po spremnom Zrtvovanju za
romanti¢nu ljubav, a nerijetko je njihovo djelovanje potaknuto i ljubavlju prema nekom muskarcu
(ista: 212). U romanu Kontesa Nera ,ljubav se nakalamljuje na Zenino javno djelovanje* jer je
Neri primarna aktivnost borba protiv praznovjerja, a okolnosti te borbe dovele su ju do ljubavne
zgode s junakom SiniSom Vojkovic¢em (ista: 212). Konvencionalni oblici Zenstvenosti ne ometaju

aktivno javno djelovanje junakinja, ve¢ im Cesto sluZze kako bi ostvarile svoje ciljeve (ista: 212).

Roman Zora (1920.) Janka Iblera i roman Feminist (1930.) Velimira Dezeli¢a ml. imaju obiljezja
novog realizma. K. Nemec navodi da su pisci ovog razdoblja htjeli biti u isto vrijeme 1 ,,sociolozi,
psiholozi, suci istrazitelji, moralni arbitri, druStveni kriti¢ari 1 kronicari* (1998: 103). Njihov je
zadatak rijesiti dileme koje su aktualne. Vode se nacelom iskrenosti i istinitosti, a to se odlikuje u
,objektivistickoj vizuri, racionalistickoj narativnhoj kombinatorici, hladnom misaonom
uoblicavanju 1 odsutnosti dekorativnih elemenata“ (isti: 103). U romanima se javlja opsjednutost
svakodnevicom, prisutne su drustvene analize 1 nerijetko klasne borbe. U srediStu su zanimanja

obiteljski, radni, politicki 1 staleSki odnosi (isti: 103-104).
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U romanu Janka Iblera Zora iznose se ideje o vaznosti obrazovanja, zenskoj emancipaciji te se
propituju predodzbe o zenskoj seksualnosti. K. Nemec navodi da je taj roman ,,muski dokument®,
odnosno ,,slika zene* koja je videna iz muske perspektive, a tematski je ,,vrlo neobi¢no i zanimljivo
djelo s jo§ zanimljivijom glavnom junakinjom® (1998: 154-156). M. Tatarin navodi da je Ibler
pisao roman ,,u skladu s odrednicama koje je saop¢io u hvalospjevu Kumici¢evoj pripovijesti*
(2000: 178). Htio je stvoriti djelo koje ¢e koristiti Citateljima, potaknuti ih da se eticki ispravno
ponasaju (isti: 178). Dakle, imao je zelju pouciti Citatelje, ali njegov se roman pretvorio u

prosvjetiteljski roman u kojem se govori o razli¢itim zivotnim stajaliStima (isti: 178).

Sto se ti¢e Velimira DeZeliéa ml., vazno je spomenuti da se u njegovom romanu Feminist
tematizira suvremeni zivot i nema ,,0zbiljnije psiholoSke motivacije ni dubljeg problematiziranja
teme* (Nemec, 1998: 207-210). Velimir Dezeli¢ ml. aktivno se zalagao za Zensko pravo glasa i
zensko obrazovanje. Dakle, promovirao je odredene feministicke ideje. Tvrdio je da su Zene
zasluzile sudjelovati u politiCkom Zivotu zemlje svojim zalaganjem i kao majke, ali 1 kao radnice,
¢inovnice 1 intelektualke (OgrajSek Gorenjak, 2014: 100). U tom se razdoblju naglasava
»intelektualna superiornost obrazovanih zena kao vazan argument pristalica Zenskog prava glasa“
(ista : 106), a Dezeli¢ je upravo u svom romanu Feminist isticao zensku intelektualnu nadmo¢ u
odnosu na muskarce. Unato¢ zalaganju za zensko pravo glasa, joS su uvijek prisutni rodni
stereotipi, stoga se zZene prikazuju kao mile, emotivne i1 krhke, a Velimir Dezeli¢ ml. je izjavio:

,»P0ozovimo zenu da u danasnju drzavu punu patnja unese malo svog toplog ¢uvstva* (ista: 109).
Dezeli¢ev roman Feminist odraz je njegova druStvenog angazmana u promoviranju Zenskih prava

1u tom se romanu iznose ideje Zenske emancipacije, obrazovanja i mogucénosti zaposljavanja.

11



3. 1. Ideje Zenskog obrazovanja i predodzbe o bra¢nim odnosima u

romanu Plein air Jagode Truhelke

Roman Jagode Truhelke Plein air (1897.) psiholoski je roman u kojem se mogu prepoznati
feministicke ideje, a feminizam se prikazao ,,kroz pogled zacudenog muskarca* (Detoni Dujmic¢,
1998: 111; Prosperov Novak, 2003: 249, prema Duji¢, 2011: 35). K. Nemec navodi da je taj roman
,rani primjer hrvatskog zZenskog pisma“ i1 roman ,s prvom dosljedno provedenom
autodijegetiCkom pozicijom u nasem romanu 19. stolje¢a“ te roman koji je pisan ,,iz perspektive
muskarca i njegova pogleda na emancipiranu zenu* (1994: 248). D. Detoni Dujmi¢ navodi da se
u romanu prate dvije usporedne ljubavne price (1998: 111). Prvu odreduje ,kao tesku i
kompliciranu®, a drugu kao njezinu ,,laku i naivnu antitezu® (ista: 111). U srediStu se romana nalazi
Zdenka Podravac i Vlatko Urbani¢, a osim njihovog ljubavnog odnosa, prati se i ljubavni odnos
Cvijete, Vlatkove sestre i Hinka, Zdenkina brata. Prisutni su ,,brojni ljubavni nesporazumi i
sporazumi koje prati erotski naboj* (ista: 111). Vlatko je autodijegetski pripovjedac i karakterizira
ga ,.preosjetljiva 1 nesigurna svijest®, koja se ocituje u emotivnim i intelektualnim razgovorima sa
Zdenkom, koja je okarakterizirana ,.kao samouvjerena i zrela Zena koja ne prihvaca drustvene
predrasude® (ista: 111). Vlatko subjektivno gleda na Zene i njihovu emancipaciju’ te stalno
propituje razne situacije u kojima se nalazi. Uziva u razgovoru sa Zdenkom jer je inteligentna,
zrela, moderna, emancipirana i jasno iznosi svoje stavove (Ivon, Blazinovi¢, 2016: 55). Prikazujuci
sukob Zdenkinih 1 Vlatkovih razlika, Truhelka se dotaknula ,,pitanja Zenskih prava, bra¢nih normi,
raznih etickih dilema 1 druStvenih stereotipa® (Detoni Dujmié, 1998: 111). U prozi 19. stoljeca
prati se Zena koja je idealna ili demonizirana, a Truhelka je ,,prva koja na hrvatsku knjiZevnu
pozornicu dovodi intelektualno nadmoénu Zenu, koja progovara i zastupa aktualne ideje o pravima
zena® (ista: 111). Kao lajtmotiv tog romana pojavljuje se fenomen plein air, koji predstavlja
,»tehniku impresionistickog likovnog izraza® (ista: 111). D. Detoni Dujmi¢ navodi da je za Zdenku
karakteristi¢no slikanje u krajoliku i1 primjenjivanje tog fenomena (1998: 111). Taj se fenomen
spominje 1 na kraju romana kao potencijalan naslov Urbani¢evog rukopisa — piSe povijest njihove

ljubavi (Ivon, Blazinovi¢, 2016: 56). K. Ivon 1J. Blazinovi¢ smatraju da je ,,Plein air nepravedno

7 Emancipacija podrazumijeva ,,oslobodenje pojedinca/ke ili skupine ljudi od dominacije drugoga/e* (Barada, 2007:
24). U feministickom smislu podrazumijeva da se zZena oslobodi od bilo kakve ovisnosti o muskarcu (emocionalne,
politicke, ekonomske, drustvene) (ista: 25). Emancipacija se moze odvijati na osobnoj i drustvenoj razini
svake Zene, a emancipacijske prakse ,,mogu obuhvacati razne elemente osnazivanja i oslobodenja Zenskom

podrskom, osobnim rastom ili obrazovanjem® (ista: 25).
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zaboravljen, ne samo zbog njegove vaznosti, s obzirom na temu Zenskih pitanja i1 prava, ve¢ 1

knjizevne vrijednost koju posjeduje® (2016: 56).

Glavni je lik romana Zdenka Podravac koja je prikazana kao moderna, emancipirana zena koja se
bavi slikarstvom. Umjetnica je, moral-filozofkinja koja jasno iznosi svoje stavove i ima drugaciji
pogled na zivot od nekih drugih Zena. Osim nje, u srediStu se romana prati, kao Sto je vec
spomenuto, i Vlatko Urbani¢, Zdenkin brat Hinko te Vlatkova sestra Cvijeta. Vlatko je po o¢evoj
zelji zavrsio pravo 1 morao je preuzeti upravu oc¢eva imanja pa je stjecao znanje o gospodarstvu i
sve §to je bilo potrebno kako bi valjano upravljao prilicno velikim imanjem. Kada se promatra
odnos Vlatka i njegova oca, moze se uociti kako je prisutan klasicni patrijarhalizam. Pateman
objasnjava da ,klasi¢ni patrijarhalizam pociva na tezi da politiCko pravo ima svoje prirodno
izvoriSte u ocinstvu, a sin je podc¢injen ocu (2000: 56). Dakle, otac je taj koji upravlja svojom
obitelji i zapovijeda (ista: 56). Vlatko je dobar mladi¢, samo mu je zdravlje bilo slabo pa je majka
o tomu brinula. Na po¢etku romana prikazan je kao junak jer je spasio Zdenku od pijane Cete koja
je nasrnula na nju: ,,U kraj pijana ruljo! Nosite se odavle!* (Truhelka, 1997: 38). Ponudio se da ju
otprati ku¢i, a ona je odgovorila: ,,Kako vidim — ne hasni sva moja hrabrost, Zena je nevoljan stvor,
izvrgnuta brutalnoj sili...“ (ista: 38). Dakle, Zdenka je svjesna da se Zena teSko moze oduprijeti
muskoj ,,sili“ 1 nije joj jasno zaSto se sve to zbiva, a Vlatko ju je utjeSio da ,,ni muskarac, kad je
sam, nije siguran od napadaja* (ista: 39). Optuzila je drzavu za takve dogadaje jer smatra da bi se
ona trebala pobrinuti da njezini gradani budu sigurni. Vec¢ se na pocetku romana moZze uociti kako
Zdenka jasno 1 glasno iznosi svoje misljenje. Svjesna je neravnopravnosti muskaraca i Zena:

»Nijesam umjetnica ve¢ samo covjek i to nepotpun ¢ovjek, jer sam samo djevojka‘“ (ista: 131).

Citaju¢i roman, saznaje se i Hinkovo misljenje o sestri Zdenki. Hinko je Vlatku jednom prilikom
pripovijedao o svojoj sestri: govorio je s velikom ljubavlju i poZrtvovanjem o njoj, kako mu je
dobra kao majka, nije viSe mlada, ali se ve¢ odavna svojom snagom pouzdaje u se, bavi se
slikarstvom, a ljudi koji se u to razumiju govore da je talentirana te navodi da nema samopouzdanja
jer je prekasno pocela, nestalo je prvog mladenackog joS neslomljena zara i sada drzi neku vrstu
Skole — djevojcice iz susjedstva poducava u slikanju, iako joj nije nuzno, a ocu nije pravo: ,,(...) on
drzi ispod svoje Casti, da mu k¢i, kéi jednog pukovnika, svojim rukama novce tece. Ali u nje je
odvazna volja — Steta Sto nije musko, od nje moglo je nesto biti. Ona uvijek radi, $to ju je volja. I
sve je pravo 1 valjano, Sto ona radi. A Stogod zasluZzi, to joj izmegju prsta nestane. Bratu —
lakomisleniku — svaku ¢e Zelju ispuniti, a 0 onom, Sto mu redovito $alje, ne smije se pred njom ni

progovoriti (ista: 46).
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Iz tog se citata moze uociti odev patrijarhalan pogled ® jer je ocu ispod ¢asti da Zena (kéi) radi, a
1 vjerojatno mu smeta Sto nema kontrolu nad Zdenkom jer ocevi vole imati kontrolu nad suprugom
1 kéerkom. Osim ocevog, moze se uociti 1 Hinkov patrijarhalan pogled jer navodi da bi od Zdenke
moglo nesto biti samo da je musko. Svjestan je da su muskarci ,,glavni, oni su na vlasti i posjeduju
mo¢, a zene su podredene, ovisne o muskarcima. Zdenka je okarakterizirana kao sposobna i
Stedljiva jer sama zaraduje svoj novac, §to navode i Ivon i Blazinovi¢ (2016: 56). Zdenkina je
obitelj upala u dugove, a ona je odmah pocela sStedjeti i1 raditi. Obiteljske je obaveze stavila ispred
svoje umjetnicke karijere i smatrala je da je njezina duznost umanjiti dugove. Bila je i tjelesna 1
moralna podrska ocu te savjetnica i pomagacica bratu. Hinko prepoznaje koliko je Zdenka
talentirana i smatra da bi Steta bila da taj talent ostane skriven. Kada je saznao za napad pijane Cete
na nju, rekao je da se previSe uzda u svoju snagu i smatra da ,,Zenske* ne bi trebale same nocu
hodati po Becu. Moze se zakljuciti da on smatra kako je Zeni uvijek potreban muskarac koji ¢e ju
zastititi. Za Zdenku jo$ navodi da ona ,,ne trazi susretljivosti, ne trazi prijaznosti samo zato, $to je
zenska. Da je na njezinu, ona bi izbrisala sve nejednakosti izmegju oba spola, izmegju raznih
slojeva. Ne ¢e da bude muzeva i Zena — neka su samo ,,ljudi* megju sobom* (Truhelka, 1997: 48).
Boli ga $to ona odbija svijet koji ju okruzuje i jedino je s uku¢anima u kontaktu. Smatra da je ,,u
nje bogata licnost™ (ista: 49) 1 ,,trazi mnogo samozataje i dusevne veli¢ine, koja se upravo samo u

rijetkih Zena nalazi (ista: 49) te je ,,u nje zarka, umjetnicka dusa‘ (ista: 49).

Vlatko je bio odusevljen razgovarajuéi sa Zdenkom jer je mogao s njom o svemu razgovarati. Bila
je dosta upucena u umjetnost: ,,Njojzi umjetnost nije zabavica, ve¢ ozbiljna nauka, duboka potreba
njena srca‘ (ista: 50-51). Ispitivala ga je o Italiji, slikama, muzejima. Vlatko je shvatio da Zdenka

[

nije ,.tipicna* Zena jer se sjetio mladih djevojaka koje nemaju nekakav smisao u Zivotu, samo se
zele $to bolje udati kako bi imale prozaican i bezbrizan Zivot, a Zdenka nije takva. Jednom joj je
prilikom ponudio ponijeti kutiju do tramvaja, a ona je odbila: ,,Ja naime i to smatram kao atribut
samostalnosti Zene, da joj ne treba tugje pomoci. A ja sam ve¢ odavna samostalna“ (ista: 72). Svoju
samostalnost stalno naglaSava 1 jednom prilikom odbija njegovu ponudu da ju otprati kuéi:
,Nijesam vikla, da me ko prati“ (ista: 73). Nije voljela otkrivati svoju unutrasnjost, a Vlatko joj je
odao sve iz svog srca. Bila je dosta stroga, hladna i nepristupa¢na prema njemu, ali kasnije polako
popusta ta njezina strogoca, hladnoca i nepristupacnost. Zdenka je ocCarala Vlatka 1 postao je
svjestan da ju Zeli oZeniti. Zacudila ga je njezina iskrenost jer njezine rije¢i odaju ,,neZensku ¢ud*

(ista: 88) 1 nakon svakog razgovora s njom, u njemu se javilo bezbroj pitanja. Vlatko je zbog

8 Patrijarhalni pogled na svijet karakteriziraju binarne podjele, hijerarhija i mo¢* (Prlenda, 2007: 51).
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Zdenke promijenio misljenje o Zenama jer mu je ona dokazala da Zena ne mora biti pokorna
muskarcu, ve¢ moze biti neovisna o njemu: ,,Sve moje ideje, Sto sam ih gojio o zenstvu, o njegovu
tankom osjecanju, o krotkosti Zena, o njihovoj ubavoj pokornosti, sav onaj krhki nakit, kojom je
tradicija zaodjenula nas ideal Zenstva: sve to rasteplo se preda mnom, a ja sam, videc¢i gdje se rusi
to bozanstvo, osjetim, da 1 ispod mene nestaje tla, na koje me je visoko postavila samovlada moga
spola, 1 s kojega je jedino do moje volje stajalo, da posegnem za onim idejalom i da se njim
ponosim — kao kraljevskim plijenom (...)* (ista: 88). Ivon i Blazinovi¢ navode da ,,Vlatko razmislja
o braku, razlozima ulaska u brak te o ljubomori koju pocinje osjecati*“ (2016: 58): ,,Morao sam
priznati, da moja uzrujanost raste u onoj mjeri, u kojoj motrim sve to veéu paznju generala spram
gospogjice Podravceve. Prije dolaska generalova bijah hladan, ravnoduSan spram nje, osjecajuci
jedino neko zlobno zadovoljstvo, kad bih ju zatekao u smetnji zbog mene. Prema tomu mora da je
moje sadanje uzbugjenje ljubomor protiv generala, a ako je tako, onda — onda mora biti da ja
ljubim* (Truhelka, 1997: 110). Dakle, sam je sebi priznao da je ljubomoran i zudio je za Zdenkom

jer se pojavio drugi koji se zanima za nju.

Zdenka takoder iznosi svoje misljenje o braku i govori da ona nije Zena koja strpljivo ¢eka da joj
muz ponudi ruku 1 srce, da ju udostoji. Osjeca se slobodnom pokazati svoje osjecaje 1 ne dopusta
nikome da se nasali i poigra njezinim srcem. Na kraju romana otkrila je Vlatku zasto je bila onako
,hezenska“: ,(...) nijesam htjela, da se sa mnom muz poigra, da mi pokaze ljubav, pa da me onda
po svojoj pustoj volji — ili udostoji uciniti svojom zenom — ili da me ostavi, ako mu se ne u¢inim

pristala za tu Cast“ (ista: 163).

Vlatkova sestra Cvijeta potpuna je suprotnost Zdenki. Ima Sesnaest godina i1 Vlatko navodi za nju:
»Jedva iz djetinjih cipelica umuklo djevojce — pak §to bi mu se darovalo? Nakit ju joSte ne veseli,
a ima ga od majke, ni knjizi jo$ nije obikla; dosada sam joj punio lutkin salon sa svim moguéim 1

nemogucim namjestajem (ista: 42).

Opisujuci sestru, ¢esto upotrebljava umanjenice: ,,rumena ruzica® (ista: 55). Njihova je majka
Cuvarica patrijarhalnog morala: ,,Sedamnaest godina! — nato ¢e mama. — Meni je bilo osamnaest,
kad sam se udala“ (ista: 57). Dakle, ona smatra kako bi Cvijeta trebala pronaci svog odabranika i
udati se. Medutim, Cvijeta ne razmislja jos o udaji, §to se moze zakljuciti iz sljedeceg citata: ,,Idi,
ne ljuti me! Gdje bih se ja joS udavala? (...) Ha, ha, ha, pa ja da se udam! Jeste I' ¢uli ljudi? Kolika
glupost!* (...) ,,Ja ho¢u da pleSem, puno, puno!* (ista: 60). Otac se nije slagao sa Zenom i smatrao
je da Cvijeta nije jo$ za udaju jer je ona jos dijete. Cvijeta je imala prosaca, ali svakom proscu je

nesto nedostajalo: ,,Jednoga Cvijeta ne htjede, a mati nije htjela silom; drugi se opet nije sestri
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svikao, a 1 majka mu nalazila mana — obi¢no to bijaSe da nije imao zar imetka, ili odli¢na imena,
ili prenizak ¢in“ (ista: 93). Vlatko je smatrao da Cvijeti nije sila udati se jer ,,ona je bila zdrava,
vesela, mlada i lijepa, pa ni sama jo$ nije o tom razmisljala® (ista: 93). Smatra da je zenidba
ozbiljna stvar i pomislio je kako bi bilo da se sestra ,,ni ne uda nego da joj on bude §tit, da zajedno
zive kao brat i sestra, slozno i u ljubavi, bez straha, ljubomora i strasti, bez svih onih borbi, bez

kojih nema bra¢noga zivota“ (ista: 97).

Cvijeta je prikazana kao tradicionalna Zena jer je njezna, krhka i uvjerena je da je zeni mjesto u
kuéi uz svog muza i djecu, Sto otkriva u razgovoru sa Zdenkom. Zdenka joj govori da je ona sretna
jer ima svoje zvanje, svoje duznosti i njoj je to dosta za zivot, a Cvijeta joj odgovori: ,,Ali to nije
pravo zvanje djevojke — to je tek udaja, to su djeca* (ista: 126). Zdenka tvrdi da za nju to nije sreca
1 upravo se po tome moze vidjeti koliko su njih dvije razli¢ite. Medutim, moze se zakljuciti da
Zdenka tako razmislja zbog negativnog iskustva iz proslosti — zarucnik ju je varao, a 0 njegovoj je
nevjeri saznala pred crkvom, tik pred vjencanje. Tada joj je bilo 17 godina. Zdenka navodi da Zena:

,,JOS nije ni potpun ¢ovjek sa sedamnaest godina, a ho¢e ve¢ da ragja, da odgaja djecu, sama jo$
neuzgojena. Za tu tesku sluzbu treba gotov covjek, a to su obi¢no muskarci, kad stupe u brak.
Muskarci se rugaju svakom nastojanju Zene oko umovanja: Zenu, mater, domacicu, to od nje traze,
ali ne pitaju, je li k tomu donijela dovoljno sposobnosti. A kad se onda bra¢na lagja razbije, svaljuju
svu krivnju na Zenu...“ (ista: 128). Cvijeta prizna da nije nikada o tome razmisljala i govori: ,,(...)
mozda po tom — ni ja nijesam sposobna — biti Zzenom?* (ista: 129), a Zdenka joj daje podrsku: ,,T1

si slatka i dobra, u tebi ima sve, §to ¢e usreciti muza i dom. Samo ti toga ne zna$* (ista: 129).

Muski likovi u romanu cesto iznose svoje misljenje o Zenama pa tako Hinko navodi: ,,Prosudi:
jedna mi se svigja — ali nema kaucije, druga ju ima, ali ona sama ne svigja mi se. Pa nijesam li
onda osugjen na vje€ito momastvo, ne ¢u li da se prodam?* (ista: 44). Iz citata se moze uociti kako
je Hinko dosta neodlucan jer mu je bitan i miraz, a djevojka mu se mora i svidjeti. Suprotni stavovi
o zenama isticu se prilikom jednog okupljanja gospode u elegantnoj ru¢aonici stana na Zrinjevcu.
Conte je ,,razvijao najvecu silu govora, osobito u pitanju zena* (ista: 63) te je rekao da ,,nema te
djevojke koja ne bi tezila za brakom, i u tu svrhu ne gleda ni na umna ni na moralna svojstva
zenika. Page $to je koji razuzdaniji, pustolovniji na polju ljubavi, to vise privlaéi zenska srca. Zene
ne paze nimalo na duh (...)* (ista: 63). Poru¢nik Nikoli¢ ne slaze se s njim i navodi: ,,Ja ne znam,
kakove su Zene u ostalih naroda, nasim Hrvaticama ne pristaje ova vasSa karakteristika! U mojih
zemjakinja ima pored srca i savjesti i Casti, koja im ne dopusta, da se podadu kakoj god rgji, samo

da postanu zene* (ista: 63).
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Vlatko takoder iznosi svoje misljenje o udaji i Zenidbi: ,,A kad se zenimo, biva to ili u opojenosti
s mladosti i1 ljepote tjelesne, koju ne mozemo na drugi nacin steci, ili pak biva hladnim razumom
ko proracunana trgovina u zelji za materijalnim probitkom. Srce, ljubav bez pohote i materijalnoga
interesa, toga kanda u nas i nema. Nema u nas ¢uti, one tople, koja obuhvaca sav svijet mekim
zagrljajem, koja bez razmisljanja pogodi vazda pravu sredinu i mjeru. Ta i Zene, kad se udavaju,
nijesu vazda na Cistu, zasto se udavaju. Veliku ¢est nagodini na to zelja za opskrbom, a i to da ne
ostanu starim djevojkama, tim strasilom Zenske mladezi; tre¢e nagodini radoznalost — bastina nase
prababe. A koliko ih ima, koje s Cistom ljubavi stupaju u brak sa jasnom zeljom za materinstvom,
tom krunom Zenstva, sa zeljom da budu drugarice svomu muzu mjesto ljubovce (...) (ista: 111).;
,,Vidimo se robovima, koji su uza porodi¢ni lanac prikovani, mjesto da se osjecamo kraljevima u
krilu porodi¢ne sre¢e. Sve brige i svu odgovornost za uspijevanje bra¢noga, porodi¢noga zivota

naprtimo zeni, a ta se ho¢emo samo ugode zivota® (ista: 112).

Dakle, svjestan je da muskarci i Zene Cesto ulaze u brak upravo zbog novca, a ljubav ne igra vaznu
ulogu. Spominje i strah Zena od toga da ne bi ostale ,,stare djevojke* pa je to razlog njihova ulaska
u brak. Takoder, neke Zene ulaze u brak jer Zude za majCinstvom. Vlatko je svjestan da muSkarci

sve brige oko obiteljskog Zivota prepuste zZeni kako bi oni mogli lagodno Zivjeti.

Pred kraj romana prizna Zdenki da ju ljubi, a ona se vise ne otima: ,,(...) §to je prije bio moj ponos
— moja samostalnost — neodvisnost — to je slomljeno!* (ista: 158) Vlatko joj porucuyje: ,,T1 si
ponosita — o to ja znam — ljubi$ svoju slobodu — pa 1 ostat ¢e ti. Zar sretan brak da bude uza? Ja
drzim da je upravo brak izraz najvece ljudske slobode, jer je sre¢a — sloboda! A mi ¢emo biti sre¢ni

(...) (ista: 158).

Dakle, Zdenka je bila, kako K. Nemec navodi: ,,razapeta izmedu teznje za slobodom s jedne i

teznje za ljubavnom sre¢om s druge strane* (1994: 248).

Truhelka se borila za visoko obrazovanje Zena, Sto se moglo uociti u analizi njezina romana Plein
air jer je glavni lik Zdenka, koja predstavlja obrazovanu Zenu — umjetnicu. Prikazana je kao osoba
koja balansira izmedu modernog i tradicionalnog. Moderna je jer je samostalna, jasno 1 glasno
iznosi svoje ideje 1 stavove, svjesna je neravnopravnosti muSkaraca i1 Zena, nije podredena
muskarcima i shvaca vaznost obrazovanja jer ono omogucuje Zeni samostalnost, a tradicionalna je
jer je na kraju romana ipak odlucila stupiti u brak s Vlatkom, odabrala je ljubavnu srecu, a njihov

¢e brak, kako je Vlatko inajavio, biti sretan 1 slobodan.
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3. 2. Ideje Zenske ravnopravnosti i borbe protiv rodnih predrasuda u

romanu Kontesa Nera Marije Juri¢ Zagorke

Roman Kontesa Nera pripada romanesknom ciklusu Gricka vjestica, koji se sastoji od jo$ Sest
romana: ,,Tajna krvavog mosta, Malleus Maleficarum, Suparnica Marije Terezije 1. i II. dio,
Dvorska kamarila i Buntovnica na prijestolju (Nemec, 2006: 150). Gricka se vjestica smatra
,hajéitanijim hrvatskim romanom svih vremena“ (isti: 150). Radnja se dogada u Zagrebu u 18.
stoljecu, a fabula je ,,razgranata i zamrSena®. Prati se povijesna pri¢a — progon vjestica ,,zaCinjena
brojnim ljubavnim intrigama i zapletima* (isti: 150). Donosi se i prikaz hrvatskog drustva, a s
vladaju¢im stanjem Zagorka povezuje borbe na dvoru i ideoloska previranja (isti: 150).
Romaneskni je ciklus oblikovala na temelju izvornih dokumenata o sudskim procesima i progonu
vjestica u Hrvatskoj. Zanosio ju je ,,srednji vijek, tlocrti starog Zagreba, Grica, srednjovjekovnih

dvoraca 1 upravo je zbog toga obilazila arhive teze¢i autenti¢nosti* (Detoni Dujmié, 1998: 161).

U romanu Kontesa Nera pojedini su Zenski likovi aktivni i bore se za ravnopravnost, Zele ukloniti
rodne predrasude i pokazati svoju nadmo¢ u odnosu na pojedine muske likove. Ti su Zenski likovi
grofica Suzana Ratkay i1 kontesa Nera, njezina unuka. Nisu mogle gledati nepravdu za koju su
zasluzni sudac Petar Krajaci¢ i odvjetnik Blaz Dvojkovi¢ — zatvarali su Zene u tamnicu i optuzili
ih da su vjestice, a njihov je cilj bio osloboditi grad od ,.tih straSnih sluzbenica vraga* (Zagorka,
2012: 18). Dvojkovi¢ navodi da su vjestice ,,Zzene koje su iz pohlepe za novcem i udobnim Zivotom
prodale dusu vragu* (ista: 42), a za sebe govori da je on ,,branitelj zakona“ (ista: 205) i njegova je
duznost ,,Cuvati pravdu svoje zemlje* (ista: 205). Krajaci¢ 1 Dvojkovi¢ diskriminiraju Zene, imaju
predrasude prema Zenama koje su usmjerene na to da se Zenama ospore odredena prava.’ S. Lasi¢
istaknuo je kako su Zagorkini Zenski likovi ,,(...) vrlo Cesto svojevrsni transvestiti — Zene koje
ostaju Zenama, ali misle i djeluju kao muskarci® (1986: 19). D. Detoni Dujmi¢ navodi da su
Zagorkini Zenski likovi ,,samosvjesni, osvijeSteni te obavezno posjeduju ljepotu, krjepost i

hrabrost te se suprotstavljaju ukorijenjenim predrasudama i rodnoj potlacenosti Zena* (2017: 13).

Nera je upravo tako i prikazana: ,,Pred njim stajaSe djevojka, mlada i stasita, odjevena u ruzicastu

haljinu. Lijepo ovalno lice s finim, odrjeSitim nosi¢em srdaéno mu se smijesilo, a velike oci, crne

% Spolna diskriminacija podrazumijeva ,,svako ograni¢avanje, isklju¢ivanje ili nejednako postupanje koje se temelji
na spolu i ukljucuje sve predrasude i sva ponasanja usmjerena na to da se nekome ospore prava na temelju spola“
(Barada, Buli¢, 2007: 87). Predrasude se odnose na ,,generalizaciju, odnosno uopc¢eni stav koji dovodi do toga da se

neku grupu i njezine pripadnike/ce pretjerano kategorizira“ (Barada, 2007: 58).
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poput no¢i i duboke poput svemira, gledale ga pronicavo. Po ¢elu i oko sljepoocica leprsali su joj
gusti pramenovi ¢udne pepeljaste boje 1 tako se napadno odrazavali od barSunastog crnila o¢iju da
je kapucin gotovo zaboravio na ono zbog ¢ega je doSao!“ (Zagorka, 2012: 32); ,,(...) to je najljepsa
djevojka na Gricu. Otimlju se o nju kao o rimsko carstvo* (ista: 93). ,,Oko vrata leprSale joj bijele
¢ipke, a na pepeljastim pramovima naherio se drazesno muski klobuk. Izgledala je kao kakva
junakinja §to vodi vojsku. Muski klobuk pojacao je u njezinom licu crtu muskaracke odvaznosti*
(ista: 71). U tom se citatu opisuje njezina hrabrost jer je sama odjahala na opasno mjesto ¢ekati

vjestice.

Razgovaraju¢i s kapucinom, Nera otkriva i svoj karakter: ,,Jo$ ste vrlo mladi i niste dovoljno
upoznali ljude, a za vas bi bila nesreca da se udate prije nego Sto upoznate svijet. To ste pogodili!
Zato ja 1 necu tako brzo ostaviti lijepo gnijezdo moje bakice. Ali jednom ipak morate saviti i svoje
gnijezdo. Moram? Nera ne mora §to nece* (ista: 32). Moze se zakljuciti kako Nera ima svoje ,,ja“,
izrazava samopostovanje i shvaéa da nije bitna samo udaja. Ne razmislja toliko o udaji, a baki
jednom prilikom otkriva $to ocekuje od ljubavi: ,,Bakice, ja od ljubavi o¢ekujem mnogo vise.
Smyjele ¢ine, divlju borbu, vratolomne Zrtve, nesto lijepo, prelijepo. Ja tek Zelim da me ljubav
ogrije svojim zarom, a ne da se udam iz obicaja* (ista: 53-54). Nera slijedi ,,glas prosvijetljenog
razuma“ (ista: 185) te vise razmislja o tome kako se suprotstaviti Krajac¢i¢u i Dvojkovi¢u, odnosno
kako im pruziti otpor te kako dokazati svima da vjestice ne postoje. Otvoreno govori Krajacicu i
Dvojkovicu: ,,Vjestica nema, niti ih je bilo. Samo ih vi stvarate, a vasi dZepovi znaju i zaSto. Istini
stavljate okove. Ali pamet ne moZete okovati. Ljudi ¢e jednom ipak uvidjeti da je sve to bila laz i

zabluda. I vasa djeca stidjet ¢e se vase zablude* (ista: 272-273).

Borila se 1 za svoje oslobodenje jer su i nju optuzili da je vjeStica. Kada su ju stavili na muke,
otvoreno im je rekla da iz njezinih usta nece ¢uti ono Sto Zele 1 nikada nece priznati ono §to nije
istina te im je jo§ jednom ponovila: ,,Nisam vjeStica, jer vjeStica nema. Ima zlobnih ljudi 1 glupih
sudaca! A sad mozete €initi sa mnom $to vas je volja. Ja ¢u Sutjeti 1 Sutjeti, trpjeti 1 umrijeti (ista:
289). Optuzili su ju da je vjestica jer je skrivala Jelicu Kusenku, djevojku ¢ija je majka proglasena
vjesticom, a ubrzo su i Jelicu proglasili. Medutim, nije to jedini razlog zaSto su Neru sudac i
odvjetnik optuzili. Optuzili su ju 1 zbog pojasa koji je odvjetnik pronaSao kod Kamenitih vrata, a
pripadao je njoj: ,,(...) crveni pojas od teske svile, izvezen zlatom 1 obloZen draguljima — bogataSica

ili plemkinja* (ista: 22).

U romanu se progovara i o Nerinu odgoju. Baka ju je cijelo vrijeme pripremala za okrutan svijet 1

opasnosti s kojima bi se kad-tad mogla suociti: ,,Zato sam te odgajala na Cisto¢i zraka da ti bude
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dusa i tijelo jako da podnese proslost i uzdrzi budu¢nost. Zato sam te 1 naucila da se ne bojis nocu,
da se ne plasis ni zivih ni mrtvih. Zato sam ti dala, umjesto drustvenih propisa, slobodu da izostris
svoj um, mjesto igracke uzde divljeg konja, mjesto lutke pistolj. Zato sam te odgojila onakvu kakva
jesi. I ne bojim se za tebe, Nero! Zlotvor Ce ti pasti u ruke® (ista: 219).; ,,Svojim odgojem nisam
te sputavala ve¢ sam tvojem mladom umu pustila da se razvije slobodno, na ¢istom zraku koji nisu

okruzili ljudi svojom zlobom 1 krivom naukom* (ista: 55).

Nera je zahvaljujuéi baki postala tako hrabra, odvazna i samouvjerena: ,,Sama ne znam, ali
osjecam u sebi neku tajnu silu koja me goni da neSto trazim, da nekoga ulovim. Neka me
neodoljiva sila tjera naprijed i sve mi nesto govori da moram nekoga raskrinkati, da moram otkriti
neku veliku nepravdu. Jer, zbiva se nesto strasno...” (ista: 159); ,,Osvetit ¢u se, na to ti prisezem

bakice, ¢itavom svojom dusom* (ista: 218).

Nije ni ¢udno $to je Nera bila tako hrabra jer je takva bila i njezina baka, grofica Suzana Ratkay.
Remetincima je savjetovala: ,,Zato vam savjetujem da se dulje ne sakrivate! Glasno i jasno
ispovijedajte svoje uvjerenje, a ja ¢u vas podupirati makar posla sve do kraljice. Evo sad nam se
pruzila prilika da se otvoreno borimo za istinu i pravdu. Moramo unistiti tog prokletog zlotvora
koji progoni nevine zene* (ista: 168). Dakle, grofica zeli stati na kraj Krajaci¢u i Dvojkovicu i
govori: ,,Mi ¢emo otvoreno u borbu protiv srednjovjecnog praznovjerja (ista: 181). Bila je jako
uplasena kada je Nera nestala jer se odmah prisjetila kako su ,,lovci* odveli njezinu majku i nikad
se vise nije vratila, a Nerin se otac od tada u potpunosti promijenio. Strah ju je bilo da ne bi 1 Neru

snasla ista sudbina.

Kao §to je ve¢ spomenuto, Neru kasnije odvode u toranj jer su ju optuzili da je vjeStica. Zahvaljuci
crvenom konjaniku, Nera nije odvedena na lomacu. SpaSena je i dobro zbrinuta. Sini$a je crveni
konjanik, a opisan je kao: ,,visok muSkarac, Siroka prsa i jaka ramena koja se istiCu u vojnickoj
odori, frckava crna kosa, tamne duboke oc¢i, zeljezne, snazne ruke, o pasu zveketalo mu oruzje,
trenkovac, kapetan* (ista: 73, 77, 93, 94). Mnoge su zZene bile zaludene SiniSom: ,,Sve su Zenske
o€i Ceznutljivo pocivale na SiniSi. Tek sada se razabirala stasitost kapetanova, njegovo lijepo
garavo lice 1 snaZzna ramena. Plesao je vatreno i otmjeno, a pritom su njegove tamne, duboke oci

sijevale kao baklje* (ista: 101).

Sinisa je bio ludo zaljubljen u Neru i stalno joj je pisao tajanstvena pisma u kojima joj iskazuje
svoju ljubav. Jedan je od rijetkih koji je bio uz Neru kada su ju optuzili da je vjestica. K. Nemec
navodi da ,,SiniSa 1 Nera postaju Citateljevi intimni uzori, idealni likovi Zelja* jer Citatelj zamislja

da je na njihovom mjestu i prozivljava isto §to i oni te se boji za njihov Zivot (1998: 77).
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D. Detoni Dujmi¢ navodi da je u Zagorkinim povijesnim romanima ,,naglasena suradnja zena s
muskim pozitivnim aktantima, njihov ravnopravan prisan spretnom kraju® (1998: 164), Sto se
moze uocCiti 1 u romanu Kontesa Nera jer SiniSa suraduje s Nerom, zajedno se bore protiv
zloglasnog inkvizicijskog spisa. Osim njega, uz nju su jo$ bili Remetinci, baka i Petar OrSic.
Svatko ju je na neki svoj na¢in pokusao osloboditi od onih koji su manipulirali svima, a jedino je
Sinisa uspio u svojoj namjeri. Nazalost, Nera nije dobila podrSku svog zarucnika Ive Skerleca i
zato mu je vratila zaru¢nicki prsten. Razocarao se jer je sakrila Jelicu KuSenku koja je bila
proglasena vjesticom:,,Kako ste smjeli uciniti tako strasnu stvar? Zar nisi pomislila da je sakriti
vjesticu kaznjivo djelo? (...) Molim te, Nero, da ne govori$§ ovako o zakonima o kojima nitko ne
smije izricati takav sud, a najmanje zaruc¢nica kraljevskog komornika, buduceg pronotara, buduca
kralji¢ina dvorska gospoda® (Zagorka, 2012: 180-181). Slijepo je vjerovao Krajaci¢u i Dvojkovicu
i razmisljao je samo o tome kako bi mu Nera mogla narusiti ugled: ,,Sto si govorila pred gradskim
sucem? Upravo je nevjerojatno da se mozZe zdravim razumom onako govoriti. Sto si mislila u onaj
tren kad si onako govorila? Zar nisi pomislila da takvim iskazom optuzujes sebe i stavljas u
najneugodniju nepriliku mene 1 cijelu naSu obitelj?* (ista: 226) Dakle, smatrao je da Nera ne bi
trebala iznositi buntovnicke ideje jer ,,nije zvana da diZe revolucije (ista: 227). Savjetovao joj je
da bude pametna i porekne sve ono sto je rekla. Nera ga nije htjela poslusati i odgovorila mu je:

,Ono §to sam rekla sve je Cista istina. Ja necu pljuvati istini u lice 1 da se zaprljam lazi. Ti, kao
vitez, ne bi mi nikad smio tako neSto ni predlagati i zato sam ocekivala da ¢e§ me ti podupirati i
braniti* (ista: 227). Grofica Cikulini bila je zaljubljena u Ivu i rekla mu je da Nera nije imala
odgoja, radila je Sto je htjela 1 nije mu pristajala jer je bila ,,odviSe samovoljna, a mozda se 1 nije
znala ponasati kako bi to pristajalo buducoj dvorskoj gospodi* (ista: 364). Ivo je smatrao da je
Nera sama potrcala u svoju propast, a on joj ne moze pomoc¢i. Tito, jedan od Remetinaca, rekao je

da je Nera nastradala ,,zbog svoga uvjerenja i svoje prosvijetljenosti* (ista: 431).

Nakon §to ju je SiniSa spasio od lomace, neko je vrijeme provela u Lovackom dvorcu, a zatim
bjezi od SiniSe, uzima od nekog covjeka tekuc¢inu od koje joj pozuti lice 1 potamni kosa kako ju ne
bi prepoznali i zaposljava se kod grofice Auesperg. Zeli istraZiti bakinu smrt, a ujedno i optuzuje
SiniSu da je ubio njezinu majku, a Sini$a tvrdi da ju nije poznavao. Uskoro se Sinisa, Filip 1 Nera
spremaju na put, odlaze u samoborski dvor, a nakon toga odlaze kod Barice Cindek koja je opisana
kao ,,najuglednija hljebarka na Gri¢u* (ista: 347). Za nju su takoder mislili da je vjestica jer svi
kupuju kod nje pa sigurno ima vraga u dzepu. Barica ne prepoznaje Neru, a kada joj Nera prizna

da je to ona, Barica po¢ne plakati jer se Nera unakazila. Nera govori Barici da nitko osim nje,
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SiniSe i Filipa ne smije znati za nju jer ona zivi samo za trazenje zlotvora i jedina svrha njezinog

zivota je traziti dokaze da vjestica nema, a SiniSa ¢e ju pratiti na tom putu, bit ¢e njezin saveznik.

Marija Juri¢ Zagorka borila se protiv rodnih predrasuda Sto se moglo uociti u analizi njezina
romana Kontesa Nera. Grofica Suzana Ratkay i njezina unuka aktivni su povijesni subjekti koji se
bore protiv Zenske diskriminacije i1 predrasuda 1 Zele pokazati svoju nadmo¢ u odnosu na pojedine
muske likove. Smatraju da zene i muskarci trebaju biti ravnopravni i bore se protiv Dvojkovica i
Krajacica koji zatvaraju neduzne zene u tamnicu optuzujuéi ih da su vjestice. Samosvjesne su,
osvijestene, hrabre, odvazne i ne odustaju od svojih ciljeva. Jasno iznose svoje stavove 1 kako
Detoni Dujmi¢ navodi ,,glasnogovornice su Zagorkinih politickih, feministickih i etickih ideja“

(1998: 164).
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3. 3. Ideje Zenskog obrazovanja, slobode i seksualne osvijeStenosti u romanu Zora

Janka Iblera

Janko Ibler napisao je 1920. godine roman Zora koji je ,,nepravedno zaboravljen, a za koji je
dobio nagradu Zabavne biblioteke (Nemec, 1998: 153). Djelo je, kako K. Nemec navodi: ,,tematski
vrlo neobi¢no i zanimljivo s jo§ zanimljivijom glavnom junakinjom* (isti: 154). Taj je roman
,muski dokument®, odnosno ,,slika zene* koja je videna iz muske perspektive (isti: 156). M.
Tatarin navodi da je Ibler pisao roman ,,u skladu s odrednicama koje je saop¢io u hvalospjevu
Kumicicevoj pripovijesti“ (2000: 178). Htio je stvoriti djelo koje ¢e koristiti Citateljima, potaknuti
ih da se eticki ispravno ponasaju (isti: 178). Dakle, imao je zelju pouciti Citatelje, ali njegov se
roman pretvorio u prosvjetiteljski roman u kojem se govori o razli¢itim zivotnim stajaliStima:
,»dobroti, kontroliranju emocija, Bogu kojeg treba razumijevati u etickom smislu, racionalistickom
razumijevanju svijeta, potrebi da ¢ovjek bude koristan u drustvu, o seksualnoj slobodi itd.* (isti:
178). 1. Lukezi¢ navodi da je glavna junakinja ,,emancipirana Zena suvremenih svjetonazora®
(2000: 287). U romanu se prikazuje njezin odgoj u kontekstu ondasnjih drustvenih prilika 1
pripovijeda se jedna ljubavna pri¢a izmedu te mlade djevojke koja se odlucila Skolovati izvan svoje
domovine, a zatim se vratila u domovinu te mladi¢a kod kojeg je na stanu (Ibler, 2007: 283).
,,Nastoji se zapravo prikazati videnje na svijet i cjelovita filozofija jedne duse* (isti: 284). Razlicite
pripovjedne situacije prikazuju ju ,.kao osobu najvisih etickih kvaliteta®: , Istinski se trudi biti
dobra jer biti dobar, a to znaci biti slobodan, a slobodan covjek, koga razum vodi i u kome srce

bije = za  dobra  brata, Stuje 1 pazi  svaciju  slobodu®  (isti: 284).

U romanu Zora iznose se ideje o vaznosti obrazovanja, Zenskoj emancipaciji te se propituju
predodZbe o Zenskoj seksualnosti. U srediStu se romana nalazi Zora Farka$§, petnaestogodi$nja
djevojka, kéi nekadasnjeg velikog Zupana 1 narodnog zastupnika. ZavrSila je obrazovanje u
Zirichu 1 sada se zeli obrazovati i u Zagrebu. Osim §to ¢e pohadati licej u Zagrebu, Zeli se usavrsiti
1 u krojenju 1 Sivanju. Obitelj Stankovi¢ iznajmila joj je sobu, a Zora i njezin otac bili su
prezadovoljni. Pepa, Stankovic¢eva Zena rekla je da je Zora prekrasna djevojka i da je stvorena za
njihovog Milana. Milan je perovoda u predsjednistvu zemaljske vlade, najboljih druStvenih manira
1 bio je na dobrom glasu u drustvu. S obzirom na to da je Farka$ ¢uo sve najbolje o njemu,
preporucio je Milana svojoj kéeri ,,Citavim slavospjevom, spletenim od veoma krupnih i zvuénih
rijeci® (isti: 11) i zamolio Milana ,,da ide na ruku Zori, kad bi to ma u ¢em bilo potrebito, i da joj
bude kao neki zastitnik* (isti: 23). Zora je odusevila Milana: ,,Milan koji nije mogao sebi tajiti da

ga je Zora frapirala svojom velikom 1 skroz pravilnom ljepotom, svojim mladim savrSenim
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zdravljem, svojom vedrom veselo$¢u 1 potpunim skladom u svakoj kretnji (...)* (isti: 12).; ,,(...)
najdivnije oc¢i koje je vidio u zivotu* (isti: 25).; ,,(...) ta Zora sa svojim bozanstvenim tijelom i jos
bozanstvenijim duSevnim bi¢em!* (isti: 27) Primijetio je da Zora ima ,,instiktivnog smisla za
psihologiju gomile* (isti: 20) i pitao se odakle to njoj. Toliko ga je ocarala da se pitao je li ona

realna pojava ili njegovo snovidenje na javi?

U romanu je prikazana kao moderna djevojka koja iznosi napredne ideje. Svjesna je koliko je
obrazovanje vazno za zenu i stalno hvali zavod u Ziirichu koji je pohadala jer je u tom zavodu
naucila sve Sto joj je potrebno za zivot. Svrha tog zavoda je ,,odgojiti zdravu, slobodnu,
jedinstvenu, harmonic¢nu li¢nost, koja je sposobna da sluzi najviSim idealima“ (isti: 13). Zavod je,
Sto se ti¢e Zore, ispunio svoju svrhu — Zora je uistinu postala slobodna, jedinstvena, harmoni¢na
li¢nost, sposobna za sve. Ocu je napomenula, kada je odlazio iz doma obitelji Stankovi¢, da ona
ne treba zastitnika jer se smatra ,,dosta zrelom i svojom, da sama sebe §titi“ (isti: 23). U zavodu je
naucila 1 pucati: ,,(...) jer covjek ne moze imati li€ne kuraze, ako se ne umije braniti u svakom
slucaju, a bez li¢ne kuraZe ne moze se ¢ovjek osjecati slobodnim i svojim* (isti: 24). Zora, za svaki
slucaj, u torbici uvijek nosi revolver kada ide negdje sama: ,,(...) Zeljela bih, da se mene poboji
svak onaj, koji bi mi pokazao kakvu zlu namjeru® (isti: 24) i no¢u ga drzi na noénom ormaricu.
Nakon §to je Milanu ispricala o zavodu koji je pohadala, Milan govori: ,,I kako da nju prosudujem
ja, koji nisam nikad pravo ni razmisljao o Zivotu, dok ona savrSeno znade, do ¢ega Zivot stoji i
koja mu je svrha (...)* (isti: 29). Zora ga je podsjetila na bozicu Veneru: ,,(...) ali ipak nije sasvim
ona, nije boZica, ona je moderna djevojka, doduse harmoni¢na u dusi svojoj, no koja jo§ puno misli
1 razmiSljava 1 koja jo§ ¢eka na svoju ljubav* (isti: 31). Zora je ,,prva Zena, koja je uzvitlala u
njegovu Zivotu sve njegove zivce 1 uzburkala njegovu duSu do dna“ (isti: 33). Kao Sto je ve¢
spomenuto, Zora shvaca vaznost obrazovanja 1 prikazana je 1 kao lik ¢itateljice: ¢ita Emersona,
Macaulaya, Carlylea, Forela 1 Ruskina (Nemec, 1998: 154). Od Emersona 1 Carlylea naucila je da
je ,,samo u radu pravi Zivot ¢ovjecji, da samo po dusi svojoj Zivi (...)* (Ibler, 2007: 54). Caryl joj
je ,.glavni vod u zZivotu* (isti: 64), a Macaulay ju je naucio sve o politickom duhu. Pisala je i
dnevnik i govori da su to ,,memoari o borbama i razvitku jedne djevojacke duse, koja se trudi da
sebi nade mjesto u zivotu i u drustvu i da sebi izvojuje zivotnu sre¢u® (isti: 60). Zora je u dnevniku
pisala i o tome kako treba biti dobar: ,,Biti dobar, to znaci imati dobru volju (Kant)“; ,,(...) biti
slobodan, samoga sebe neprestano odgajati, svakome pomoc¢i, dati savjet, dobar je Covjek spreman
na sve* (isti: 187-188). U dnevniku Cesto citira Kanta, Goethea, Wildea i Ostwalda (Nemec, 1998:
154).
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Zora neprestano oduSevljava Milana: ,,Ja takvog pri¢anja jo$ nisam Cuo iz hrvatskih Zenskih usta
(...)“ (Ibler, 2007: 61). Shvatio je da je Zora posebna i drugacija. Zora je znala $to zeli u buduénosti
—s muzem zivjeti na Farkasevcu, gdje bi uzorno obradivali imanje kao prakticnu §kolu za seljacku
okolicu, a muz bi trebao biti: ,,(...) Covjek Sirom otvorena srca za svoj narod, njegov ucitelj i
odgojitelj u svakom pogledu* (isti: 64). Imala je u planu preporoditi selo, poucavati drugarice o
svemu kako bi mogle utjecati na svoje muzeve, bracu, roditelje. Moze se zakljuciti da Zora nije
vezana samo za privatnu sferu nego i za javnu sferu — ona ne zeli biti samo kucanica 1 majka, ona
zeli nesto uciniti za svoje selo, Zeli djelovati 1 dokazati da 1 Zene mogu puno toga uciniti ako im se
pruzi prilika. Na taj se na¢in zalaze za ravnopravnost, za to da zene i muskarci budu podjednako
ukljuceni u svim zivotnim podrucjima. Vazno je da vlada nacelo jednakih mogucnosti, odnosno
da se ,,stvore jednaki uvjeti unutar kojih osobe mogu razviti svoje sposobnosti, ostvariti jednakost,
neovisno o tome kojem drustvenom statusu pripadaju, rodu, spolu, klasi, rasi i spolnoj orijentaciji*

(Kasi¢, 2007: 41).

Milan se Zori s vremenom sve vise svidao jer je osjecala da Milan nije kao drugi muskarci. Svakim
je danom imala sve viSe osjecaja prema njemu i pitala se je li to prijateljstvo ili je rije¢ o ljubavi.
Nazalost, nije si mogla odgovoriti na to pitanje, ali osjecala je da nije sasvim ona ista, kakva je
bila prije dva mjeseca. Moze se zakljuciti da ni Zorin otac ni Milan ne podrzavaju patrijarhalan
pogled na svijet. Otac je Zoru podrzavao tijekom obrazovanja, a Milan joj je dokazao koliko ju
cijeni kao Zenu jer je ona bila prva s kojom je raspravljao o politickim pitanjima. Zora se zanima
za politiku 1 govori Milanu kako je jednom raspravljala s profesorom Gerardom o poloZaju
Hrvatske nakon njegova predavanja. Milan ne zeli biti dominantan 1 vazno mu je i njezino
misljenje. Bio je sretan §to je sreo ,,zenu njezinih kvaliteta® (Ibler, 2007: 84). Zaljubio se do usiju
i rekao: ,,(...) svakog bi jutra Bogu na koljenima zahvaljivao, kad bi mogao osvojiti nju na svim
njezinim duSevnim i tjelesnim ljepotama i kad bi s njome mogao saviti ¢arobno gnijezdo tihe
porodicne srec¢e* (isti: 120). Priznao je Zori da ju ljubi, a ona je bila presretna i1 tada zapocCinje

njihova ljubavna bajka.

U romanu se progovara i o pitanju seksualnog odgoja i seksualnosti, koje je u prvoj polovici 20.
stoljeca bila ,,kontroverzna tabu-tema“ (Pozgaj, 2019: 42). Zora otvoreno progovara o seksualnosti
1 smatra da je potrebno da 1 muskarci 1 Zene znaju sve prije nego $to stupe u brak, a pitanje
seksualnosti najvaznije je u zavodu u Ziirichu. U zavodu se uci o ,,Citavom seksualnom Zivotu od
prve pojave spolnog nagona do poroda sa svim detaljima, bolestima normalnih ljudi i sa svim
pojavama seksualne psihipatologije (Ibler, 2007: 73). Zora navodi da je taj zavod ,,Skola zivotne

srece* (isti: 236) 1 smatra takvu Skolu uistinu nuznom i Steta $to nije svima dostupna. Smatra da je
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vazno znati sve o seksualnoj higijeni jer je takva ,,nau¢na osnova pouzdan kompas za seksualni
zivot u braku® (isti: 73) pa se tako na njezinoj polici nalazi i Forelova knjiga Die sexuelle Frage,
koju je detaljno proucila i dobila odgovore na mnoga pitanja te smatra da ta knjiga moze posluziti
brojnim djevojkama, koje takoder trebaju dobiti odgovore na neka pitanja koja ith muce. Moze se
zakljuciti da Zora brine o zastiti reproduktivnog zdravlja: ,,educirana je o reprodukciji i spolnosti,
planiranju obitelji, zdravstvenoj zastiti reprodukcije, dijagnostike, prevencije, lijeCenja raznih

bolesti itd.* (Buli¢, 2007: 71).

U romanu se opisuju i njezini erotski snovi koji su se pojavili nakon Sto je Zora promatrala
Michelangelovu skulpturu Lede s labudom: ,,Cijeli me naime dan, kao kakva fiksna ideja ili
dosadna arija, progonila skulptura iz Bargella, samo mi se gdjekad ¢inilo da mjesto Lede ja lezim,
dok sam u Labudu razabirala lice ¢ovjeka, koga sam poznala, ali ga se nisam sjecala. (...) Gledala
sam pred sobom Michelangelovu skulpturu sa svim detaljima njenog Zivota, a onda sam na Ledino
mjesto dosla ja, dok je na mjesto Labudovo doSao krasan mladi¢, u kome sam odmah prepoznala
Meleagara sa Lungarna, Ziva, bez smokvinog lista... I on je vatreno slavio bracnu no¢, a ja sam mu
bila dobra, svom dusom i tijelom podatna Zena. Neopisivo osjecanje pri tom, koje je dosta dugo
trajalo iza koje mi se €inilo, da ga ne ¢u mo¢i predugo izdrzati, preslo je najzad u potpuni orgazam*

(Ibler, 2007: 204-205).

Dakle, progovara se o Zorinim tjelesnim potrebama pa se tako iz citata moze is€itati kako se
opisuje Zenska masturbacija. M. Tatarin navodi da se do Iblera takav slobodan opis u hrvatskoj
knjiZzevnosti nije pojavio (2004: 109). Zora priznaje vaznost tjelesne potrebe, ali joj se svjesno
odupire jer ju je profesor Dubois svojim predavanjima o seksualnoj higijeni naucio da treba biti
majka po svojoj volji, a razum treba biti ispred strasti i ,,slobodan je samo onaj koga vodi razum*

(Ibler, 2007: 161).

Progovara se i o temi majCinstva. Zora ¢ezne za maj¢instvom, kao 1 sve ,,normalne* Zene: ,,Zena
bez djece to je suh ugarak (...)* (isti: 192).; ,,Kako ¢eznem za materinstvom! I nije to samo moje
deznuce, to je Geznuée svih normalnih Zena (...)“ (isti: 192). J. Sremié takoder navodi: ,,Zena od
djetinjstva sanja svoje majCinstvo. Ona se na to sprema jos kao mala djevojcica: igra se s lutkama,
sprema ih, oblaci, uspavljuje. Na taj se nacin pripravlja i uigrava u svoju Zivotnu ulogu majke.
Znaci, zena dolaskom djeteta ispunjava san svojega djetinjstva, san svojega zivota , nesto za ¢im

je svjesno ili podsvjesno ¢eznula za vrijeme zivotnog rasta i sazrijevanja® (1982: 514).

Zora je svjesna da Ce djeca traziti dosta paznje 1 smatra da bi ¢etvero djece bilo sasvim dovoljno.

Prije nego §to postane majkom, morala je i¢i na pregled kod lijecnice kako bi provjerila je li ona
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fizioloski sposobna da bez zivotne opasnosti rada djecu i doji ih svojim mlijekom te je li psihicki
1 fizioloski sposobna da pravom muzu-ljubavniku bude prava Zena-ljubovca. Na pregledu joj je
lije¢nica potvrdila da je sposobna i za radanje i za dojenje, a Zori je tada laknulo. Zora spominje
svoju majku i vjerojatno razmislja kako bi jednoga dana i ona htjela biti takvom majkom — bila je
dobra i puna ljubavi: ,,Svu svoju dobru dusu ona je u mene udahnula (...)* (Ibler, 2007: 230).; ,,(...)
po svome materinskom nagonu — ona me je pripravila za ovaj zavod, u kojem sam se odgajala po

umno i dobro promisljenog osnovi, da budem koristan ¢lan drustva (...)* (isti: 230).

Moze se zakljuciti da je Zora prikazana kao spoj tradicionalne i moderne predodzbe zenstvenosti.
Tradicionalna je jer zivotnu sre¢u zamiSlja u okviru braka, a potvrdu zenstvenosti vidi u
majcinstvu, a moderna je jer je obrazovana, samosvjesna i iznosi napredne ideje — Zeli preporoditi
svoje selo te drugarice poucavati o svemu. Jedna joj se zelja ispunila — postala je Milanovom
zenom, a sada joj je preostalo jo§ postati majkom 1 ozivjeti Farkasevac. Ona nije podredena u
odnosu na muskarce 1 Milan ju ne gleda na taj nacin, ve¢ ju gleda kao osobu zenskog spola koja
ima pravo na vlastito misljenje i slobodu. Njihov je odnos dobar primjer kako bi se muskarac i
zena trebali odnositi jedno prema drugom — Milan i Zora zajedno su odlucivali o nekim vaznim
pitanjima vezanima za njihov budu¢i zZivot i dogovorili su se da uvijek budu iskreni jedno prema
drugom i izmedu njih ne smije biti nikakvih tajni. Zanimljivo je $to se u ovom romanu otvara jedno
novo pitanje — pitanje seksualnosti, a 0 njemu otvoreno progovara Zena. Kao $to je ve¢ i navedeno,
osim Zorinih stavova o seksualnosti, mogu se i8€itati 1 njezini stavovi o majcinstvu. I upravo je
zato ovaj roman i zanimljiv. Sto se tiGe zavoda u Ziirichu, s pravom ga je Zora toliko nahvalila jer

bi zbilja bilo dobro kada bi svaka djevojka mogla pohadati takvu Skolu u kojoj se u¢i o svemu.
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3. 4. Ideje Zenske emancipacije, obrazovanja i zapoSljavanja u romanu Feminist

Velimira DezZeli¢a

Roman Feminist nastao je 1930. godine ,,kao osobit polemicki odgovor Weiningerovim tezama o
duhovnoj 1 moralnoj podc€injenosti zena* (Nemec, 1998: 209). Otto Weininger napisao je knjigu
Spol i karakter (1903.) u kojoj iznosi ,.kontroverzne stavove o razlikama izmedu Zena i muskaraca,
odnosno Zenskoj podginjenosti“ (Tatarin, 2004: 108). Poznat je po tvrdnji: ,Zena je samo
seksualna, muskarac je i seksualan® (isti: 108) te je on i u privatnim pismima i zabiljeskama, koje
je s putovanja slao prijatelju Arturu Gerberu, podcjenjivao zene: ,,MusSkarac je nesto, a Zena je
niSta® (isti: 108). Tvrdio je da Zena ,,nema apsolutnoga Ja u sebi i zato ne moze biti genijalna, a
ako se pojavi talentirana Zena, moze to zahvaliti onom ,,muSkom‘ u sebi pa se najviSe moze
oc¢ekivati od onih zena koje su muskobanjaste* (isti: 125). Weiningerova se knjiga Spol i karakter

¢itala i u Hrvatskoj, a jasno ju spominje i Velimir Dezeli¢ ml. u romanu Feminist (isti: 108).

U tom se romanu tematizira suvremeni zivot. Glavni je lik Zeljko Ili¢i¢, pravnik i prati se njegova
preobrazba od ,,fantasta u briznu kucanicu* (Nemec, 1998: 209). Zanemaruje studij i Zrtvuje se za
svoju sestru jer zna koliko je sposobna i talentirana. Tu odluku donosi nakon razmisljanja i dvojbi,
a okolina ga nikako ne podupire u tome i nailazi na njihova podsmjehivanja i nerazumijevanje
(isti: 209). U romanu se prate njegove ,,feministicke refleksije, a prijatelji mu se rugaju zbog
,pomanjkanja libidinoznosti* (isti: 209). K. Nemec navodi da ,,pripovijedanje tece lako 1 ocito je
namijenjeno nezahtjevnom ¢itatelju, a monolozi 1 dijalozi sasvim su bezizrazajni‘ (isti: 210). Bitno

je jos napomenuti da roman ne sadrzi ozbiljniju psiholoSku analizu (isti: 210).

M. Tatarin navodi da je ,,naslov tog romana svakako morao pobuditi zanimanje, ali Citatelje su
drugi pogledi romana viSe zanimali“ (2004: 126). Stjepan Dev¢€i¢ uocio je da se roman podudara
s onim §to je ve¢ 1 naslovom jasno istaknuto: ,,Zapravo ta njegova nastojanja imadu korijen u onoj
svjetlosti, u onom snu, koji nosi u sebi, tj. osvijestiti Zenu, probuditi njezinu li¢nost, oduhoviti
tjelesnost. Podi¢i duh Zene, da ne bude samo predmet kucanstva, ve¢ da i duhovno i intelektualno
saraduje sa muSkarcem. On tu zapravo dolazi u kontakt sa strujom feminizma, tj. slobodarskog
pokreta za emancipaciju Zene“ (isti: 126). Stjepan Hrastovec feminizam ne spominje, a glavnu
temu vidi u razvodu, $to je zanimljivo jer je razvod sasvim nesto sporedno u romanu. Isto je i kod
Ive Kozar€anina — ni on se ne zalaze za osvijeStenu Zenu koja se sama uzdrzava (isti: 126). M.
Tatarin navodi: ,,KritiCari su se osvrtali na rubne teme romana, a zanemarili su onu glavnu — Zenino
osamostaljenje* (isti: 126). Prvi prikaz tog romana bio je Devcicev, a on je tvrdio da je u romanu

sve ,,gorko* jer je nastao nakon Prvog svjetskog rata (isti: 126). Sva trojica slozila su se da je
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roman ,,iznimno topao i zivotan* (isti: 126). Stanko Kora¢ spomenut ¢e ga samo po naslovu, ali
roman za njega nije umjetnicki vrijedan (isti: 126). M. Tatarin smatra da je ,,Dezeli¢ev roman
zanimljiva pojava i zbog ,,nove* teme i zato Sto su u njemu zastupljene napredne ideje o

ravnopravnosti Zena i muskaraca, osobito o ostvarivanju zeninog uspjeha izvan obitelji (isti: 126).

Zene su stolje¢ima bile podredene i ovisne o muskarcima. Bile su izvan javne sfere, dakle,
pripadale su unutarnjem svijetu obitelji, dok su muskarci pripadali vanjskom svijetu i brinuli se o
osiguravanju sredstava kako bi uzdrzali obitelj (Mihaljevi¢, 2016: 150). S. Jagi¢ navodi da su
hrvatske Zene na prijelazu iz 19. u 20. stoljece izborile svoje pravo na obrazovanje (2008: 96). O
zenskom se obrazovanju dosta raspravljalo u brojnim ¢lancima, stru¢nim ¢asopisima i pedagoskoj
literaturi sve do Prvog svjetskog rata (ista: 78). Zensko je obrazovanje vazno jer Zena, obrazujuéi
se, Siri svoje poglede i tezi postati neovisna o muskarcu, oslanjajuci se na svoje snage. Ona vise
nije ,.kuéni andeo*, skromna i povucena, ve¢ samopouzdana, hrabra i samosvjesna (Sego, 2011:

142).

Zensko obrazovanje glavna je tema DeZeli¢eva romana Feminist. Glavni lik, pravnik Zeljko Ili¢i¢,
svjestan je svoje netalentiranosti, sporog i teskog ucenja. Unato¢ vlastitom siromastvu, koje se
moze uociti ve¢ na prvim stranicama romana: ,,Ili¢i¢a su zebli vr§¢i pluca, kako je bilo studeno u
njegovoj neloZzenoj sobi (...). Strop je sobe bio danas nekako jace osvijetljen nego obi¢no, i na
njemu se vidjelo vise mrlja i niti pau¢ine™ (DeZeli¢, 1930: 5), Zeljko odlu¢i izvuéi iz Rakitja svoju
bolesnu sestru Ljiljanu jer su ljudi nesusretljivi, sebi¢ni, stanuje u vlaznoj sobi, nema Skolskog
stana 1 Zeli joj omoguciti daljnje Skolovanje jer je talentirana: ,,Ona je svrSila uciteljsku Skolu,
dobila najbolju svjedodzbu (...)* (isti: 14). ; ,,Ljiljana je talenat koji je zakopan u zabiti. Ljiljanu

bi valjalo dovesti na sveuciliste!” (isti: 16).

Nazalost, ne zalazu se svi za Ljiljanino obrazovanje pa se tako Ljiljanin i Zeljkov otac nije slagao
sa sinom 1 tvrdio je da Ljiljana nije ni za uciteljicu jer joj je to zvanje pretesko, a na fakultetu bi
samo pet godina dangubila i plandovala. Zeljkov i Ljiljanin otac ne zalaZe se za ravnopravnost
zena 1 muskaraca: ,,Tko bi znao do Cega ¢e dovesti to preveliko zensko studiranje 1 takmicenje
7ena s muskarcima® (isti: 16). MozZe se zakljuditi da Zeljko i njegov otac ne dijele isto misljenje o
obrazovanju Zena — jedan je protiv obrazovanja Zena (otac), a drugi se zalaZe za obrazovanje zZena
(Zeliko). Zeljko je pokusao ocu dokazati da je Ljiljana neobi¢no darovita i da bi $teta bila da ne
ide na fakultet, ali otac nije mario za njegove rije¢i. Odmah je spomenuo znanog ucenjaka
Weiningera koji tvrdi da je nadarenost Zena problematicna stvar 1 nema razloga da tom ucenjaku

ne vjeruje, a Zeljko je za njega rekao: ,,Onaj mladi Nijemac, filozof, §to ga je otac citirao protiv

29



Zena, takoder je Covjek bolesne maste, i poludio je* (isti: 30). Zeljkov je otac mrzio sve Zene, a
njegova je majka rekla da je on: ,,(...) bolesni fantast, nespretnjak, koji nije ni za advokata, ni za

muza“ (isti: 74).

M. Tatarin navodi da je Ljiljanina i Zeljkova majka “Guvarica patrijarhalnog morala” (2004: 123)
i smatra da ,,jedino brak moze Zeni pruziti moguénost afirmacije® (isti: 123), Sto se moze zakljuciti
iz sljedeceg citata: ,,Reci Ljiljani neka pomisli, kako ¢e njoj danas sjutra biti straSno samoj na
ovome svijetu. Rekao si, da ¢e Ljiljana biti profesor, ali odgovori ti njoj na to, da ¢e je jednoga
lijepoga dana sve njezine ucene knjige ostaviti na cjedilu jer Zensko srce nije stvoreno za ucene
knjige. I najve¢ma joj reci to: da je nikakav profesorski ni doktorski naslov nece ocuvati od

sramotnoga ziga stare gospodice. Da, sve joj to reci, 1jo$ vise!* (DeZeli¢, 1930: 93).

U poglavlju Provodadzenje majka se zali sinu zbog svog nesretnog braka i govori da bi se Ljiljana
trebala udati za Dragu Nin¢ica. Zeli da Ljiljana bude sretna jer ona nije bila: ,,Nagu Ljiljanu prosi
Cestit mladi¢, koji ¢e uskoro postati profesor. Tko bi znao, hoce li je, siroticu, ikada viSe prositi
tko takav* (isti: 92).; ,,VidiS$ sine, naSa Ljiljanica drzi sada srec¢u u svojoj ruci. Zamisli se u to, i
reci joj, neka i ona promisli dobro. Reci joj 1 govori neka ona jako pazi, da joj se sre¢a ne izmakne

iz ruke, ili neka je lakoumno ne ispusti (isti: 93).

Majka smatra da je Ljiljanina Zelja za studiranjem Zeljkova fantazija i govori da je on ,.fantast*
kao i njegov otac. Zeljko se ne slaze s majkom i ironizira tradicionalne predodzbe Zenstvenosti
(poboznost, njeznost, ljubaznost, skromnost, ¢iStoca, pokornost, samozatajnost, poniznost) i
bra¢ni/spolni ugovor'® kojim se osigurava podginjenost Zena (Sego, 2011: 142, Pateman, 2000:

18).

Zeljko se protivi Ljiljaninu braku s Dragom Nin&iéem: ,,(...) ali trazi da mu Zena, bude... dobra —
upao je Zeljko — dobra, vjerna i pokorna®“ (Dezeli¢, 1930: 88-89).; ,,Ljiljana ¢e sama biti profesor,
a renta ¢e joj 1 miraz biti njena pla¢a svakog mjeseca!* (isti: 92); ,,Pozelio ju je neki filistar,
proracunavsi, da bi mu ona, plaha i povucena kakva jest, mogla biti najpodloznije vlasnistvo* (isti:

93).; ,,Ljiljaninu sre¢u zamisljam ja sebi drugacije! (isti: 93)

10 Tim se ugovorom uspostavlja spolna podjela rada. Kada muskarac osvoji Zenu, odnosno sklopi s njom ugovor, on
postaje njezinim gospodarom, a ona njegovom sluskinjom (Pateman, 2000: 121). Sto se ti¢e feministi¢ke kritike,
ona smatra da je ugovor sporazum dviju ravnopravnih stranki, koje pregovaranjem dolaze do uvjeta koji koriste i
jednima i drugima. Zene su morale sklopiti taj ugovor jer su im zakonski i drustveno bile uskra¢ene moguénosti

samostalnog zaradivanja za zivot, stoga je brak bio jedini izlaz za dostojanstven zivot (ista: 154-156).
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Zeljko se bojao za sestru jer je znao da ako stupi u brak s Dragom Nin&iéem, ona neée po¢i na
fakultet jer kada se Zena uda i stekne kuéanstvo i obitelj o kojima se treba brinuti, ona odustaje od
svih drugih poslova koji nisu u skladu sa zahtjevima onih prvih, odnosno zena udajom odabire

svoju ,,karijeru®, kao §to musSkarac odabire svoje ,,zanimanje* (Pateman 1998: 198).

Zalaze se, kao §to je ve¢ spomenuto, za sestrino obrazovanje i smatra da je ,,ucena Zena subjekt,
koji je neovisan o muskarcu i ¢ije se vrijednosti ne iscrpljuju samo stupanjem u brak* (Tatarin,
2004: 127), stoga navodi: ,,Zato ne, jer ne vjerujem, da Ljiljana, da Zena, ne bi bila sposobna da

bude... subjekt” (Dezeli¢, 1930: 93-94).

Zeljko je zbog svojih stavova okarakteriziran kao feministicki aktivist jer brani prava Zena na
samostalnost, §to zeni osigurava skolovanje i mogucnost zarade:,,Kuéanica? A zasto da muskarac
drugoga ili tre¢ega reda ne bude kucanica Zeni, koja je darovitija od njega? — Ova mu se misao
ipak ¢inila smijeSnom, pa ju je potkrijepio: — Tko bi prigovorio, kada bi se na primjer kemicarka
gospoda Curie, slikarica Kithe Kolwitz ili spisateljica Selma Lagerl6f udala za kakvog bankovnog
¢inovnika, pa utroSila sav svoj zivot u brizi za ono, §to ¢e ovaj pojesti i spremajuéi mu sobe i krpeéi

carape? A da taj Covjek postane kucanica svojoj genijalnoj zeni? Ej, bruke!” (isti: 36)

U romanu se progovara i o zaposljavanju Zena. M. Adamovi¢ navodi da ,,feministicke teorije cesto
polaze od podjele rada kao jedne od vaznijih pokazatelja neravnopravnosti na trziStu rada* (2011:
113). Kod zapoSljavanja dolazi do rodne segregacije koja podrazumijeva ,koncentraciju
muskaraca 1 Zena na razliCitim vrstama i razinama aktivnosti i zaposlenja, pri ¢emu su Zene
uglavnom ograni¢ene na uza podru¢ja zaposljavanja/zanimanja (horizontalna segregacija) nego
muskarci, kao 1 na niZe razine na hijerarhijskoj ljestvici (vertikalna segregacija)* (Ili¢, 2007: 76).
Za Zene se podrazumijevalo da biraju zanimanja koja su tipi¢na za njih, a muskarci su zauzimali
sva rukovodeéa mjesta (Skrlec, 2010: 281). E. Ili¢ navodi: ,,Segregacija se pri zaposljavaju o¢ituje
1 na razlike u plac¢i izmedu muskaraca i1 zena te na podjelu moc¢i u drustvu* (2007: 76). Ako
muskarci 1 Zene rade u istim djelatnostima, nisu ravnopravni jer Zene obavljaju slabije placene
poslove (Skrlec, 2010: 281). B. Gali¢ navodi da se Zenski rad moZe opisati ,,kao dvosjekli mac jer
se Zene suoCavaju s manjim platama te istodobno i sa zahtjevima koje obiteljski Zivot

podrazumijeva‘“ (2011: 28).

Zeljko je uz fakultet radio u jednom uredu, a u poglavlju Kaverne opisuje se kako je jedan od
sporednih likova, Zeljkov kolega, to¢nije zamjenik Zeljkova Sefa Zestoko napao daktilografkinju:
,»Iragicna je krivnja uzlijetati nad svoju drustvenu razinu! Kcerka radnicke udovice, dvorkinje 1

pazikuce svrsila je neku visu djevojacku Skolu 1 trgovacki tecaj 1 postala tipkacica. Tipkacica s
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manikiranim ruc¢icama! A s takovim se manikiranim ru¢icama ne moze dabome majci pomoci
mesti i ribati stube i prati, zuljati 1 zmikati rublje, jer se, dakako, ne moze opet s crvenim,

.....

pripadnice dvaju razlicitih druStvenih staleza* (Dezeli¢, 1930: 103).

Iz citata se moZe uoéiti ironi¢an stav zamjenika Zeljkova $efa prema daktilografkinji. Smatra da
se ona ne bi trebala nalaziti na tom radnom mjestu jer ako bude majci pomagala u ku¢anskim
poslovima, s takvim rukama ne moZe sjesti za pisaéi stroj. Moze se zaklju¢iti da zamjenik Zeljkova
Sefa smatra da bi se daktilografkinja trebala nalaziti na nekom drugom, nize vrednovanom radnom
mjestu. Gospodin oficijal sloZio se sa zamjenikom i rekao da je svemu kriv feminizam: ,,Zenskinje
su se ugurale u nase urede. Dosle su s ovim klepetavim maSinama, da te glava zaboli. I Zenskinje
izguravaju iz ureda nase revne 1 vrijedne pisare* (isti: 104). Kao §to se moze uociti iz prethodnog
citata, Zene se pogrdno naziva ,,Zenskinjama®, a dalje se u romanu kritizira njihovo uredivanje:

,»(...) to vi gospodicne pisarice trosite vrijeme na svjetlanje nokata i kovréanje kose* (isti: 105).

Muski se likovi u uredu ne zalazu za Zensku emancipaciju i Zene vide kao konkurenciju na trzistu
rada: ,,I kako su se Zenskinje ugurale u nase urede, da tu otkucavaju spise, ne trudeci se nimalo da
razumiju, Sto prepisuju (jer tipkajuci misle na svoje kavalire 1 zabave), tako zZene misle, da je svaki
uredski posao lagodan. I one vec¢ juriSaju na visa i najvisa mjesta. I vidjet ¢ete i dozivjeti, $to ja
vama sad kazem! Zenskinje ¢e se dogurati i do mjesta konceptualnih &inovnika i referenata i
svakuda, da nas Bog saduva! A znate li, §to ¢e se onda dogoditi? Zenskinje ée prestati postivati
muski posao 1 musku glavu. One ve¢ sada hoce biti ravnopravne i obu¢i hlace, zato bi trebalo sve

to zabraniti 1 ugusiti zarazu u zametku!* (isti: 105)

Moze se zakljuciti da se Zeljkovi kolege ne zalazu za to da Zene budu ravnopravne muskarcima,
odnosno muskarce kao da je strah feminizma, a taj se strah moze opisati kao strah od toga da oni

viSe nece biti dominantni (Tatarin, 2004: 129).

M. Tatarin navodi: ,,Za Velimira DeZelica ml. Zene su ravnopravne muskarcima, barem kada je
rije¢ o napredovanju u struci ili o pravima na obrazovanje. Tada ne postoje razlike, a Zeljko
predstavlja novu generaciju mladih ljudi koji su pokusali raskinuti s tradicionalnim pogledom na

svijet 1 promijeniti ukorijenjeno misljenje o podc€injenosti Zena“ (2004: 127).

Pred kraj romana Zeljko otkriva §to on podrazumijeva pod pojmom feminizam: ,Jer ja pod
feminizmom ne razumijevam, da bi Zena trebala pusSiti, polaziti kavane, slobodno hodati s
mladi¢ima, da ne navodim ono ruznije. Ja feminizam drzim ne¢im mnogo punijim sadrZaja, ne¢im

vi$im 1 viSe Zenskim 1 lijepim* (DeZeli¢, 1930: 105-106).
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Moze se zakljuciti da je Zeljko u romanu prikazan kao osoba koja zagovara 1 promovira moderne
i tradicionalne predodzbe Zenstvenosti jer smatra da Zena treba biti ,,subjekt”, dakle, treba biti
samostalna, osvijeStena te moralna i1 Cestita, a zagovaranjem zenske moralnosti 1 Cestitosti

promovira ideju zenske seksualne Cistoce.

Zeljkova je sestra Ljiljana opisana kao lijepo, krhko, njeZno, Zenstveno bi¢e i nikako nije

,muskobanjasta® (Tatarin, 2004: 128). Prema tomu, moze se zakljuciti da je Ljiljana prikazana
kao spoj tradicionalnih i modernih predodzbi Zenstvenosti: krhka, njezna, bolezljiva (tradicionalna
predodzba) te kao Zena koja umjesto braka bira obrazovanje, odnosno kao ona koja iskoristava sve
sposobnosti 1 povoljne prilike kako bi ostvarila onakav zivot kakav se njoj ¢ini najpozeljnijim
(moderna predodzba): ,,A ono...o mome studiju...to nijesi ti Zeljko izmislio. To je istinska moja,

velika, ziva i jedina zivotna zelja* (Dezeli¢, 1930: 112).

Prikazana je u romanu kao objekt razgovora, a ne toliko kao subjekt. lako se zagovara Zenska

emancipacija, lik je Liljane ipak pasiviziran jer se za njezina zZenska prava bori njezin brat.
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4. Zakljucak

U ovom je diplomskom radu, kroz analizu hrvatskih romana s kraja 19. i prve polovice 20. stoljeca,
pronaden niz feministickih ideja. Analiza feministickih ideja provedena je u sljede¢im hrvatskim
romanima: romanu Plein air Jagode Truhelke, Kontesa Nera Marije Juri¢ Zagorke, Zora Janka
Iblera i Feminist Velimira Dezeli¢a ml. ZajedniCka karakteristika svih analiziranih romana je
djelomicna subverzija patrijarhalne ideologije i promoviranje Zenske emancipacije i obrazovanja.

Izmedu romana dviju knjizevnica i dvaju knjizevnika mogu se uociti i neke razlike.

Roman Plein air Jagode Truhelke psiholoski je roman pisan iz perspektive muskarca i bavi se
pitanjima Zenskih prava, bracnih normi i ustaljenih stereotipa koje patrijarhat podupire. U romanu
se mogu prepoznati ideje zenskog obrazovanja i predodzbe o bracnim odnosima. Glavna junakinja
progovara i zastupa aktualne ideje o pravima zena i ne prihvaéa drustvene predrasude.
Samosvjesna je, obrazovana, ponosna na svoje zvanje i svjesna neravnopravnosti muskaraca i
zena. Prikazana je kao osoba koja balansira izmedu modernog i tradicionalnog. Moderna je jer
jasno iznosi svoje ideje i stavove, nije podredena muskarcima i shvaca vaznost obrazovanja jer
ono omogucuje zeni samostalnost, a tradicionalna je jer je kraju romana ipak odlucila stupiti u
brak. Osim §to je u romanu prisutno zanimanje za zenski svijet, prate se i musko-zenski odnosi te
se mogu uociti 1 suprotni stavovi muskaraca o Zenama jer jedni brane Zene, a drugi imaju ustaljene

stereotipe 0 Zenama.

Zagorkin roman Kontesa Nera povijesni je roman u kojem se mogu prepoznati ideje zenske
ravnopravnosti 1 borbe protiv rodnih predrasuda. Kritiziraju se rodni stereotipi 1 patrijarhalni
svjetonazor. U srediStu se nalaze dvije Zenske junakinje koje zastupaju napredne ideje i bore se za
poloZaj zena. Hrabre su, odvaZne, spretne i neustrasive te su spremne i stradati samo kako bi pravda
pobijedila. Zele pokazati svoju nadmo¢ u odnosu na pojedine muske likove, ne odustaju od svojih

ciljeva i prati se njihova suradnja s muskim likovima u borbi protiv praznovjerja.

Roman Zora Janka Iblera pisan je iz perspektive muskarca, bas kao i Truhelkin roman Plein air.
U tom se romanu mogu prepoznati ideje Zenskog obrazovanja, slobode i seksualne osvijeStenosti.
Razlikuje se od spomenutih romana jer se u njemu propituju predodzbe o zenskoj seksualnosti,
koja je u prvoj polovici 20. stolje¢a smatrana tabu-temom. U srediStu se nalazi Zenska junakinja
koja shvaca vaznost obrazovanja i iznosi napredne ideje, ba§ kao i Truhelkina te Zagorkine
junakinje. Zanimljivo je §to o seksualnom odgoju progovara upravo glavna junakinja. Osim o
seksualnom odgoju, progovara se i o temi majcinstva. Iblerova je junakinja prikazana kao spoj

tradicionalne 1 moderne predodzbe zenstvenosti. Tradicionalna je jer Zivotnu sre¢u zamislja u
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okviru braka i potvrdu Zenstvenosti vidi u maj¢instvu, a moderna je jer je obrazovana, samosvjesna

1 iznosi napredne ideje.

U romanu Velimira Dezeli¢ ml. Feminist mogu se prepoznati ideje Zenskog obrazovanja,
emancipacije i mogucnosti zaposljavanja. Dezeli¢ je u tom romanu isticao zensku intelektualnu
nadmo¢ u odnosu na muskarce, a poseban je naglasak stavio na mogucnost zaposljavanja zena. U
srediStu se romana nalazi muski lik koji se zalaze za sestrino obrazovanje, ravnopravnost zena i
muskaraca 1 kritizira patrijarhalni svjetonazor. Zbog svojih je stavova okarakteriziran kao
feministicki aktivist jer brani prava zena na samostalnost, $to zeni osigurava Skolovanje i
mogucnost zarade. Prikazan je kao osoba koja zagovara spoj modernih i tradicionalnih predodzbi
zenstvenosti jer smatra da Zena treba biti ,,subjekt®, dakle, treba biti samostalna, osvijeStena te
moralna i Cestita, a zagovaranjem zenske moralnosti i Cestitosti promovira ideju zenske seksualne
Cistoce. Sestra glavnog junaka prikazana je kao objekt razgovora, a ne toliko kao subjekt. lako se
zagovara zenska emancipacija, lik je junakove sestre ipak pasiviziran jer se za njezina zenska prava
bori njezin brat. Sto se ti¢e poloZaja Zena na trZi$tu rada, moZe se uo¢iti pod&injenost Zena jer se
muski likovi u uredu ne zalazu za Zensku emancipaciju i Zzene vide kao konkurenciju na trzistu

rada.
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