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SAZETAK

Hrvatska Cyrillomethodiana, kao znanstvena disciplina i pokret, razvila se u okrilju povijesnih
znanosti 1 slavenske filologije. Utemeljitelji hrvatske Cyrillomtehodiane, Josip Juraj
Strossmayer 1 Franjo Racki, odredili su ciljeve hrvatske Cyrillomethodiane od kojih je glavni
cilj bila obnova kulta Svete Brace na hrvatskome nacionalnom i kulturnom prostoru. U
hrvatskoj je filologiji kult Svete Brace prisutan kroz stolje¢a — od srednjovjekovlja do
suvremenosti s kratkim diskontinuitetom od 16. do 19. stolje¢a zbog isto¢noslavenizacije
hrvatskoglagoljskih liturgijskih knjiga. U Cast Svetoj Braéi posveéena su mnoga knjizevna,
glazbena, likovna i znanstvena djela te se takvim djelima pribraja i oratorij Zivotopis Svete
Brace iz 1926. godine, €iji je tekst napisao hrvatski knjiZzevnik Velimir Dezeli¢ mladi. Cilj je
rada istraziti filoloski podtekst Dezeli¢eva oratorija, odnosno ustanoviti na makrorazini teksta
kojemu knjizevnom Zanru pripada tekst Dezeli¢eva oratorija te kojim je knjizevnim elementima
strukturiran tekst DezeliCeva oratorija. Takoder je cilj rada usporediti Dezeli¢ev oratorij s
Dezeli¢evim romanom Sofiju odabra iz 1927. godine te istraziti koje je izvore Dezeli¢ mladi
koristio pri pisanju svojega oratorija o Svetoj Braci. Tekst se Dezeli¢eva oratorija moze smatrati
hagiografijom na svojoj makrorazini jer prikazuje Zivot Svete Brace, to¢nije Zivot Sv. Cirila od
njegova rodenja pa sve do njegove smrti. Na mikrorazini teksta Dezeliceva oratorija
ustanovljeno je da je tekst strukturiran elementima lirike, epike i drame te sekundarnim
zanrovima — molitvom 1 hvalospjevom. Usporedbom dvaju Dezeli¢evih djela uo€ena je njihova
korespondencija — oba teksta dijele isti ¢irilometodski sadrzaj. Za pisanje je svojega oratorija
Dezeli¢ mladi koristio znanstveno djelo Franje Rackoga Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda
slovjenskih apostolov, dakle devetnaestostoljetni izvor za proucavanje Zivota i djela Svete
Brace, koji se referira na srednjovijekovne staroslavenske izvore — Panonska Zitia (Zitje

Konstantinovo i Zitie Metodovo).

KLJUCNE RWJECI: Cyrillomethodiana, Sveta Braéa, oratorij, Velimir DeZeli¢ mladi,
filoloski podtekst



1. UVOD

Rad se bavi filoloskim podtekstom oratorija Zivotopis Svete Brace hrvatskoga knjizevnika
Velimira Dezelica mladeg. Prije same analize filoloSkoga podteksta Dezeli¢eva oratorija o
Svetoj Braéi, u drugom poglavlju rada bit ¢e predstavljena hrvatska Cyrillomethodiana 19.120.
stolje¢a kao znanstvena disciplina i pokret temelje¢i se na filoloskim 1 kulturoloSkim
¢injenicama iz relevantne literature o hrvatskoj Cyrillomethodiani. Tocnije, u drugom poglavlju
rada prikazat ¢e se drusStveno-povijesni ¢imbenici koji su utjecali na nastanak (hrvatske)
Cyrillomethodiane kao znanstvene discipline i pokreta, potom ¢e biti imenovani njezini
utemeljitelji, ali 1 drugi hrvatski ¢irilometodijanci koji su doprinijeli razvoju hrvatske
Cyrillomethodiane te e se iznijeti njezini temeljni ciljevi. Takoder ¢e u drugom poglavlju rada
biti kontekstualiziran oratorij o Svetoj Braéi hrvatskoga knjizevnika Velimira Dezeli¢a mladeg
koji predstavlja temu rada. Buduéi da je temeljni cilj hrvatske Cyrillomethodiane bio obnoviti
kult Svete Brace na hrvatskome nacionalnom i kulturnom prostoru, u tre¢em poglavlju rada bit
¢e prikazan pregled kulta Svete Brace u hrvatskoj filologiji kroz stoljeca, dakle od srednjega
vijeka pa sve do suvremenosti u hrvatskim knjizevnim i znanstvenim djelima. U ¢etvrtom
poglavlju rada istrazit ¢e se filoloski podtekst Dezeli¢eva oratorija o Svetoj Braci, odnosno
proudavat ée se makrorazina i mikrorazina teksta DeZeliéeva oratorija Zivotopis Svete Brace te
e se, istrazujudi tekst DeZeli¢eva oratorija na makrorazini i mikrorazini, ustanoviti kojemu
knjizevnom Zanru pripada DeZeli¢ev oratorij te koji su knjiZevni elementi zastupljeni u strukturi
teksta DeZeliCeva oratorija o Svetoj Braci. Takoder ¢e se u Cetvrtom poglavlju rada istraziti
korespondencija izmedu DeZeli¢eva oratorija Zivotopis Svete Brace i Dezeli¢eva romana Sofiju
odabra iz 1927. godine. U petom poglavlju rada bit ¢e istraZeni filoloski (povijesni) izvori
kojima se DeZeli¢ sluZio pri pisanju svojega oratorija te ¢e se utvrditi §to je u DezZelicevu

oratoriju filoloska (povijesna) istina, a Sto knjizevna (umjetnicka) sloboda.



2. HRVATSKA CYRILLOMETHODIANA — ZNANSTVENA DISCIPLINA I POKRET U
19.120. STOLJECU

Kada je rije¢ o 19. 1 20. stolje¢u u povijesti Hrvata, ali i ostalih Slavena, onda treba istaknuti da
su navedena dva stoljeca izuzetno vazna za povijest svih Slavena pa tako i Hrvata. U povijesti
Hrvata 1 ostalih slavenskih naroda 19. stolje¢e obiljezeno je procesom narodnoga budenja i
osvjeSc¢ivanja nacionalne svijesti te oblikovanja modernih nacija (Jel¢i¢, 2002: 13). Zato je 19.
stoljece vrlo vazno stoljee u povijesti svih slavenskih naroda jer se tada u svih Slavena, dakle
i Hrvata javlja interes za vlastitu kulturnu povijest 1 jezik (Dartel, 1984) postajuci svjesnima
svojega slavenskog i nacionalnog identiteta te Andrija Suljak (1994: 277) s pravom isti¢e da je
19. stolje¢e zapravo ,,stoljec¢e Slavena®. Osim u 19. stoljecu, Slaveni nastavljaju i u 20. stoljecu
njegovati interes za vlastitu kulturnu povijest i jezik pod okriljem Cyrillomethodiane kao
znanstvene discipline i pokreta, razvijaju¢i se u krilu povijesnih znanosti i slavenske filologije
u prvim desetlje¢ima 19. stolje¢a! (Petrovi¢, 1979: 47; Dartel, 1984: 33-34). Cilj je
Cyrillomethodiane, kao znanstvene discipline i pokreta, bio proucavanje znacenja i vrijednosti
Zivota i djela slavenskih apostola i prvougitelja, Svete Bra¢e — Konstantina-Cirila i Metoda, koji
su podarili Slavenima staroslavenski jezik, pismo (glagoljica), staroslavensku knjizevnost i
staroslavensku liturgiju oblikuju¢i tako slavenski identitet. Zbog navedenoga Slaveni po€inju u
19. stoljecu obiljezavati velike ¢irilometodske obljetnice: tisuénicu moravske misije (1863.),
tisuénicu smrti Sv. Konstantina-Cirila (1869.), tisuénicu enciklike pape Ivana VIIL. Industriae
tuae (1880.) te tisu¢nicu smrti Sv. Metoda (1885.) (Petrovi¢, 1979: 49; Dartel, 1984: 35; Lukic,
2010: 82), a u 20. stoljecu slavile su se tisucustogodiSnjice navedenih Cirilometodskih
obljetnica. Za katolicke je Slavene u 19. stolje¢u posebice vazan dolazak pape Leona (Lava)
XIII. na ¢elo Katolicke crkve objelodanivsi encikliku Grande munus 1880. godine u kojoj se
kult Sv. Cirila i Metoda prosiruje na cijelu Katoli¢ku crkvu jer su Sv. Cirila i Metoda slavili

samo katoli¢ki Slaveni uz pravoslavne Slavene? (Dartel, 1984: 35; Luki¢, 2010: 82). Vezu¢i

! Navedeni autori istiu da se ¢irilometodska znanost pocela razvijati i krajem 18. stoljeca.

2 Enciklika je izdana 30. rujna 1880. godine. Godine 1980., dakle sto godina nakon objave enciklike Grande
munus, u kojoj su Sv. Ciril i Metod proglaseni svecima cijele Katolicke Crkve, papa Ivan Pavao II. proglasava Sv.
Cirila i Metoda suzastitinicima Europe uz Sv. Benedikta (Damjanovié, 2015: 39).



uza se dva pojma u hrvatskoj filologiji, glagoljastvo® i glagolizam?, hrvatska ¢éirilometodska
znanost zasnivala se ,,na tekovinama europske, prvenstveno ¢eske i slovacke ¢irilometodske
znanosti, ali se od njih razlikuje po tomu $to najprije pozornost posvecuje proucavanju
¢irilometodske povijesti (putovi, tokovi, ideje 1 namjere njezinih nositelja na relaciji ciljeva i
interesa tadaSnje Europe)* (Luki¢, 2010: 90). Zacetnici hrvatske Cyrillomtehodiane, kao
znanstvene discipline i pokreta, u hrvatskoj filologiji bili su dakovacki i srijemski biskup Josip
Juraj Strossmayer te povjesnicar i filolog Franjo Racki, koji su smatrali da se ¢irilometodska
bastina, u svojem izvornom obliku — jezik, pismo, knjizevnost i liturgija, ocuvala jedino u
hrvatskom narodu’ te da hrvatski narod i Crkva u Hrvata imaju vrlo vaznu ulogu u postizanju
slavenske uzajamnosti te izmirenju isto¢ne i zapadne crkve jer se hrvatski nacionalni prostor
nalazio na granici izmedu Istoka i Zapada, odnosno kao ,,most izmedu latinskog i slavenskog
svijeta“ (Suljak, 1994: 276, 283; 2007: 169; Luki¢, 2010: 92). U korespondenciji Strossmayera
i Rackoga Sveta Braéa prvi se put spominju krajem 1862. godine u vezi s naru¢enom slikom®
talijanskoga slikara Nicole Consonija uoc¢i prve ¢irilometodske obljetnice u 19. stoljecu —
tisuénice moravske misije 1863. godine, koja je ,,trebala predstavljati jedan od vaznih trenutaka
u djelovanju slavenskih prvoucitelja“ (Luki¢, 2011: 72-73; usp. Damjanovi¢, 1991: 157). Uz
celne hrvatske Cirilometodijance Josipa Jurja Strossmayera i Franju Rackoga, hrvatskoj su
Cyrillomethodiani, kao znanstvenoj disciplini i pokretu doprinijeli svojim istrazivanjima i
otkri¢cima mnogi filolozi 1 historiografi — ¢irilometodijanci poput Ivana Kukuljevica
Sakcinskoga, Tade Smiciklasa, Vjekoslava Klai¢a, Ivana Krstitelja Tkal¢i¢a, Matije Mesica,
Ivana Berc¢i¢a, Dragutina Antuna Parcica, Vatroslava Jagica, Ivana Crnéi¢a, Frana Kurelca,
Ivana Broza te mnogih drugih (Luki¢, 2010: 84; usp. Petrovi¢, 1979: 50; Dartel, 1984: 34).
Uzevsi u obzir sve navedene Cinjenice o hrvatskoj Cyrillomethodiani kao o znanstvenoj
disciplini 1 pokretu te o Svetoj Brac¢i bez koje Cyrillomethodiana ne bi postojala, moze se

zakljuditi da su ciljevi hrvatske Cyrillomethodiane bili: a) prosiriti kult Sv. Cirila i Metoda, b)

3 Pojam glagoljastvo oznalava ,,sveukupnost pojava glagoljske kulture koja obuhvaéa brigu za staroslavenski
jezik, pismo, knjiZzevnost, staroslavensku liturgiju, Sirenje glagoljske kulture, njezine nositelje, brigu za znanstveno
proucavanje i valoriziranje svih onih pojava koje izlaze iz duhovnoga prostora i fenomena glagoljastva te djela
koja su za sobom ostavili tvorei, Cuvari i Siritelji* (Luki¢, 2009: 150-151; usp. Hercigonja, 1997: 375-376; Bratulié,
2005: 53-57).

4 Pojam glagolizam oznacava ,,idejno usmjerenje — ideologem, pokret koji ima politi¢ke i vjerske konotacije i koji
je simbol hrvatskoga/slavenskoga nacionalnog bi¢a te simbol otpora rimskome crkvenom (latinskom)
univerzalizmu® (Luki¢, 2009: 150-151; usp. Hercigonja, 1997: 375-376; Bratuli¢, 2005: 53-57).

5 Cirilometodska bastina u Hrvata dijeli se na: ,,a) s obzirom na doprinos slavenskih apostola u pokritenju Hrvata
i Sirenju kr$¢anske kulture na hrvatskom prostoru“1i,,b) s obzirom na glagoljicu koja obuhvaca tri sloja jedinstvene
kulturne djelatnosti: glagoljsko pismo, slavensko bogosluzje i cjelokupnu pismenost pisanu glagoljskim pismom
na narodnom jeziku® (Sanjek, 1983: 125).

6 Slika Hadrijan II. odobrava djelo Svete Braée ¢uva se u Biskupijskom muzeju u Bakovu, a na slici su, uz Svetu
Bracu i papu Hadrijana II,. predoceni takoder Sv. Benedikt te biskup Strossmayer (Luki¢, 2011: 72-73).



ubrzati povratak crkvenoslavenskoga jezika u liturgijsku potrebu (i njegovo prosirenje na Citav
juznoslavenski prostor), ¢) poduprijeti slavensku uzajamnost, d) poduprijeti proces izmirenja
isto¢ne i zapadne crkve, e) poduprijeti proces oblikovanja moderne nacije (Luki¢, 2014: 210-
241). S druge strane, hrvatska Cyrillomethodiana u 20. stolje¢u nastoji primarno provoditi
sirenje kulta Sv. Cirila i Metoda uz obnovu crkvenoslavenskih liturgijskih knjiga i uvodenje
crkvenoslavenskoga jezika u bogosluzje te uz izmirenje Isto¢ne i Zapadne crkve (Dartel, 1984;

Luki¢ — Blazevi¢ Krezi¢, 2018).

Progirenje kulta Sv. Cirila i Metoda bio je temeljnim ciljem na koji se nadovezuju ostali ciljevi
hrvatske Cyrillomethodiane jer su Sveta Bra¢a — Sv. Konstantin-Ciril i Sv. Metod kodifikatori
staroslavenskoga knjizevnog jezika koji se koristio u bogosluzju, oni su prvoucitelji svim
Slavenima podarivsi im staroslavenski jezik, pismo (glagoljica), staroslavensku knjizevnost i
staroslavensku liturgiju, odnosno sve potrebne kriterije za oblikovanje slavenskoga identiteta i
slavenske kulture djeluju¢i u okviru nerazdijeljene Crkve pod jurisdikcijom Rima. Da je
prosirenje kulta Sv. Cirila i Metoda bio temeljni cilj hrvatske Cyrillomethodiane, potvrduje
javno 1 kulturno djelovanje dvaju rodonacelnika hrvatske Cyrillomethodiane — biskupa Josipa
Jurja Strossmayera te povjesnicara i filologa Franje Rackoga. Biskup Strossmayer predocava
Svetu Bracu kao ,,evangelizatore panonskih Slavena* smatraju¢i ih ,,zacetnicima slavensko-
kr§¢anske pismenosti i kulture* jer su uveli staroslavenski jezik u bogosluzje prevodeci Sveto
pismo na staroslavenski jezik (Suljak, 1994: 281). S druge strane, Franjo Racki smatrao je da
je posebnost Svete Brace u tezi da su oni ,,znali uskladiti crkveno jedinstvo s narodnom misli
ili narodnom idejom* (Dartel, 1984: 38). Osim $to su u 19. 1 20. stoljecu u Cast Svetoj Braci
posveéeni brojne crkve, ustanove i glasila, primjerice Druzba Sv. Cirila i Metoda, koja je imala
zadacu podizati 1 uzdrzavati hrvatske Skole u Istri (Bratuli¢, 2010: 123-124), potom Apostolat
sv. Cirila i Metodija koji je izdavao Glasnik sv. Cirila i Metodija i priredivao proslave u spomen
Svetoj Braci (Dartel, 1984: 40-41), kult Svete Brace ostvarivao se 1 u knjiZzevnoj, glazbenoj 1
likovnoj umjetnosti 19. 1 20. stoljec¢a. Kada je rije¢ o hrvatskoj knjizevnosti i glazbi 20. stoljeca,
onda se posebno isti¢e oratorij Zivotopis Svete Brace odnosno Zivot i spomen slavnih ucitelja
Svete Brace, Cirila i Metodija, apostola slavenskih &iji je tekst napisao hrvatski knjizevnik
Velimir Dezeli¢ mladi, a uglazbio hrvatski skladatelj Bozidar Sirola. Navedeni je oratorij
napisan 1926. godine te je izveden 1927. godine u Frankfurtu na Maini povodom
tisuéustogodisnjice rodenja Sv. Konstantina-Cirila (Dezeli¢, 1926; Zupanovié, 1985). Kako
sam naziv oratorija tvrdi, rije¢ je o zivotu 1 djelu Svete Brace te se moze zakljuciti da je rije¢ o

popularizaciji kulta Svete Brace u hrvatskoj kulturi 20. stolje¢a. Budu¢i da je tekst za oratorij

10



napisao hrvatski knjizevnik Velimir Dezeli¢ mladi, oratorij se moze promatrati i s filolosSkoga
aspekta koji ¢e biti istrazen u sljede¢im poglavljima rada kao i kult Svete Brace u hrvatskoj

filologiji.

3. KULT SVETE BRACE U HRVATSKOJ FILOLOGIJI (PREGLED)

Kako je ve¢ reCeno, prva i temeljna zadaca hrvatske Cyrillomethodiane u 19. 1 20. stolje¢u bila
je obnova kulta Svete Braée — Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda. Da je kult Svete Braée na
hrvatskom tlu postojao i prije novovjekovlja potvrduje Andrija Suljak (1994: 278) isti¢uéi da
je kult Svete Brace postojao 1 prije Strossmayerova dolaska na biskupsku stolicu, makar u
liturgijskim knjigama te da je kult Svete Bra¢e obnovljen u vrijeme vladavine habsburske carice
Marije Terezije 1777. godine dobivsi dopustenje iz Rima. Prema tomu, kult Svete Brace u
hrvatskoj filologiji prisutan je jo$ u najstarijim hrvatskim knjizevnim tekstovima iz kojih
devetnaestostoljetni 1 dvadesetostoljetni pa cak i suvremeni hrvatski knjizevni tekstovi

preuzimaju motiv zivota i djela, odnosno kulta Svete Brace.
3.1. Kult Svete Brace u hrvatskom srednjovjekovlju

Nakon Metodove smrti, 885. godine te ukidanja slavenske crkvene organizacije u kneZzevinama
Velikoj Moravskoj 1 Panoniji, to¢nije Panonske nadbiskupije, uslijedio je progon u¢enika Svete
Braée pod utjecajem franackoga odnosno njemackoga svecenstva (Stefani¢, 1969: 5; usp.
Grivec, 1985: 153-159). Ishod progona ucenika Svete Brace bilo je njihovo raseljavanje po
cijelom slavenskom svijetu. To znaci da su se neki ucenici Svete Brace sklonili u Bizantsko
Carstvo, u Carigrad’, a neki u Bugarsku i Makedoniju gdje su nastavili svoje javno djelovanje
— pokrStavanje ostalih Slavena (Grivec, 1985: 157-158; usp. Bratuli¢, 1990: 97). Medutim, dio
ucenika Svete Brace pribjegao je Dalmaciji 1 ostalim hrvatskim krajevima pridruZivsi se
,hrvatskim sveéenicima koji su otprije bili u vezi s Cirilovim i Metodovim knjizevnim radom®

(Grivec, 1985: 157). Stupivsi na tlo Dalmacije i1 ostalih hrvatskih krajeva, kao nasljednici

7 Franc Grivec (1985: 156) istiGe da su Nijemci prodavali mlade slavenske sveéenike i dakone Zidovima kao
robove te da slavensko Zitje Naumovo opisuje kako su Zidovi prodane uéenike Svete Braée ponovno prodavali u
Veneciji gdje ih je otkupio poslanik bizantoskoga cara Vasilija.

8 Zbog navedene Cinjenice o kulturnim vezama izmedu hrvatskih svefenika i ufenika Svete Brace iz Velike
Moravske i Panonije, hrvatski filolozi i povjesnicari Vatroslav Jagi¢ i Svetozar Ritig smatrali su da su njihove veze
bile usko povezane. Takoder, hrvatski slavist Josip Hamm (1958: 48-49) smatra da hipoteza o prostiranju
¢irilometodske bastine u Dalmaciji i ostalim hrvatskim krajevima nakon smrti Sv. Metoda 885. godine, nije
dovoljno uvjerljiva te zastupa hipotezu o prostiranju ¢irilometodske bastine u Dalmaciji i ostalim hrvatskim
krajevima za vladavine kneza Domagoja, 867. godine, dakle Cetiri godine nakon pohoda Svete Bra¢e u moravsku
misiju.
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¢irilometodske bastine, ucenici Svete Brace ostavljaju u nasljede Hrvatima staroslavenski jezik,
pismo (glagoljica), staroslavensku knjizevnost i staroslavensku liturgiju, tj. kult Svete Brace
koje ¢e §tititi i njegovati kroz stoljeéa (Stefani¢, 1969: 6, 11). Kada se proucava povijest
hrvatskoga jezika i hrvatske knjizevnosti od njihovih pocetaka pa sve do suvremenosti, moze
se lako zakljuciti da je ¢irilometodska baStina bila najzastupljenija u jeziku i knjiZzevnosti
hrvatskoga srednjovjekovlja. Navedenu tezu potvrduju hrvatski srednjovjekovni (knjizevni)
tekstovi pisani hrvatskom redakcijom staroslavenskoga jezika i uglatom glagoljicom, tipi¢nom
za hrvatski nacionalni i1 kulturni prostor te u kojima je zastupljen kult Svete Brace — Sv.
Konstantina-Cirila i Sv. Metoda. Najstarijoj hrvatskoglagoljskoj srednjoviekovnoj knjizevnosti
pripadaju tekstovi ,,iz Skole i skriptorija samoga Metodija i njegovih velikih u¢enika Klimenta
i Nauma*® (Katici¢, 1994: 68): odlomci evandelja i drugih biblijskih knjiga odredeni za
liturgijsko Citanje, starozavjetna Citanja, prijevodi psalama, najstariji slavenski prijevod
misnoga kanona te glagoljski kodeks iz 11. stolje¢a — Klocev glagoljas. Klocev glagoljas pisan
je staroslavenskim jezikom i oblom glagoljicom te je prepisan na hrvatskom prostoru
sadrzavajuci pasije, homilije i propovijedi, a jedna se propovijed smatra propovijedi Sv. Metoda
— Nagovor knezovima i upraviteljima (Bratuli¢, 1996: 15). Kult Svete Bra¢e — Sv. Konstantina-
Cirila i Sv. Metoda uoden je u knjizevnim Zanrovima hrvatskoga srednjovjekovlja poput
biblijskih 1 liturgijskih tekstova, svetackih legenda i pjesama, a hrvatski srednjovjekovni
tekstovi koji isticu kult Svete Braée jesu: Pohvala sv. Cirilu, Zitije Konstantina-Cirila i Himna

Cirilu i Metodiju (Iz Sluzbe sv. Cirilu i Metodiju) (Stefani¢, 1969).

Pohvala sv. Cirilu pripada skupini biblijskih i liturgijskih tekstova te je tipi¢an srednjovijekovni
pohvalni govor u kojem se pripovijedaju dogadaji iz sveceva zivota te je saCuvan u desetak
prijepisa od kojih su najstariji oni iz 13. 1 14. stolje¢a (Damjanovi¢, 1994: 18). Tekst je napisan
staroslavenskim jezikom jo§ u razdoblju boravka Svete Brac¢e u Velikoj Moravskoj te prije
progona uéenika Svete Brace iz Velike Moravske, a autorom Pohvale sv. Cirilu smatra se
ucenik Svete Brace, Kliment Ohridski® (Stefani¢, 1969: 125). U Brevijaru popa Mavra
pronaden je veéi dio Pohvale u kojoj se ,,Cirilovo rodenje stavlja u Solin, u Dalmaciji, a njegova
i Metodijeva djelatnost prenosi se iz Hrvatske u Ceku® (Stefani¢, 1969: 125). Na taj se naéin,
prema Stefani¢evu misljenju, potvrduje spona izmedu glagoljaske tradicije i barske tradicije
osvjedocene u Ljetopisu popa Dukljanina u kojima su primijenjeni podatci Panonskih legenda

na hrvatsku povijest. Takoder, Stefani¢ (1969: 125) isti¢e da je druga vaznost Pohvale sv. Cirilu

9 Kliment Ohridski osnovao je Ohridsku knjizevnu $kolu, koja je Cuvala glagoljicu u knjizevnim izri¢ajima od
mocnoga prodora ¢irilice (Damjanovi¢, 1994: 18; usp. Koneski, 1957: 177-194).
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njegova nepodudarnost s bugarskom i srpskom redakcijom te podudarnost s ruskom redakcijom
(usp. Petrovié, 2000: 332) zakljucivsi da je Hrvatima i Rusima Pohvala sv. Cirilu dosla iz Ceske

jos u 10. stoljecu.

Zitije Konstantina-Cirila pripada skupini svetackih legenda. Ono zauzima prvo mjesto medu
izvornim hagiografskim djelima te je imenovani tekst definiran kao povijesna hagiografija'?,
koja je nastala izmedu 862. 1 882. godine, odnosno uoci velikomoravske misije 863. godine, za
vrijeme Cirilove smrti 869. godine te prije Metodove smrti 885. godine. Zitijem Konstantina-
Cirila staroslavenska i hrvatska hagiografska knjizevnost ,svojim nacionalno obojenim
fragmentima, posvecuju izvorno hagiografsko djelo utemeljitelju slavenske kulture i
knjizevnosti“ (Petrovié, 2000: 332). Vjekoslav Stefani¢ (1969: 243) i Biserka Grabar (1986:
141-145) isticu da hrvatskoglagoljske bogosluzne knjige odnosno misali i brevijari od 14. do
16. stolje¢a imaju dosta potvrda o tome da su i Hrvati liturgijski ¢astili slavenske apostole i
prvouditelje — Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda. Njihova se imena u smislu svetkovine
pojavljuju u vecini hrvatskoglagoljskih bogosluznih knjiga (vatikanski misal Illirico 4, Prvi i
drugi vrbnicki misal, Bribirski misal, Kukuljevi¢ev misal, Hrvojev misal, Brevijar Arhiva sv.
Petra u Rimu, Bribirski brevijar te Pariski psaltir) (Grabar, 1986: 141). Grabar zakljucuje da
su ,,s prvim cjelovitim liturgijskim rukopisima zasvjedoceni prvi znakovi ¢irilometodskoga
kulta medu Hrvatima koji su bez dvojbe prenijeli Metodovi ucenici® te da su ,,Solunska braca
bila Stovana ne samo kao vjerovjesnici nego kao i oni koji su zasluzni za hrvatsku knjigu, jer
po uvjerenju hrvatskih glagoljasa, izraZenome u Mavrovu brevijaru, Ciril i Metodije vse knigi

hrvatske tlmacise* (Grabar, 1986: 144).

Himna Cirilu i Metodiju (Iz Sluzbe sv. Cirilu i Metodiju) pripada skupini pjesama hrvatskoga
srednjovjekovlja. U hrvatskoglagoljskim sluZbama Svetoj Brac¢i uvrStene su Cetiri pjesme, koje
su pisane u prozi (Stefani¢, 1969: 359). Stefani¢ tvrdi takoder da su u hrvatskoglagoljskim
sluzbama autohtone himne i lekcije o Sv. Konstantinu-Cirilu i Sv. Metodu. Himna je izrazena
recitativnim stilom psalmodije te us prisutni svojevrsni slobodni stihovi koji ,,nisu vezani ni

odredenim brojem slogova ni stalnim cenzurama“ (Stefani¢, 1969: 359).

Naposljetku, u 16. stolje¢u zavrSava prirodni razvoj hrvatske redakcije staroslavenskoga jezika

te u novovjekovlju nastupaju stoljeca istocnoslavenizacije glagoljskih liturgijskih knjiga (Luki¢

10 Razvoj hagiografije kao knjizevnoga Zzanra zapoceo je u 4. stoljeéu. Prvo je hagiografsko djelo Zivot sv. Antuna,
koje je napisao sv. Atanazije Veliki ili Aleksandrijski (295.—373.) oko 357. godine te je djelo preveo u 11. stoljecu
na slavenski jezik makedonski prezbiter Jovan (Zecevic, 2000: 8).
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— Blazevi¢ Krezi¢, 2018: 94) pa se s pregledom kulta Svete Brace nastavlja tek u 19. stoljecu

koje je obnoviteljsko u odnosu na kult Svete Brace na hrvatskom tlu i medu Slavenima.
3.2. Kult Svete Brace u 19. stoljecu

Devetnaesto stolje¢e oznacava hrvatskomu narodu, ali i ostalim slavenskim narodima, preporod
odnosno budenje nacionalne svijesti te interesa za svoju (slavensku) kulturnu povijest koja se
temelji na c¢irilometodskoj bastini. Zato se s pravom tvrdi da je 19. stolje¢e u Hrvatskoj
odredeno ,,idealizacijom slavenstva koja vodi do mita o slavenskoj pripadnosti i zajednistvu'!*
(Zecevic, 1986: 206). Vodeni idejom slavenstva, a posebice ,,kulturnim iskonom svih Slavena“
— ¢irilometodskom bastinom, hrvatski knjizevnici stvaraju korpus ¢irilometodske knjizevnosti'?
u kojem najcesce koriste teme i motive o Svetoj Bra¢i. Ono $to €ini ¢irilometodsku knjizevnost
19. stoljeca jo§ osobitijom jest ,,odnos mitskoga i nacionalnoga®, odonsno ,afirmiranje
zivotopisa Sv. Brace u knjizevnome iskazu predstavlja pokuSaj da se povijest rekonstruira u
obliku umjetni¢kog mita, da se drevne legende ozive, ¢ime se stvara jasan, recepcijski i
ekonomic¢an domoljubni semantem® (Luki¢, 2009: 88-89). Zbog navedene tvrdnje moze se
konstatirati da je cilj Cirilometodske knjizevnosti 19. stolje¢a takoder bio realizacija
nacionalnoga identiteta. Da bi se ostvario osje¢aj nacionalnoga identiteta u narodu, pisali su se
knjizevni tekstovi ,,mahom puckoga karaktera® (Luki¢, 2009: 86), odnosno ,,prigodni tekstovi
u prozi i puckom destercu iz pera puckih pjesnika!®“ (Zecevié¢, 1986: 203), koji bi upoznali i
informirali narod o Zivotu i djelovanju Svete Brace, vazni za hrvatski i cijeli slavenski identitet.
U knjizevnosti 19. stolje¢a kult Svete Braée — Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda uocen je u
knjiZevnim Zanrovima kao §to su pjesnicke prigodnice posvecene Svetoj Braci, epiliji, govori 1

propovijedi te molitve u ¢ast Svetoj Braci.

Slovjenski Dioskuri hrvatskoga knjizevnika Petra Preradovi¢a pripada skupini pjesnickih
prigodnica posvecenih Svetoj Bra¢i. Navedena je najistknutija pjesnicka prigodnica objavljena
1863. godine u albumu Franje Ratkoga pod nazivom Tisucnica slovjenskih apostolah Sv. Cirila
i Metoda (Luki¢, 2009: 95; usp. Bratuli¢, 2010: 123). Tekst prikazuje na osobit nacin Svetu

Bra¢u. Buduéi da su Sveta Brac¢a podrijetlom Grei, Sv. Konstantin-Ciril i Sv. Metod podsjecaju

1 Danica horvatzka slavonzka i dalmatinzka objelodanila je 1843. godine dopis iz Moravske, to¢nije iz Podivinao
kapelici u kojoj su sluzili obred Sv. Konstantin-Ciril i Sv. Metod. Dopis zavriava ,,pozivom na njegovanje ljubavi
prema domovini i slavenskoj zajednici“ (Ze€evi¢, 2000: 12-13).

12 Milica Luki¢ (2009: 86) naglasava da ¢irilometodska knjizevnost druge polovice 19.sStolje¢a nema nikakve
slicnosti sa srednjovjekovnom ¢irilometodskom knjizevno$céu osim sli¢nosti u uporabi tema i motiva kao §to su
zivot i misija Svete Brace.

13 Divna ZecCevi¢ isti¢e za uzor puckoga pjesnika Jurja Kapica.
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na likove iz gr¢ke mitlogije, to¢nije na blizance Kastora i Poluksa, koji simboliziranju oli¢enje
,bratske ljubavi i nerazdvojne povezanosti izmedu dvojice ljudi“. Na taj nacin Preradovi¢
»Svetu Bracu dize na pijedestal bozanstava, i jako mu je stalo da slavenstvo cijelom svijetu
obznani $to mu znace Svete Braca* (Luki¢, 2009: 95). Uz najpoznatiju Preradovi¢evu pjesnicku
prigodnicu posvecenu Svetoj Braci, Milica Luki¢ (2009: 103) istie takoder neke manje poznate
pjesnicke prigodnice: U slavu slavianskim apostolima Sv. Cirilu i Metodu prigodom tisucnice
obsluzene 5. Srpnja nepoznatoga autora, U cast Sv. Braci Cirilu i Metodu Jovana Hraniloviéa,
Tisucljetna slava Sv. Cirilu i Metodu. (Za porabu rimokatolicke crkve) Mede Puciéa, Pjesma

tisucgodisnjoj uspomeni dolazka Sv. Cirila i Metoda u Velegrad Ivana Trnskoga i dr.

Osim S§to je napisao pjesnicku prigodnicu posvec¢enu Svetoj Braci, hrvatski knjiZzevnik Ivan
Trnski'* takoder je napisao epilij Sveta prica o solunskoj braci slovjenskim apostolima Sv.
Cirilu i Metodu. Epilij o Svetoj Braéi takoder je s Preradovi¢evim Slovjenskim Dioskurima
uvrsten i objavljen u albumu Tisucnica slovjenskih apostolah Sv. Cirila i Metoda Franje
Rackoga 1863. godine (Luki¢, 2009: 91; usp. Bratuli¢, 2010: 123). Istaknut je epilij ,,stthovana
prica (spjev) spjevana u desetercu i sastavljena od pet dijelova kroz koje se razlaze kronologija
Zivota i misije Sv. Bra¢e Konstantina Cirila i Metoda®, odnosno ,,apologija staroslavenskoga

liturgijskoga jezika* (Luki¢, 2009: 93).

Retori¢kim knjizevnim Zanrovima kao §to su propovijed 1 govor pripadaju tekstovi: Propovied
prigodom tisucnice slavjanskih apostolah Sv. Cirila i Metoda obsluzene u prvostolnoj crkvi
zagrebackoj kanonika Josipa Mari¢a, potom Govor u slavu slavenskih apostola Sv. Cirila i
Metoda Milka Cepeli¢a te Govor u slavu Sv. slavenskih apostola Cirila i Metoda Antuna
Krzana. Kanonik Josip Mari¢ u svojoj propovijedi o Svetoj Braci istice njihovu
evangelizatorsku ulogu govore¢i o iskonskom praznovjerju Slavena, o Zivotu Svete Brace 1
njihovu odlasku u moravsku misiju 1 putovanju u Rim te o liturgijskom jeziku kao o
zajednickome knjizevnom jeziku svih Slavena (Luki¢, 2009: 110). S druge strane, u Cepeli¢evu
govoru o Svetoj Braéi istaknuto je Cirilovo povlagenje u osamu izazvano pojavom Focija, koji
je ,.termin indikator jednoga od temeljnih motiva, nezaobilaznih u ¢irilometodskim tekstovima,
crkvenoga jedinstva izmedu katolic¢kih 1 pravoslavnih Slavena koji su podijeljeni pod utjecajem

jednoga Grka“ (Luki¢, 2009: 111).

14 Divna Zecevi¢ (1986) smatrala je da autor Svete price nije bio knjizevnik Ivan Trnski, ve¢ sveéenik Janko
Tombor, no navedenu je tvrdnju opovrgnula Milica Luki¢ (2009: 92) isticu¢i da ,,ZecCevi¢ nije znala za pismo
Franje Rackoga upuceno Petru Preradovicu 11. lipnja 1862. u svezi s Preradovi¢evom pjesmom Slovjenski
Dioskuri*, koje je ,,objelodanjeno u 17. broju Vienca iz 1894. godine i razrjesuje dilemu o autorstvu Svete price*.
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Nabozne misli na dan Sv. Cirilla i Methoda molitva je u koju je napisao ,,otac hrvatske
Cyrillomethodiane* Franjo Racki. Molitva je odredena za ,,jedinstvo katolickih i pravoslavnih
naroda“ koje je obiljezeno ,,jedinstvenim crkvenoslavenskim jezikom u liturgiji* (Lukié¢, 2009:
113). Biskup Strossmayer, dajuci upute za obiljezavanje tisu¢nice smrti Sv. Metoda u okruznici
iz 1885. godine, apelira na molitve u Cast Svetoj Braci iz ,,knjige Bog s’ coviekom na zemlji
biskupa Ivana Antunovic¢a®“, a molitve biskupa Ivana Antunovica bile su ,,izvor temeljnih
podataka o zivotu i djelovanju Sv. Apostola“ (Luki¢, 2009: 116). Molitva biskupa Antunoviéa
povezuje Svetu Bracu sa Sv. Jeronimom u smislu ouvanja glagoljaske tradicije, tj. opstanka
staroslavenske liturgije na hrvatskom kulturnom prostoru u 13. stoljecu (Luki¢, 2009: 116; usp.

Katici¢, 1994: 68-69).

Osim $to je u 19. stoljecu kult Svete Brace bio izrazen u knjizevnom diskursu, takoder je bio
izrazen u znanstvenom diskursu. U istrazivanju svoje slavenske odnosno hrvatske kulturne
povijesti sudjeluju mnogi hrvatski filolozi i historiografi poput Ivana Krstitelja Tkal¢i¢a, Franje
Rackoga, Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskoga, Vatroslava Jagica, Matije Mesica i Josipa Riegera.
Ivan Krstitelj Tkal¢i¢ napisao je knjigu Na uspomenu tisuc-godisnjice sv. Cyrilla i Methoda,
koja je iziSla 1863. godine — u vrijeme obiljezavanja tisu¢nice velikomoravske misije. Josip
Bratuli¢ (2010: 123) tvrdi da je navedena Tkal¢i¢eva knjiga ,,mnogo snaznije s naSom
kulturnom povije$¢u povezana®. Najznacajnija je knjiga Franje Rackoga Viek i djelovanje sv.
Cyrilla i Methoda slovjenskih apostolov sastojeci se od dvaju dijela — prvi je dio iziSao 1857.,
a drugi dio 1859. godine. Druga knjiga Franje Rackoga Pismo slovjensko iziSla je 1861. godine,
a 1863. godine izisla je ,.knjiga-spomenica Tisucnica slovjenskih apostolah sv. Cirila i Metoda
s predgovorom Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskoga, pjesmama I(vana) T(rnskoga) i P(etra)
P(reradovica), 1 znanstvenim prilozima Franje Rackoga, Vatroslava Jagi¢a 1 Matije Mesic¢a*
(Bratulié¢, 2010: 123). Godine 1854. Matija Mesi¢ objavio je raspravu Zivot sv. Cirilla i
Methoda, au okviru obiljeZavanja tisu¢nice Metodove smrti 1885. godine izi$la je knjiga Josipa
Riegera Zice svetoga Metoda, apostola slavenskih naroda i arcibiskupa panonsko-

moravskoga®”.

Dakle, kult Svete Brace u 19. stolje¢u dozivio je veliki uzlet jer je u izobilju koriSten kao tema
1 motiv u svim knjizevnim Zanrovima hrvatske ¢irilometodske knjizevnosti — u pjesnickim
prigodnicama, epiliju, okruZznicama, javnim pismima, govorima, propovijedima, molitvama i

putopisima (Luki¢, 2009: 87). U sljedecem je stoljecu kult Svete Brace, odnosno zivot i djelo

15 Navedena je knjiga formirana prema sli¢noj ¢eskoj knjizi imajuéi dva zasebna poglavlja: Lav XIII. i slavenstvo
te J. J. Strossmayer (Bratuli¢, 2010: 123).
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Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda takoder koristen kao knjizevna tema i motiv u pojedinim
knjizevnim zanrovima te u glazbenim zanrovima, ali ne tako obilno kao $to je to bio slucaj s

kultom Svete Brace u 19. stoljecu.
3.3. Kult Svete Brace u 20. stoljecu

U hrvatskoj knjizevnosti 20. stolje¢a uoc¢ena su knjizevna djela u kojima prevladavaju moralno-
odgojna nota, idealizam te krS€anska tendencija, a kojima je cilj povezati knjizevnost s
katolickom moralkom (Nemec, 1998: 207). Takva su knjizevna djela pisana za Siri Citateljski
krug, odnosno za puk te su potjecala iz pera knjizevnika katolickoga knjizevnoga kruga te je
najznacajniji predstavnik katoli¢koga knjizevnog kruga bio Velimir DeZeli¢ mladi'® (sin)
(Nemec, 1998: 208; usp. Jelci¢, 1997: 248-249). Buduéi da u svojim knjizevnim djelima
promice ideal harmoni¢noga, ¢udorednog Zivota na krS¢anskoj etickoj osnovi, Dezeli¢ mladi
piSe romane o kr§¢anskim svecima ,,u tradiciji europske romansirane hagiografije* (Bratuli¢,
2010: 126). Roman Sofiju odabra'” iz 1927. godine jest roman o Zivotu i djelu Svete Brace,
to¢nije o zivotu i djelu Sv. Konstantina-Cirila. Oslanjajuéi se na povijesnu gradu, ali i na
srednjovjekovne legende, predaje 1 kronike, DeZeli¢ev je roman ,,poucni tekst s naglaseno
sakralnom podlogom* (Nemec, 1998: 208). Naslov romana oznacava proro¢anstvo koje je
Konstantin-Ciril primio u snu te je cijeli njegov Zivot bio ostvarenje toga sna — odabir Sofije
(Bozje Mudrosti) i zatim hod njezinim tragom. Lik Konstantina-Cirila oslikan je precizno na
temelju raspolozive grade, a biografski je materijal u funkciji odrZzavanja kulta ¢ovjeka djelujuci
u skladu s utvrdenim obrascima svetackoga ponaSanja (Nemec, 1998: 208). Naracija je romana
vrlo jednostavna te Nemec zakljucuje da se, prema svim navedenim obiljezjima DeZeli¢eva
romana, roman Sofiju odabra udaljava od tradicije povijesnoga romana. Takoder, suradujuci s
hrvatskim skladateljem Bozidarom Sirolom, Velimir DeZeli¢ mladi napisao je tekst o Svetoj

Braci za oratorij 1926. godine — Zivot i spomen slavnih ucitelja, svete brace Cirila i Metodija,

16 Velimir DeZeli¢ mladi (Beg, 28. V. 1888. — Zagreb, 10. I11. 1976.) — pripovjedac. Sin knjiZzevnika, leksikografa
i bibliotekara Velimira Dezeli¢a starijega. Suradivao je u katolickim publikacijama Luc i Hrvatstvo. Bio je
ravnateljem Drustva sv. Jeronima (1909. — 1923.) i pokreta¢ Popularne naucne knjiznice Drustva sv. Jeronima.
Uredivao je Casopise Krijes, Rijecke novine i Mladost. Napisao je niz studija o vjerskim, socijalnim, kulturnim i
etnografskim temama te je napisao niz romana prozetih religijskim i moralistickim tonom. Poistovjeéivao je
knjizevnu djelatnost s prosvjetnom djelatnoséu te mu je cilj bio predstaviti Sirokomu puku zanimljivu i
nepretencioznu pricu kojom ¢e zadobiti veéi broj Citatelja i posredovati tradicionalne domoljubne i kr§¢anske
vrijednosti. Njegova su najznacajnija knjizevna djela: Sofiju odabra (1927.), Sedam puta udarani (1928.), Feminist
(1930.), Sitna sreca (1938.), Mladi gospodin (1940.), Divlji oganj (1943.) te Nad morem (1944.) (Nemec i dr.,
2000: 171-172).

17 Navedeni je roman preveden na slovenski jezik te je izi$ao pod naslovom Kragulj 1933. godine (Bratuli¢, 2010:
126).
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apostola slavenskih (Bratuli¢, 2010: 126) ¢iji e se filoloski podtekst istraziti u sljede¢im dvama

poglavljima.
3.4. Kult Svete Brace u 21. stoljecu

Kada je rije¢ o kultu Svete Brace u hrvatskoj filologiji 21. stolje¢a odnosno u vremenu
postmodernizma, 2009. godine objelodanjena je knjiga (roman) knjizevnice Jasne Horvat Az u
&ijem je srediStu interesa, osim Zivota i djela Svete Bra¢e — Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda,
takoder proces oblikovanja glagoljicnoga pisma. Hrvojka Mihanovi¢-Salopek (2009: 225)
definira navedeni roman kao povijesni roman zbog ,,autentiénog ocrtavanja Zivotopisa sv. Cirila
i Metoda i sveukupnog povijesnog razdoblja iz druge polovice IX. stolje¢a”. Kao i u romanu
Sofiju odabra Velimira Dezeli¢a mladeg, u romanu Az Jasne Horvat prezentiran je lik Sv.
Konstantina-Cirila u njegovoj osobitosti, posveéenosti svijetu znanosti i duhovnosti te u
njegovu zanosu pri oblikovanju glagoljicnoga pisma, ali u trenutcima karakteristiénima za
uobicajen ljudski zivot. Ono $to navedeni roman Jasne Horvat ¢ini posebnim Stivom jest
njegova kompozicija. Roman je podijeljen u pet dijelova, koji su, iako razli¢ite price, ipak
medusobno povezane price. To su price koje ,,svaka kroz prizmu svojega lica-pripovjedaca

obraduju Zivotnu putanju sv. Cirila i Metoda“ (Mihanovi¢-Salopek, 2009: 228).

Prva pri¢a o Zivotu i djelu Sv. Konstantina-Cirila iznosi se kroz lik Konstantinova brata, Sv.
Metoda prateci ga kroz njegovo odrastanje, sazrijevanje i zajedniCke misije. Sv. Metod razlikuje
se karakterno u romanu od Sv. Cirila; Metod je realist za razliku od zanesenoga Cirila. Metoda
karakterizira ,,odanost svojem svec¢enickom poslanju, ali on polazi u svojem rezoniranju od
okolnosti Zivotnog realiteta, teZi oStroumnom, racionalnom promatranju stvarnosti i ima
snazniji dar povezivanja realnih ¢injenica zbilje s izvrSavanjem svojih misionarskih ciljeva‘®

(Mihanovi¢-Salopek, 2009: 229).

Druga prica odnosi se na lik carice Teodore 1 njezin zivotni put. Teodorina pri¢a o Konstantinu-
Cirilu, suprugu Teofilu te kéerima te o dvojici sinova — ondasnjem aktualnom bizantskom caru
Mihajlu IIL i ranije preminulom sinu prvijencu Konstantinu obiluje u mnogim sje¢anjima i
emocijama. Zato je u Teodorinoj pri¢i zastupljen ,,diskurs memoarske retrospektive, ali i
unutarnjeg dozivljenog govora kroz koji upoznajemo njezine unutarnje dileme o vracanju
svojega polozaja, o spasavanju prognanih kéeri 1 posrnula sina“ (Mihanovi¢-Salopek, 2009:
229). Teodora dozivljava Konstantina-Cirila kao svojega preminulog sina Konstantina, a

takoder ga dozivljava eroticno zbog svoje neizivljene Zenskosti.
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Treéu pricu o likovima Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda prikazuje lik rimskoga znanstvenika
fragmente Metodovih pisama te zakljuCujuc¢i da ,,druStveni i crkveni polozaji i Zivotna
ideolosko-politicka opredjeljenja samih kronicara u velikoj mjeri odreduju videnje i tumacenje

Cirilove misije, te zapravo svakog povijesnog doba“ (Mihanovié-Salopek, 2009: 230).

Cetvrta pri¢a predstavlja ,,vaznost i cjelokupnost éirilometodske misije i glagolji¢kog pisma na
nasem tlu, na kojem su postavljani temelji specificnom razvoju hrvatske kulture i knjizevnosti
kroz stolje¢a” (Mihanovi¢-Salopek, 2009: 231) kroz likove kneza Mutimira i njegova sina

Tomislava — buducega hrvatskoga kralja.

Nakon cCetiriju razli¢itih, ali medusobno povezanih pric¢a zivotom i djelom Svete Brace, Jasna
Horvat temeljito razlaze ,,stru¢no geometrijsko-aritmeticko tumacenje konstrukcijskog oblika
glagoljice sa simboli¢no-misticnim sagledavanjem viSeznacnosti slova“ s namjerom
,osmisljavanja i odgonetanja visSestrukog znacenja i namjene glagoljskog pisma, kao koda u
kojem se skrivaju pradavna mudroslovna ucenja, odredene vise zakonitosti egzistencije i tajna

bit nase kulture* (Mihanovi¢-Salopek, 2009: 231).

O brojevnoj, slovnoj i1 simbolickoj kodiranosti glagoljice s viSe¢lanom strukturom Horvati¢ina
romana A4z problematizirala je i Andrijana Kos-Lajtman (2011: 145-163) isticu¢i da brojevi tri,
Cetiri 1 devet strukturiraju roman sadrzec¢i svoju kr§¢ansku simboliku. Tako u Horvati¢inu
romanu broj Cetiri simbolizira Cetiri evandelja, broj tri simbolizira kr§¢anskoga trojedinoga
Boga, tj. Sveto Trojstvo, a broj devet veze se u romanu uz koncept igre Mlin s ,,devet
permutiranih kamenci¢a® (Kos-Lajtman, 2011: 161) upucujucéi na stolje¢e u kojem je Sv.
Konstantin-Ciril oblikovao glagolji¢no pismo. Kos-Lajtman (2011: 161) zakljuuje da se u
strukturi Horvati¢ina romana A4z ,,vaznost brojeva tri i devet prije svega uocava u strukturi prva
tri poglavlja (s devet jedinica, desetica i stotica) dok roman u cjelini slijedi tetragonski koncept

s dodatkom slovarijskog poglavlja®.
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4. FILOLOSKI ASPEKTI PROUCAVANJA ORATORIJA ZIVOTOPIS SVETE BRACE
VELIMIRA DEZELICA MLABEG

Kako je ve¢ re¢eno u prethodnom poglavlju rada, kult Svete Brace u hrvatskoj filologiji
odnosno knjizevnosti prisutan je joS od srednjovjekovlja, kada su ucenici Svete Brac¢e dospjeli
na hrvatsko tlo donijevsi sa sobom ¢irilometodsku bastinu, pa sve do suvremenosti iako od 16.
stoljeca pa sve do 19. stoljeca vlada diskontinuitet kulta Svete Brace u hrvatskim knjizevnim
tekstovima zbog isto¢noslavenizacije hrvatskih liturgijskih knjiga. No, u 19. stolje¢u obilno se
koriste teme i motivi zivota i djela Svete Brace (Luki¢, 2009) u knjizevnim tekstovima hrvatskih
pisaca, upravo kao u oratoriju Velimira DeZeli¢a mladeg. Iako je Dezeli¢ev oratorij Zivotopis
Svete Brace odnosno Zivot i spomen slavnih ucitelja, svete brace Cirila i Metodija, apostola
slavenskih pisan u 20. stolje¢u, koji ne koristi vise tako Cesto teme i motive o zivotu i djelu
Svete Brace, Dezeli¢ev oratorij mogao bi se, prema tipoloskim odrednicama kao $to su tema i
motivi nekoga knjiZevnopovijesnog razdoblja, smatrati djelom ¢irilometodske knjizevnosti 19.
stoljeca kao 1 njegov roman Sofiju odabra. lako je Dezeli¢ev tekst po vrsti ,,veliko glazbeno
djelo za zbor, soliste i orkestar napisano na dramski sadrzaj (ob. crkveni) i namijenjeno za

18¢¢

koncertne izvedbe °*“ (Ani¢, 1991: 423) te pripada domeni glazbe, ipak se iz DezZeli¢eva teksta

moze iS¢itati filoloski podtekst na njegovoj makrorazini i mikrorazini.

4.1. Filolo§ka analiza makrorazine teksta DeZeliCeva oratorija Zivotopis Svete

Brace

Oratorij Zivot i spomen slavnih ucitelja, svete brace Cirila i Metodija, apostola slavenskih,
Velimira DeZeli¢ mladeg, sastoji se od &etiriju dijelova (knjiga) odnosno poglavlja. Cetiri
poglavlja Dezeli¢eva oratorija: U Solunu gradu, U Carevu Gradu Bizantu, Kod Slavena i U
viecnom Gradu strukturirani su podpoglavljima ¢ineé¢i cjelinu. Prvo poglavlje Dezeli¢eva
oratorija U Solunu gradu sastoji se od Sest podpoglavlja: Dom svete brace, San djeteta Cirila,
Tuga za sokolom, Molitva Sv. Grigoriju, Car poziva Cirila te Prastanje s domom. Drugo
poglavlje U Carevu Gradu Bizantu sastoji se od pet podpoglavlja: Izbor carevicevih ucitelja,

Janis ikonoborac, Logotetova kci, Poslanici kneza Rastislava te Slavensko pismo. TreCe pak

18 Muzikoloskim aspektom DeZeliéeva oratorija bavio se muzikolog Lovro Zupanovié prou¢avajuéi oratorijski stil
hrvatskoga skladatelja Bozidara Sirole koji je uglazbio Dezeliéev tekst o Svetoj Braéi. Dezeliéev je oratorij
,napisan za sole (2 basa, 4 tenora i 4 barotina), mjesoviti zbor i §tioca a cappella® (Zupanovié, 1985: 219).
Naposljetku, Zupanovi¢ (1985: 220, 229) zakljucuje da j Je oratorij Zivot i spomen slavnih ucitelja, svete brace
Cirila i Metodija, apostola slavenskih pravi oratorij u Sirolinu glazbenom, tj. oratorijskom opusu sa ,slojem
svetacke sadrzajnosti“. Valja takoder istaknuti da je Dezelicev oratorij izveo i zbor HRT-a u povodu sjecanja na
hrvatskoga skladatelja Bozidara Sirolu i njegov skladateljski opus (https:/glazba.hrt.hr/204516/zbor-hrt-a-
podsjetio-na-bastinu-u-opusu-bozidara-sirole-2, stranica posjecena 1.10. 2019. u 15.10).
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poglavlje Dezeliceva oratorija Kod Slavena sadrzi takoder, kao drugo poglavlje, pet
podpoglavlja: Badnjak, Bozi¢, Krstenje, Trojezicnici i Vjerovanje. Posljednje, ¢etvro poglavlje
Dezeli¢eva oratorija U vjecnomu Gradu sadrzi samo tri podpoglavlja: Docek Svete Brace,
Odobrenje slavenskoga jezika u bogosluzju i Smrt Svetoga Cirila. Sva &etiri navedena poglavlja

Dezeli¢eva oratorija nalaze se izmedu dijela Pristupne molitve i Slavospjeva.

Kako je ve¢ prije u samome naslovu Dezeli¢eva oratorija istaknuto da je rije¢ o zivotu i
uspomeni slavenskih apostola i prvougitelja — Sv. Konstantina-Cirila i Sv. Metoda te da hrvatski
knjizevnik Velimir Dezeli¢ mladi pripada katolickom knjizevnom krugu zagovarajuci
krs¢anske vrednote, moZe se konstatirati da navedeni oratorij pripada na makrorazini teksta
hagiografiji'® kao knjizevnomu Zanru. Buduéi da hagiografija ,,obuhvaca prikaz biografskih
podataka o svecu, te svjedo¢anstva o njegovim djelima i ¢udesima“ (Mihanovié-Salopek, 2006:
27), Dezeli¢ev oratorij kao hagiografija predstavlja zivot Svete Brace, to¢nije zivot Sv.
Konstantina-Cirila od njegova rodenja u Solunu pa sve do njegove smrti u Rimu (DeZeli¢,
1926). U oratoriju su obuhvaéeni podrijetlo i djetinjstvo Sv. Konstantina-Cirila, odnosno
njegov odlazak u Carigrad da bi ucio s maloljetnim carem Mihajlom te klju¢ni dogadaji njegova
zivota?® u kojima je iskazao svoje svetacke vrline: dobrotu, mudrost, poboznost i pozrtvovnost
za svetu kri¢ansku vjeru. Zato je Sv. Konstantin-Ciril postao ,,opéekriéanski uzor, odnosno
uzviseni primjer za nasljedovanje i Stovanje” (Mihanovi¢-Salopek, 2006: 27). Tu cinjenicu
potvrduje i Josip Bratuli¢ tumaceéi Zitje Konstantinovo: ,,sv. Ciril od Boga je predodreden za
slavenskog apostola; svaki dogadaj iz njegova Zivota ima dubok simboli¢ni smisao i ugraduje

se u cjelinu njegova zivotnoga puta“ (Bratuli¢, 1998: 16-17).
4.2. Filolo$ka analiza mikrorazine teksta DeZeli¢eva oratorija Zivotopis Svete Brace

S druge strane, DezeliCev je oratorij, kao hagiografija na makrorazini teksta, strukturiran

elementima svih triju knjizevnih rodova — lirike, epike i drame?! odnosno poezije, proze i drame

19 Hagiografija potjece od grekih rijeci hdgios koja u hrvatskom jeziku oznacava pridjev ,,svet” te od grdphein
koja u hrvatskom jeziku oznacava glagol ,,pisati*. Poneki knjizevni kriti¢ari smatraju da je hagiografija podzanr
biografije zbog zastupljenosti odredenih povijesnih izvora (Solar, 2011: 189).

20 K]juénim dogadajima Zivota Sv. Konstantina-Cirila podrazumijevaju se san o Sofiji (BoZjoj Mudrosti), polmika
s Janisom ikonoborcem oko Stovanja svetih slika, odlazak u samostan na Svetoj Gori, pronalazak svetih moci pape
Klementa, sastavljanje slavenskoga pisma, dolazak medu Slavene, tj. Sirenje kr§¢anske vjere Slavenima u Velikoj
Moravskoj te polemika s trojezi¢nicima oko slavenskoga bogosluzja, odnosno papino odobrenje staroslavenskoga
jezika u bogosluzju (Dezeli¢, 1926).

21 Pavao Pavli¢i¢ (1983: 36) istiGe da je ,,0sim dominantnoga rodovskog obiljezja u djelu uvijek moguce uogiti i
crte svojstvene drugim dvama rodovima®.
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na mikrorazini teksta te su uoceni i sekundarni knjizevni zanrovi poput molitve i hvalospjeva

(himne).
4.2.1. Elementi lirike (poezije) u DeZeli¢evu oratoriju Zivotopis Svete Brace

Iako je oratorij definiran kao glazbeno djelo napisano na dramski sadrzaj, u pojedinim su
sekvencama Dezeli¢eva oratorija uoceni stihovi kao element lirike (poezije) da bi se naglasila
neka osobita funkcija: pjevanje, recitiranje i sl. (Pavli¢i¢, 1985: 8). U oratoriju je vezanim
stihom pisan Slavospjev u kojem je zastupljen osmerac, a kada je rijeC o vrsti stiha, sastavljen

je od dvaju distiha i jedne katrene te je upCena parna rima:

SLAVOSPJEV

Vi krasne zvijezde doma svog

i cijelog roda slavenskog!

Vi ponijeste u tamni mrak
Bozanstvenoga kriza znak!
Mnozinu dusa, sav nas kraj

razasja svete vjere sjaj.

Vrh roda bdijte slavenskog,
da ostane uz Boga svog! (Dezeli¢, 1926: 23).

Stihovi (pretezito osmerci uz deveterce i Sesterce s povremenom rimom zastupljeni su i u trecem
poglavlju Dezeli¢eva oratorija Kod Slavena gdje je uo€eno supostojanje stare (poganske) vjere
(bajalice) i kriéanske vijere (koledari)?* u Slavena, odnosno gdje bajalice i koledari slave
poganskoga boga Crnoboga®® i kr§¢anskoga boga pjevajuéi:
BAJALICE: Prinesite Crnobogu

krvne zZrtve paljenice:

ovcu i dvije golubice,

rudu ovcu, bijele ptice.

Crnobog ¢e vecerati:

izjesti ¢e slasno meso,

22 Vitomir Belaj (1998: 120) tvrdi da se ,,stara pretkri¢anska seljacka vjera u vjernickoj Zivotnoj praksi nije
sukobljavala s kr§¢anskom nego je bila shvacena kao njoj komplementarna®.

23 Crnobog Troglav u praslavenskoj je mitologiji ,,vladar Bezdana, i suditelj svim onim dusama koje su za Zivota
bile u okrilju Krivde i Nepravde* (Horvat, 2005: 76).
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ispiti ¢e kupu vina,

pa se ne ce naljutiti.
Zapalite sveti badnjak. (Dezeli¢, 1926: 15)

KOLEDARI: Izasli smo na bregove
i cekamo jasno Sunce,
da nam rodi Zlatna Mati
malo cedo, mlada Boga,

Daj Boze, daj Boze!

Sadji, Boze, k nam na zemlju,

da se seces medju pukom

sve od sela, pa do sela,

sve od kuce, pa do kuce.

Daj Boze, daj Boze! (DezZeli¢, 1926: 15).

U iskazima bajalica i koledara mozZe se i§¢itati apelativna funkcija lirske pjesme?* u kojima se,
Casteci poganskoga boga Crnoboga i krS¢anskoga Boga, iznose naredbe da se prinesu zrtve
paljenice Crnobogu i zapali sveti badnjak jer, ako to Slaveni ne uc¢ine, Crnobog ¢e biti ljutit na
njih 1 snadi ¢e ih zlo (DezZeli¢, 1926: 14) te htijenje da mali kr§¢anski Bog napokon dode na
svijet i bude sa svojim pukom. Sto se ti¢e bajali¢inih iskaza u stihu u kojem je istaknuto
prinoSenje zrtve, Radoslav Kati¢i¢ (2017: 60) tvrdi da je Zrtva ,,u svojem prvotnom i obrednom
smislu nazavana po zazivima i pjevanju bez kojih Zrtveni obred nekrStenih Slavena ocito nije
bio zamisliv* te da je ,,sveti pjev bio neizdvojiva sastavnica Zrtvenog obreda nekrStenih Slavena
1 njihovih indoeuropskih srodnika®. Dakle, moze se zakljuciti da je iskaz bajalica pisan u stihu
da bi se istaknula funkcija pjevanja u oratoriju te je vjerojatno Dezeli¢, strukturirajuéi svoj
oratorij, imao na umu ¢injenicu o obredu zZrtve u pretkrS¢anskoj starini koji je bio pjevnoga
karaktera. O staroj (poganskoj) vjeri Slavena pripovijeda i Crnorizac Hrabar u staroslavenskom
spisu O pismenima isticu¢i da Slaveni ,,ne imahu pisma, nego crtama i urezima brojahu 1 gatahu,

jer bijahu pogani* (Bratuli¢, 1998: 161).

24 Kada je rijeé o apelativnoj funkciji lirske pjesme, Zoran Kravar tvrdi da je ,tendencija lirske pjesme da se sluzi
neizjavnim, ,,performativnim* recenicama (pitanjima, uzvicima, zahtjevima, optativnim konstrukcijama) ide medu
njezina trajna obiljezja* (Kravar, 1998: 402).

23



Stihovima su u DeZeliéevu oratoriju istaknuti takoder molitve i hvalospjevi (himne). Cirilova
je Molitva sv. Grigoriju napisana u slobodnom stihu?’:

MOLITVA SV. GRIGORIJU

CIRIL: O Grigorije!
Tijelom covjece,
a dusom andjele!
Ti tijelom covjek si,
andjeo pojavom;
Usta bo Tvoja Gospoda slave, ko da si Serafin,

Um tvoj prosvjetljuje Hristom vjeru, ko da si Herubin.

Budi mi ucitelj,
Budi prosvjetitelj!
Vierom i ljubavilju
Tvoj sam Grigorije.
Primi me. (Dezeli¢, 1926: 6).
U Cirilovoj Molitvi Sv. Grigoriju i$¢itava se apelativna funkcija molitve koja se pjeva, odnosno
Cirilova molba Sv. Grguru Nazijanskomu da bude njegovim u¢iteljem i prosvijetiteljem, ali i
ekspresivna funkcija?® molitve, odnosno Cirilovo subjektivno videnje odnosno dozivljaj sveca

Grgura Nazijanskoga kao BoZjega andela, tj. glasnika kr§¢anske vjere.

Takoder je slobodnim stihom pisan hvalospjev (himna) Bogorodici u kojem se is€itavaju 1
apelativna i ekspresivna funkcija:
VJERNICI: Bogorodice, vojvotkinjo, pobjednice,

oda zla si nas izbavila, hvala ti!

[ unapred nepobjediva, moguca,

od svake nas bijede oslobodi.

Da Ti pojemo radosni,

raduj se, nevjesto nebeska. (Dezeli¢, 1926: 10).

25 Termin slobodni stih podrazumijeva stihove ,,redovno razli¢ite duzine, pravih rima nema ili se pojavljuju tek
povremeno“ (Solar, 1994: 117-118).

%6 Kada je rije¢ o ekspresivnoj funkciji (lirske pjesme), Kravar istiGe da je ,,izraZajnost lirike specifi¢na uglavnom
po tome Sto eksploatira poseban tip subjektivnosti“ te da je ,,misija lirike prije u formuliranju i u konzerviranju
subjektivnih stanja koja se na slican nacin, izazvana istovrsnim stimulima, uspostavljaju u dusevnom Zivotu
mnogih individua“ (Kravar, 1998: 394).
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Apelativna funkcija u himni Bogorodici realizira se molbom vjernika da ih §titi od svake bijede
izla, tj. od onoga §to ne dolazi od Boga — ikonoboraca nakon Janisova oskvrnu¢a Bogorodicine
ikone te Konstantinove polemike s Janisom ikonoborcem oko Stovanja svetih slika u kojoj je
Sv. Konstantin-Ciril nadmudrio Janisa ikonoborca (Dezeli¢, 1926: 9-10). Ekspresivna je
funkcija u himni Bogorodici izrazena subjektivnim dozivljajima vjernika o Bogorodici

smatrajuci ju pobjednicom i zastitnicom od svih zala.
4.2.2. Elementi epike (proze) u DeZeli¢evu oratoriju Zivotopis Svete Brace

Kada je rije¢ o elemetima epike, tj. proze u Dezeli¢evu oratoriju, uoceni su elementi:
pripovijedanje, pouzdani pripovjeda¢, mjesto i vrijeme radnje, fabula, opis, komentar, dijalog®’,
likovi 1 njihova karakterizacija (Flaker, 1998: 335-337; usp. Peles, 1999: 59-119; Solar, 1994
202-205). Prema misljenju Gaje Pelesa (1999: 106) knjiZevni termin pripovijedanje obuhvaca
dva termina, a to su: kazivanje o dogadajima u nekom knjizevnom tekstu te prikazivanje samih
dogadaja u nekom knjizevnom tekstu. U Dezeli¢evu oratoriju, odnosno na pocetku svakoga
poglavlja Dezeli¢eva oratorija o Svetoj Braci, prologom se kazuju dogadaji koji ¢e se prikazati
u odredenom poglavlju ili podpoglavlju, primjerice u prologu trecega poglavlja Kod Slavena
pripovijeda o slavenskom odricanju stare (poganske) vjere te prihvacanju kr$¢anske vjere,
odnosno dolaska Svete Bra¢e medu Slavene u Veliku Moravsku da bi propovijedali kr$¢ansku
vjeru:

Slaveni se u ono vrijeme odvratise od poganstva i obicaja i vjerovanja svojih starodavnih, a
bijahu Zeljni vjere prave, jer vjerovjesnici dolazeci sa sjevera, zapada i juga ne donasahu Krista
i slave BoZje, vec trazahu korist svoju viastitu. Bijahu to, kako svjedoci sv. Bonifacije, ljudi bez
obrazovanosti, znanja, jedva uki stiti i pisati, mnogi od njih nezaredjeni ipak vrsahu sluzbe
crkvene i ucahu nauke suprotne vjeri pravoj. Ovi vjerovjesnici, Zeljni viasti, zastrasivahu narod
djavolima i strahovima svakojakim. — Starci i Zene slavenske oZaloSceni i bespomocni
prekoravahu puk, sto se odrekao starine i ostao prazna srca. Ali srca Slavena ne bijahu prazna,
vecpuna ceznje za spasenjem i gladi za Bogom. — I Bog vidjevsi srca njihova posla Slavenima
svjetlo s Istoka i dade im svetu bracu Cirila i Metodija, da jezikom slavenskim reknu.: ,, Ne bojte
se, jer gle javljamo vam veliku radost. U gradu Davidovu rodio se Krist, Spasitelj sviju
naroda “. (Dezeli¢, 1926: 14).

Dakle, u navedenom se prologu tre¢ega poglavlja Dezeli¢eva oratorija ne pripovijeda ,,izravnim

sudjelovanjem likova, tehnikama dijaloga i monologa“ (Peles, 1999: 106), nego se izvjeStavaju

27 Pripovjedne tehnike kao $to su opis, komentar i dijalog smatraju se sintakti¢kim substrukturama (Peles, 1999).
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(kazuju) citatelju/slusatelju dogadaji koji ¢e se prikazivati pripovjednim tehnikama poput
dijaloga ili monologa. Primjerice, dijalogom izmedu Svete Brace i Slavena prikazuje se krStenje
u tre¢em poglavlju Dezeli¢eva oratorija:

CIRIL I METODIJE: Vjerujete li, o Slaveni, u Boga Oca svemogucega? Stvoritelja neba i
zemlje?

SLAVENI: Vjerujemo.

CIRIL I METODIJE: Vjerujete i, o Slaveni, u Isusa Hrista, sina BozZjega?

SLAVENI: Vjerujemo, vjerujemo.

CIRIL I METODIJE: Vjerujete li, o Slaveni, u Duha Svetoga, Sveto Trojstvo, jednoga Boga?
SLAVENI: Vjerujemo, vjerujemo, vjerujemo.

CIRIL I METODIJE: Vjerujete li, o Slaveni, u Crkvu jednu, opéenitu, apostolsku, Hristovu?
SLAVENI: Vjerujemo, vjerujemo, vjerujemo.

CIRIL I METODIJE: Udjite dakle, o Slaveni, u vodu krstenja i ulaze¢i molite molitvu
Gospodnju: Otce nas, ize jesi na nebeseh!

SLAVENI: Otce nas, ize jesi na nebeseh, sveti se ime Tvoje; pridi cesarstvo Tvoje,; budi volja
Tvoja, jako na nebesi na zemlji. Hleb nas vse d'ni dazd nam denes i otpusti nam dlgi nasi jakoze
i mi otpustajem dlznikom nasim. I ne v'vedi nas v napast n' izbavi nas ot neprijazni. Amen.
CIRIL I METODIJE: Slovene, rabi Bozie! Krstajem vi v ime Otca i Sina i Duha Svetago, ninje

i prisno i v vse veki vekov, amen. (Dezeli¢, 1926: 17-18).

Pouzdani pripovjedac onaj je pripovjedac koji ,,zauzima nepristrano stajaliSte prema likovima
1 zbivanjima koje opisuje (Solar, 1994: 56) te ¢e ,,nastojati da se njegova li¢nost uopce ne
zapazi‘ (Flaker, 1998: 347). U Dezeli¢evu je oratoriju pouzdani pripovjeda¢ Crnorizac Hrabar,
koji je u slavenskoj (hrvatskoj) filologiji zapravo nepoznat autor®® staroslavenskoga spisa, t;.
traktata O pismenima koji se krije iza pseudonima Crnorizac Hrabar. Stjepan Damjanovic¢
(2012: 166) istice da prvi dio pseudonima oznacava monaha odnosno redovnika koji se odijeva
u crnu rizu (haljinu), dok je za drugi dio pseudonima teZze odgonetnuti njegovo znacenje.
Dezeli¢ uvodi u oratorij lik Crnorisca Hrabra kao pouzdanoga pripovjedaca da bi uputio kroz
njegov lik na ¢injenicu da je njegov oratorij temeljen na povijesnim izvorima koji proucavaju
zivot 1 djelovanje Svete Brace, a u filologiji je poznato da je Crnorizac Hrabar upoznat s

djelovanjem Svete Braée u smislu Cirilova osmisljavanja i oblikovanja glagolji¢noga pisma o

28 U slavisti¢koj znanosti pretpostavljalo se da je postojalo nekoliko autora traktata od kojih se najéesc¢e spominje
kao autor bugarski car Simeon uz Klimenta Ohridskoga, Nauma, Joana Egzarha pa ¢ak i Konstantina-Cirila
(Damjanovi¢, 2012: 169).
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kojem pripovijeda u staroslavenskom spisu (traktatu) O pismenima (Damjanovi¢, 2012: 165-
172). Kako je ve¢ receno, u Dezeli¢evu je oratoriju pouzdani pripovjedac¢ Crnorizac Hrabar,
monah o kojemu se, prije prikazivanja zivota Svete Brace, doznaje da ¢ita i pripovijeda o zivotu
Svete Brace svojoj subraci redovnicima (monasima):

U samoc¢i manastira sabrali se pobozni oci crnih riza bijele duSe. Najstariji monah, sijedi
Crnorizac Hrabar, §tije i prica spomen i Zivot solunske brace, svetoga Cirila i Metodija. I rijeci
Stioca postaju Zive, pobozni ih oci slusaju usima i gledaju ocima. (Dezeli¢, 1926: 3).

Buduc¢i da Crnorizac Hrabar kao lik ¢ita i pripovijeda o zivotu Svete Brace, tocnije o zivotu Sv.
Konstantina-Cirila u DeZeliéevu oratoriju, on je prema PeleSevu misljenju, heterodijegetski
pripovjedac, tj. ,,pripovjedac koji prica o neCemu u ¢emu sam ne sudjeluje*, odnosno ,,on je
izvan price i kazuje o dogadajima u kojima on nije lik* (Peles, 1999: 77). Navedenu Pelesevu
tezu pojedini navodi iz oratorija:

CRNORIZAC HRABAR: U Solunu gradu bje neki muz, blagorodan i bogat, imenom Lav. A bje
blagovjeran pazeci revno sve zakone BoZje, kao Sto nekada Job. I Ziveéi sa Zenom svojom rodi
sedmero djece; i jedno od njih bje sin Metodije, najmladje dijete bijase Konstantin, nazvan

Ciril. (Dezeli¢, 1926: 4)

CRNORIZAC HRABAR: U sedmoj godini usni Ciril i vidje san, kao da poglavica sabra sve
djevice grada i rece mu: - Izaberi od njih koju hoces za Zenu i vrsnicu sebi na pomo¢. (Dezeli¢,

1926: 4)

CRNORIZAC HRABAR: Pocinuo je Ciril, ne Zivi vise medju nama. Predao je duh svoj
Gospodu. (Dezeli¢, 1926: 23).
Iako je Crnorizac Hrabar istaknut u Dezeli¢evu oratoriju kao lik pripovjedaca i ¢itaca, on nije

lik u pri¢i o Zivotu Svete Brace, nego je izvan price koju pripovijeda svojoj subra¢i redovnicima.

O vremenu radnje Dezeli¢eva oratorija doznaje se na samom pocetku navodom: Radnja se
ovoga oratorija zbiva u IX. vijeku. (DezZeli¢, 1926: 2). Mjesto radnje u Dezeli¢evu oratoriju
mijenja se iz poglavlja u poglavlje. U prvom poglavlju radnja je smjestena u Solunu — rodnome
gradu Svete Brace (Dezeli¢, 1926: 4), potom je u drugom poglavlju radnja smjeStena u
Carigradu — glavnome gradu Bizantskoga Carstva (DezZeli¢, 1926: 7). U tre¢em je poglavlju
radnja smjeStena u Velikoj Moravskoj — kod Slavena (DeZeli¢, 1926: 14), dok je u cetvrtom

poglavlju DeZeli¢eva oratorija radnja smjeStena u gradu Rimu (Dezeli¢, 1926: 20).

Fabula se u teoriji knjiZzevnosti najées¢e definira kao ,,slijed dogadaja kakav nalazimo u nekom

pripovjednom tekstu, drami, filmu i sl.* (Peles, 1999: 83) te je usko povezana s mjestom i

27



vremenom radnje jer ,,vrijeme i prostor bivaju kao konstitutivni elementi pripovjednog teksta
posebno znacajni za konstrukciju fabule; radnja se ne moze pokrenuti, a da nije smjestena u
vrijeme i prostor (Peles, 1999: 93). U Dezelic¢evu je oratoriju uo¢ena linearna fabula u kojoj je
zastupljen jedan dogadajni slijed bez paralelnih dogadajnih sljedova. U linearnoj su fabuli
oratorija svi dogadaji vezani uz glavni lik — Sv. Konstantina-Cirila. Citaju¢i oratorij, doznaje se
cijela Zivotna linija sveca — Cirilovo rodenje i djetinjstvo u Solunu (Dezeli¢, 1926: 4-7), njegova
mladost i boravak na dvoru bizantskoga carevi¢a Mihajla u Carigradu, polemika s Janisom
ikonoborcem, kreiranje slavenskoga pisma (Dezeli¢, 1926: 7-14), odlazak u velikomoravsku
misiju k Slavenima, polemika s trojezicnicima (Dezeli¢, 1926: 14-20), odlazak u Rim radi

odobrenja slavenskoga bogosluzja te Cirilova smrt u Rimu (DeZeli¢, 1926: 20-23).

Pripovjedne tehnike — opis, komentar i dijalog takoder su sastavnim elementima epike (proze)
u Dezeli¢evu oratoriju. Opis je definiran kao pripovjedna tehnika koja ,,predstavlja prostor,
vrijeme, sudionike, situacije 1 stanja; opisom se smjeStava radnja u svoje okruzje i odreduju
njezini sudionici® (Peles, 1999: 101). Opis je uoCen u prologu prvoga, prvoga, drugoga i
cetvrtoga poglavlja Dezeli¢eva oratorija — U Solunu gradu, U Carevu Gradu Bizantu, Kod
Slavena te U vjecnomu Gradu:

U devetom vijeku iza porodjenja Gospodnjega svi Solunjani govorahu cisto slavenski. Solun
bijase slavenski grad. I iz toga grada izadjose Slavenima prvi nastavnici njihovi, utemeljitelji
domace knjige i vierovjesnici i svetitelji: sveta braca Cirila i Metodije. Ciril, mladji brat,
tifelom slab i bolan, njezan i ¢utljiv, bijase muz slova i rijeci, mislilac i filozof. Metodije, monah,

bijase covjek djela i ¢ina. A oba brata bijahu jedno, kao misao i cin. [...] (DeZzeli¢, 1926: 4)

Bizant nazvase Carevim Gradom, jer car bijase u ono vrijeme drZava. Zasebna sluzba bje
odredjena, kako se casti car. Oko njega se skupise svi drzavnici i velikodostojnici, svi mogucnici
i naucenjaci. Carev Grad bijase srediste sviju nauka i vjestina krsc¢anskih i poganskih, sviju
umjetnosti i raskosi, svega bogatstva i neobuzdanosti, velike svetosti i hereza. — I u taj Carev
Grad dodje mladi¢ Ciril. A pozvan bje na sam dvor, da uci s carevi¢em. [...] (Dezeli¢, 1926: 7-

8)

Sveta braca Ciril i Metodije gledajuci u rimskom papi nasljednika prvoapostola Petra, podjose
u Rim, a apostolik presudi i odluci o bogosluzju slavenskom. A glava Crkve Hristove, Hadrijan,
cuvsi da dolaze slavenski apostoli u Rim s mo¢ima svetoga Klimenta izidje im ususret sa svim
gradjanima. Knjige njihove blagoslovi i polozi na oltar i odobri slavenski jezik u sluzbi BozZjoj

i liturgijskoj. I tom zgodom posveti papa Hadrijan dva brata za biskupe. (Dezeli¢, 1926: 20).
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U navodima su opisani vrijeme 1 mjesto radnje, dakle rijec je o 9. stoljecu te trima gradovima
— Solunu, Carigradu i Rimu. Potom su opisani i glavni likovi — Sv. Ciril i Sv. Metod, koji su
nositelji fabule (Flaker, 1998: 344) i element epike (proze). Opisom je uocena njihova
identifikacija fizickom i socijalnom karakterizacijom (Solar, 1994: 57; usp. Flaker, 1998: 346-
347), koja je takoder element epike (proze). Unato¢ pojedinim karakterizacijskim kontrastima,
Ciril i Metod u svojem su Zivotu i djelovanju bili jedinstveni. Uz glavne likove pojavljuju se i
sporedni likovi — carevi¢ Mihajlo 1 papa Hadrijan o kojima se doznaje da su predstavnici
svjetovne i1 crkvene vlasti. U drugom 1 tre¢em navodu opisane su radnje odnosno situacije —
dolazak Sv. Cirila na carigradski dvor da bi uéio s careviéem te odobrenje i posveéenje

bogosluzja na slavenskom jeziku.

Komentar je ,,svako upletanje nekoga odredenijeg stava“ te ,,ukljucuje interpretaciju, prosudbu
i generalizaciju® (Peles, 1999: 104-105). Komentar je u Dezeli¢evu oratoriju uocen u iskazu
vjernika i zbora crnorizaca nakon polemike u vezi sa §tovanjem svetih slika izmedu Sv. Cirila
i Janisa ikonoborca u kojoj je Ciril nadmudrio Janisa:

VJERNICI: Ohoha. Zastidje se starac i smete.

ZBOR CRNORIZACA: Htjede megdandzija Golijat osramotiti vojsku Boga Zivoga, a izadje
preda nj mladjahni David. I osmjehnu se gorostas na mladi¢a, ali David pobijedi Golijata.
(Dezeli¢, 1926: 10).

U tome smislu, vjernici su iznijeli svoju prosudbu, tj. kritiku upucéenu Janisu ikonoborcu da se
zastidio i smeo, odnosno pokorio pred mladim Cirilom, a zbor crnorizaca iznio je svoju
interpretaciju shvacanja Cirilove polemike kroz biblijski (starozavjetni) intertekst — borba

Davida protiv Golijata u kojoj David pobjeduje Golijata.

Dijalog je kao pripovjedna tehnika ,,razmjenjivanje govora dvaju ili vise likova* (Peles, 1999:
108). Dijalog je uogen izmedu logoteta i Cirila kada logotet nudi Cirilu svoju kéer za Zenu, a
Ciril se zahvaljuje na ponudi:

LOGOTET: Gle, imam kcerku krasnu i bogatu, dobra roda i velika. Ako hoces, oZzeni se njome,
uzmi je sebi za zZenu, ja ti je dajem. Ucinit ¢u te ¢es od cara primiti veliku cast i visoki cin. |[...]
CIRIL: Zaista, Logotete, uzviseni gospodaru, velik je ovo dar onome, koji trazi i treba. Od
svjetske casti, bogatstva i Zene drazi je meni Zivot duhovni. Ostri¢ ¢u kosu, obuci crnu rizu i
primiti sveti red. Volio bih vise svega provesti zZivot svoj medju knjigama patrijarhe u crkvi

svete Sofije. Uceci zudim sluziti Gospodu Bogu. (Dezeli¢, 1926: 11-12).
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Kako je ve¢ navedeno, uz glavne likove — Cirila i Metoda, zastupljeni su u DeZeli¢evu oratoriju
i sporedni likovi: Rastislav — knez Moravljana, logotet velikodostojnik, papa Hadrijan i Janis
ikonoborac odlikujuéi se fizickom, psiholoSkom, etickom i govornom karakterizacijom. Lik
Cirila okarakteriziran je fizi¢ki, psiholoski i jezi¢no u navodima:
DVORKINJE: Cist je i stidljiv, djevojci nalik,

ociju modrih i kose plave.

Koliko mu tijelo sazda od lijera

slavenska mati. |...]

Lijep je kad zbori. Rije¢ mu je munja,
misao svaka suncana zraka.
Razum mu krasni namrijese predji

helenske krvi. (Dezeli¢, 1926: 11)

CRNORIZAC HRABAR: Uzrevsi mladi¢ Ciril smutnju i zavist ljudsku i zlobu veliku i tminu
zemaljsku zaplace suzama i ode od svijeta. I ne znadijahu za nj dugo vrijeme. (Dezeli¢, 1926:

12)

CIRIL: Javio se Bog! Uslisana je molitva! Javio se Bog! Slozih pismena i zaceh pisati besjede
evandjeoske: Iskoni be slovo i slovo be u Boga i Bog be slovo. Vsa tem bise i bez njego nicesoze
ne bist jeZe bist; v tom Zivot i Zivot be svet clovekom. I svet v tme se i tma jego ne objet. Aleluja.
(Dezeli¢, 1926: 13).

Cirilov je lik okarakteriziran svim tjelesnim i dusevnim vrednotama — &istoéom, izgledom
aristokrata (modre oc¢i 1 plava kosa), razumom, poboZznoS¢u i njeznoscu te podrijetlom
(slavenska mati i preci helenske krvi). Cirilova je osje¢ajnost uo¢ena kada je spoznao ljudsku
zavist i zlo u liku Janisa ikonoborca te Cirila odlikuje sposobnost usmenoga i pismenoga

izrazavanja na staroslavenskom jeziku.

Metodov je lik psiholoski okarakteriziran odlikuju¢i se mudros$cu i hrabro$¢u u trenutku kada
se suprotstavlja trojezicnicima glede bogosluZja na slavenskom jeziku:

METODIJE: Mislite li, zar, da Stvoritelj Bog presta stvarati i da je nemocan ili zavidan da
stvori? A ne znate li, da je rekao: - Pjevajte Gospodu pjesmu novu! Poj Gospodu sva zemlja!

Hvalite Gospoda svi narodi, slavite ga sva plemena! (Dezeli¢, 1926: 19).

Lik Janisa ikonoborca okarakteriziran je kao pakostan nasilnik 1 zato njegova djela nisu u skladu

s pravilima morala. Janisovo se nasilje o€ituje kada probada Bogorodi¢ine o¢i na ikoni, dok se
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njegova zajedljivost o¢ituje u komentaru koji se odnosi na Cirilovo odbijanje logotetove kéeri
te njegovo sluzenje Bogu:

CRNORIZAC HRABAR: I uzevsi bodez probode Janis oc¢i na slici blazene Djevice Marije.
(Dezeli¢, 1926: 9)

JANIS IKONOBORAC: Zeniti se ne ¢e snujuci, da se popne na stolicu patrijarhe od crkve svete
Sofije. To je Cirilova mudrost. To san o sjajnoj Sofiji. (Dezeli¢, 1926: 12).

4.2.3. Elementi drame u tekstu DeZeli¢eva oratorija Zivotopis Svete Brace

Ono $§to je izraZzeno u Dezeli¢evu oratoriju kao element drame jest dramski sukob, odnosno
izmjena dramskih situacija (Solar, 1994: 228) u kojima se suprotstavljaju stavovi likova.
Dramski je sukob u DeZeliéevu oratoriju uogen u Cirilovoj polemici s Janisom ikonoborcem u
vezi sa §tovanjem svetih slika te u Cirilovoj i Metodovoj polemici s trojeziénicima glede
bogosluzja na slavenskom jeziku. U objema polemikama Ciril je nadmudrio Janisa ikonoborca
1 trojezi¢nike:

CRNORIZAC HRABAR: Da dokaze bludnju ikonoboraca i da protiv krivovjerja brani vjeru
pravu, posla car filozofa Cirila da se pre s ikonoborcem Janisom.

JANIS IKONOBORAC: Nije dostojno staru preti se s mladicem. Ne dosizes podnozja moje
katedre, Cirile, jos mlad i tijelom.

CIRIL: Od gliba zemaljskog tijelo je nase, a duh nam udahnu Bog. K Bozanskom obrati paznju,
starce, a ne k zemaljskom.

JANISOVI PRISTALICE: Ne dosizes podnozja katedre. Jos mlad si tijelom.

JANIS IKONOBORAC: Nepodobno je starca goniti na vojnu i u jesen brati cvijece.

CIRIL: U koje je doba Zivota silniji duh od tijela? — reci mi, starce.

JANIS: U starosti je silniji duh od tijela, momcic¢u moj!

JANISOVI PRISTALICE: Brati cvijece. Momcicu moj.

CIRIL: Pa kad je u starca silniji duh, a ovo je borba duhovna, tada ¢es biti pobjednik — ti. Zato
ne kazuj prica o vojni i o branju cvijeca. Ja bo tijelom mlad niti zovem na vojnu, niti da beremo
cijece. [...] Casteci slike: svece i ugodnike Bozje poStujemo, Gospodinu se Bogu i Spasitelju

nasemu klanjamo, Bogorodicu, Majku, Djevicu, castimo. (Dezeli¢, 1926: 9-10).

TROJEZICNICI: Govorite, otkud vam viast i kako smjedoste saciniti pismena te pisete knjige
Jjezikom, kojim ne zborahu ni apostoli, ni rimski pape, ni Grigorije bogoslov, ni Jeronim, ni

sveti Augustin?
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CIRIL I METODIJE: Ako trublja dade nejasan glas, tko ée se spremati na vojnu? Ako
nerazumljivu rijec recete jezikom, kako ¢e narodi razumjeti poziv? A Gospod rece: - Idite po
svemu svijetu i propovijedajte evandjelje svakom stvorenju.

TROJEZICNICI: Da je Bogu ugodan taj jezik, dao bi mu otprije i u pocetku pismena i knjige.
METODIJE: Mislite li, zar, da Stvoritelj Bog presta stvarati i da je nemocan ili zavidan da
stvori? A ne znate li da je rekao: - Pjevajte Gospodu pjesmu novu! Poj Gospodu sva zemlja!
Hvalite Gospoda svi narodi, slavite ga sva plemena!

TROJEZICNICI: Tri jezika znamo! U tri su jezika pisane svete knjige. U tri samo jezika stajase
natpis nad glavom raspeta Krista.

METODIJE: Taj natpis napisa Pilat, a vi ste Pilatnici, heretici, trojezicnici. Jao vama, §to
uzeste kljuce od znanja i neba! Jao vama, jer ne cete uci u kraljevstvo Bozje!

TROJEZICNICI: Krivovjerne su slavenske knjige! U Rim vam je poci, Cirile! U Rim, Metodije!
Pred rimskoga papu ponesite slavenske knjige! U Rimu opravdajte slavensku herezu.

CIRIL I METODIJE: Mi idemo u Rim! I Petar ée suditi i Petar ¢e reéi: U Rimu je stijena, a vi
Ste pijesak i prasSina, koju kovitla vjetar i nosi u oc¢i i obraz svakom, koji ide otkrita lica. Nase
su knjige otvorene, u njima je nauka Hristova. A slova su nasih knjiga postala djelom, i djela

svjedoce za nas. Za nas svjedoci slavenski narod i velika vjera Slavena. (DeZeli¢, 1926: 18-19).
4.2.4. Sekundarni Zanrovi u DeZeli¢evu oratoriju Zivotopis Svete Brace

Uz elemente lirike, epike i drame odnosno poezije, proze i drame, u DeZeli¢evu su oratoriju
uoCeni sekundarni Zanrovi — molitva 1 hvalospjev (himna). Obiljezja su molitve kao
knjiZzevnoga Zanra: ,,1. onaj tko se moli, 2. onaj/ono kome se moli i1 3. molitvoslovni sadrzaj*
(Sundali¢, 2005: 144). Dezeli¢ev oratorij obiluje mnogim molitvama, a dojmljiva je Cirilova
molitva u kojoj se Ciril moli Bogu za slavenski narod te u kojoj moli svojega brata Metoda da
ne ostavlja Slavene i da nastavi svim Slavenima propovijedati kr§¢ansku vjeru:

CIRIL: Gospode, Boze moj, koji svagda slusas one, koji tvore volju Tvoju i boje se Tebe i vrie
zapovijedi Tvoje, uslisi molitvu moju posljednju. [...] Brani, Gospode, vjerno stado moje, kom
si postavio mene pastirom i izbavi ga od bezbozne i poganske zlobe. Pogubi trojezicnu herezu,
Gospode, i umnozi Crkvu pravu. Tvoj bo dar, Sto si nas nastojao poslati, da propovijedamo
evandjelje Tvoga Hrista pucima slavenskim. Taj narod slavenski, koji si, Gospode, meni
povjerio, taj narod slavenski predajem u ruke Tvoje, Gospode! Eto, brate Metodije, drugovi
bijasmo na poslu zajednickom i jednu brazdu teglismo. Ali ja padam sad u grob i skoncavam
dan svoj. A ti, brate, ljubis veoma samostan na Svetoj Gori. Ali radi Gore ne pustaj djela

zapocetog. Ne ostavljaj nasih Slavena! Tako ti spasenja duse! (Dezeli¢, 1926: 22).
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Sv. Konstantin-Ciril posiljatelj je molitvene poruke kao &ovjek-vjernik, primatelji su Cirilove
molitvene poruke Gospodin Bog i njegov brat, Sv. Metod, a sadrzaj je molitve u obliku prosnje

za Slavene.

Hvalospjev ili himna kao knjiZzevni Zanr oznacava ,,pjesmu posveéenu nekom ili necem Sto
covjek smatra vrijednim najveéeg postovanja, divljenja ili obozavanja“ i ,,tezi uzvisenom tonu
koji se izrazava i sveCanim, polaganijim ritmom, a njen sklop motiva sastoji se uglavnom u
nabrajanju i potenciranju osobina onoga kome je himna posveéena“ (Solar, 1994: 183-184). U
Dezeli¢evu oratoriju, nakon papina odobrenja bogosluzja na slavenskom jeziku, crkveni zbor
pjeva hvalospjev Bogu — Gospodaru neba 1 zemlje:

CRKVENI ZBOR:

Tebe, Boze, hvalimo, Tebe, Gospodaru, ispovijedamo.

Tebe, vjecni Oce, sva zemlja poStuje.

Tebe, svi andjeli, Tebi nebesa i sve viasti,

Tebi Herubini i Serafini bez prestanka uzvikuju:

Svet, svet, svet, Gospod Bog nad vojskama,

Puna su nebesa i zemlja velicanstva slave Tvoje! (Dezeli¢, 1926: 22).

4.3. Korespondencija izmedu DeZeli¢eva oratorija Zivotopis Svete Brace i Dezeli¢eva

romana Sofiju odabra

Budu¢i da je Dezeli¢ev oratorij Zivot i spomen slavnih ucitelja, svete brace Cirila i Metodija,
apostola slavenskih, objelodanjen 1926. godine, a izveden 1927. godine u Frankfurtu na Maini,
te DeZeli¢ev roman Sofiju odabra prezentiraju Zivot i djelovanje Svete Brace, to¢nije Zivot Sv.
Konstantina-Cirila od njegova rodenja i djetinjstva u Solunu pa sve do njegove smrti u Rimu,
oba su Dezeli¢eva djela hagiografija kao knjizevni zanr te su DeZeliev oratorij i roman pisani
o tisuéu stotoj godisnjici rodenja svetoga Cirila, ucitelja i apostola Slavena (Dezeli¢, 1926: 1;
1927: 3). Dezeli¢ev je roman Sofiju odabra strukturiran u cetiri poglavlja (knjige) kao 1
Dezeli¢ev oratorij: U Solunu gradu, U Carevu Gradu, Kod Slavena 1 U vjecnom Gradu
(Dezeli¢, 1927: 5, 63, 127, 161). Dezeli¢ je takoder za strukturu svojega romana iskoristio sva
podpoglavlja, tj. motive svih Getiriju poglavlja iz svojega oratorija: San (djeteta Cirila)
(Dezeli¢, 1927: 7-24), Kraguj odnosno Tuga za sokolom (Dezeli¢, 1927: 24-51), Molitvu sv.
Grigorija (Dezeli¢, 1927: 56), Ikonoborac (Dezeli¢, 1927: 73), Kusnje odnosno Logotetova kci
(Dezeli¢, 1927: 94), Slova odnosno Slavensko pismo (Dezelié, 1927: 129), dakle od Cirilova

sna do Cirilove smrti.
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U Dezeli¢evu romanu vrijeme 1 mjesto radnje identi¢ni su vremenu 1 mjestu radnje u Dezeli¢evu
oratoriju; na pocetku svakoga poglavlja i podpoglavlja u romanu navedene su godine u kojima
se radnja romana zbiva. Primjerice, na pocetku je prvoga poglavlja Dezeliceva romana U
Solunu navedeno: Godina Gospdnjih 827. do 842. (Dezeli¢, 1927: 5), na pocetku drugoga
poglavlja U Carevu Gradu navedeno je Godina Gospodnjih 843. do 862. (Dezeli¢, 1927: 63),
u tre¢em je poglavlju navedeno: Godina Gospodnjih 862. do 867. (Dezeli¢, 1927: 127), dok je
na pocetku Cetvrtoga poglavlja Dezeli¢eva romana navedeno: Godina Gospodnjih 868. i 869.
(Dezeli¢, 1927: 161). Dakle, u Dezeli¢evu je romanu vrijeme radnje 9. stoljece kao i u njegovu
oratoriju. Mjesto radnje u romanu mijenja se iz poglavlja u poglavlje kao u oratoriju — gradovi
Solun, Carigrad i Rim te Velika Moravska obiljezavaju pojedine etape zivota Sv. Konstantina-
Cirila. Tako grad Solun obiljezava Cirilovo rodenje i djetinjstvo (Dezeli¢, 1927: 61). Grad
Carigrad predstavlja Cirilovu mladost i sazrijevanje, odnosno pocetak ostvarenja Cirilova sna
o Sofiji kao Bozjoj Mudrosti (Dezeli¢, 1927: 63-126). Velika Moravska predstavlja Cirilovu
potpunu zrelost i ostvarenje njegova sna o Sofiji kao Bozjoj mudrosti koja se u potpunosti
realizira kroz oblikovanje glagoljicnoga pisma za Slavene i pokrstenje Slavena (Dezeli¢, 1927:
127-160), a grad Rim zavrietak Cirilova djelovanja i Zivota (DeZeli¢, 1927: 161-175). Stoga se
iz navedenoga moze zakljuciti da je fabula u DeZeli¢evu romanu linearna kao i u Dezeli¢evu

oratoriju te se odnosi na Cirilov lik, odnosno na njegov Zivotni tijek — od rodenja do smrti.

DezZeli¢ev roman sadrZi i opis kao pripovjednu tehniku koji je vrlo znac¢ajan za DeZeli¢ev roman
prikazujuéi likove, a ponajvise Cirila u njegovoj nutrini kao i u DeZeli¢evu oratoriju. Primjerice,
u romanu je prikazana, odnosno opisana Cirilova osjetljivost i uznemirenost kada je uio iz
knjiga bogoslova Grgura Nazijanskoga: Uceci iz knjiga Grigorija Nazijanskog naisao je mladi
Konstantin-Ciril na mnoge tesko razumljive besjede i na veliki um i ne mogavsi razumjeti
dubinu uznemirivalo se njegovo srce. (Dezeli¢, 1927: 56). Osim navedenoga, u romanu je
opisana Cirilova mudrost te je zato u Carigradu prozvan filozofom: Milo je znao, da u Carigradu
pocese Konstantina-Cirila radi razuma njegova i mudrosti nazivati ¢asnim nazivom: filosof.
Kroz cijeli roman opisom se prikazuje Cirilova poboznost, a ona se najvise oituje u trenutku
kada je Cirilu Bog podario inspiraciju za oblikovanje slavenskoga pisma: - Javio se Bog!
Uslisane su molitve nase! Javio se Bog! SloZih pismena i zaceh slavenski pisati besjede
evandjeoske: U pocetku bijase Rijec, i Rijec bijase kod Boga i Bog bijase Rijec. (Dezeli¢, 1927:
137).

Dijalog se, kao druga pripovjedna tehnika, provodi kroz cijeli DeZelicev roman kao i u

Dezeli¢evu oratoriju - dijalog (polemika) izmedu Konstantina-Cirila i Janisa ikonoborca oko
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Stovanja svetih slika (Dezeli¢, 1927: 89-90), dijalog izmedu Konstantina-Cirila i logoteta
Teoktista u vezi s logotetovom (po)kéeri (Dezeli¢, 1927: 103) te dijalog (polemika) izmedu
Konstantina-Cirila i biskupa iz Pasaua (trojezi¢nika) o slavenskom jeziku u bogosluZju

(Dezeli¢, 1927: 146-147).

U cijelom se Dezelicevu romanu, kao i u njegovu oratoriju pronalaze sekundarni knjizevni
Zanrovi poput molitve i hvalospjeva. Dvije su najznaéajnije Cirilove molitve — molitva Sv.
Grguru Nazijanskomu, koju je Ciril sam napisao (DeZeli¢, 1927: 56) te molitva za Slavene koju
je izmolio Bogu prije svoje smrti zamolivsi svojega brata Metoda da ne ostavlja Slavene te da
nastavi Slavenima propovijedati krS¢ansku vjeru (Dezeli¢, 1927: 174). Na kraju Dezeli¢eva
romana, budu¢i da je papa Hadrijan II. odobrio slavenski jezik u bogosluzju, svecenici 1 puk

izricu hvalospjev Bogu (Dezeli¢, 1927: 170) onakav kakav je u Dezeli¢evu oratoriju.

Dakle, iz svega navedenoga, moze se zakljuciti da je oratorij Zivotopis Svete Brace bio skica za
pisanje romana Sofiju odabra, koji je opsegom vece djelo od oratorija te u kojem Dezeli¢ koristi
iste filoloske (povijesne) izvore kakvima se sluzio za pisanje oratorija, a o kojima ¢e biti vise

rijeci u sljede¢em poglavlju rada.

5.1ZVORI O ZIVOTU I DJELU SVETE BRACE U ORATORIJU ZIVOTOPIS SVETE
BRACE VELIMIRA DEZELICA MLAPEG

5.1. Vazniji izvori o Zivotu i djelu Svete Brace

Izvori za proucCavanje Zivota i djela Svete Brace dijele se na staroslavenske izvore, latinske
izvore 1 na gréke izvore (Damjanovic¢, 2012: 31-37; usp. Grivec, 1985: 200-219). Staroslavenski

izvori najopsirniji su izvori koji izvjeséuju o zivotu i djelu Svete Brace dijeleci se na Panonska
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zitjia®® (Zitje Konstantinovo i Zitie Metodovo), Proloska zitja*’, Pohvlane govore (Pohvala Sv.
Cirilu i Metodu i Pohvala Sv. Cirilu), Traktat Crnorisca Hrabra®', Azbucna molitva’® te
hrvatskoglagoljske sluzbe Svetoj Bra¢i (Damjanovi¢, 2012: 31-33; usp. Grivec, 1985: 202-
215). U latinske izvore o zivotu i djelu Svete Brace svrstavaju se ltalska legenda®, potom
Papinska pisma’*, Svjedocenja knjiznicara Anastazija®, zatim Conversio Bagoariorum et
Carantanorum?® te Historia Salonitana®” (Damjanovi¢, 2012: 34-36; usp. Grivec, 1985: 216-
219). Od grckih izvora izdvajaju se samo dva izvora, a to su Opsirno Klimentovo Zitje odnosno
Bugarska legenda u kojem je rije¢ o Svetoj Braci, ali 1 o njihovim ucenicima — Gorazdu,
Klimentu, Naumu, Savi i Angelariju te Kratko Zitje Klimentovo odnosno Ohridska legenda,
koja se nadovezuje na Bugarsku legendu (Damjanovi¢, 2012: 36-37; usp. Grivec, 1985: 215-
216).

5.2. Izvori za proucavanje Zivota i djela Svete Brace u DeZelievu oratoriju Zivotopis

Svete Brace
5.2.1. Pristupna molitva u DeZeli¢evu oratoriju

Kako je ve¢ prije navedeno u radu, DeZeli¢ev oratorij sastoji se od Cetiriju poglavlja (knjiga) u
kojima se kazuje i prikazuje Zivot Svete Brace, to¢nije Zivot Sv. Konstantina-Cirila od njegova

rodenja pa sve do njegove smrti. Prije samoga kazivanja i prikazivanja Zivota Svete Brace,

2 Zitie Konstantinovo i Zitje Metodovo nazvani su Panonskim Zitjima jer su pisani ,,panonskim narje¢jem* (Grivec,
1985:203).

30 proloska Zitja oznadavaju kraée Zivotopise svetaca te se kra¢i Zivotopisi o Sv. Konstantinu-Cirilu i o Sv. Metodu
referiraju na Zitje Konstantinovo i Zitje Metodovo (Damjanovié, 2012: 32; usp. Grivec, 1985: 210).

31 Navedeni je izvor ,,polemicki spis o nastanku slavenskoga pisma“ (Damjanovi¢, 2012: 33).

32 Molitva zapravo ,,dvanaesteracka pjesma koja je pomagala paméenju staroslavenske azbuke* te ,,prenosi ugodaj
radosti u slavenskom puku $to je dobio svoje pismo* (Damjanovi¢, 2012: 33).

33 To je latinski izvor koji ,,opisuje nagasce i prijenos Klementovih relikvija te Zivot i pogreb Konstantina Cirila“
(Damjanovi¢, 2012: 34).

34 To su pisma pape Hadrijana II., pape Ivana VIIL. i pape Stjepana V. (Damjanovi¢, 2012: 34; usp. Grivec, 1985:
217-218).

Anastazije obavijestio biskupa da ,,prikuplja gr¢ke izvore za Zivot Svetoga Klementa“, a drugo je pismo Predgovor
spisima 1V. Carigradskoga crkvenog sabora u kojima Anastazije ustvrduje da je ,,Konstantin Ciril bio veliki
Focijev prijatelj i dragi ucenik, ali da se oStro suprotstavio Focijevu u¢enju o dvije duse u ¢ovjeku (Damjanovic,
2012: 35).

36 Navedeni latinski izvor ,,izvjestava o velikom uspjehu Cirilova i Metodova rada za slavensku liturgiju u Panoniji
i da je narod poceo zanemarivati latinsko bogosluzje pa su se zato njemacki svecenici vratili u Salzburg* (Grivec,
1985: 218).

37U izvoru splitski arhidakon Toma prikazuje borbe oko staroslavenskoga bogosluzja koja se vodila u 10. i 11.
stoljecu na hrvatskom tlu (Damjanovi¢, 2012: 36).
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odnosno Zivota Sv. Konstantina-Cirila, u DeZeliéevu se oratoriju izri¢e Pristupna molitva, koja
je preuzeta iz Zitja Konstantinova (Bratuli¢, 1998: 27-28)%:

1. PRISTUPNA MOLITVA
ZBOR: Blagoslovi, Oce!** — Bog milostivi i dobrohotni ocekujuéi pokajanje covjekovo i da se
Covjek spase i u poznanje istine dodje, ne ¢e smrti gresnikove, ve¢ pokajanje njegovo i zZivot. —
lako je rod covjecji sklon zloci, ne ostavlja ga Gospod, da oslabi i otpane i dodje u napast i
pogine, ve¢ u svako vrijeme tvori mnoge blagodati po patrijarkama najprije i ocima, i zatim po
prorocima, a najzad po apostolima i mucenicima, muzevima pravednim i po uciteljima
izabravsi ih za Zivota ovoga vrlo nemirnoga.
Jer znade Gospod svoje i koji su Njegovi, kao Sto rece: - Ovce moje slusahu glas moj, i ja znam
njih i imenom ih zovem i za mnom idu i ja ¢u im dati Zivot vjecni.
A dade Gospod i nasem rodu ucitelje, blaZene oce nase, svetu bracu Cirila i Metodija, uzdigavsi
ih, da prosvijetle jezik nas. Zivot njihov svjedoci za njih; i mi cuvsi krepost i odlicja njihova
prihvatimo bodrost, odbacimo lijenost svoju i ugledajmo se na njih, kako rece Apostol: -
Ugledajte se na mene, kao i ja na Hrista. (Dezeli¢, 1926: 3).
Jedina je razlika u Pristupnoj molitvi Dezeli¢eva oratorija §to se u pristupnu molitvu, preuzetu
iz Zitja Konstantinova, uz Konstantina-Cirila uvrstava se i njegov brat Metod te se taj podatak
moze smatrati DeZeli¢evom knjizevnom (pjesni¢kom) slobodom. Dio o Konstantinu-Cirilu u
Zitju Konstantinovu zapisan je ovim rije¢ima:
To je ucinio i u nasem rodu, uzdigavsi nam ovoga ucitelja, koji je prosvijetlio nas narod, kome
se bio pomracio um zbog slabosti, a jos vise zbog davolje lukavosti te nije htio hodati u svjetlu
BozZjih zapovijedi.
Zitje njegovo izreceno ukratko prikazuje kakav bijase, da onaj tko hoée — ovo poslusavsi — bude
slican njemu prihvativsi drcanost, a odbacivsi lijenost, kao Sto je rekao Apostol: Budite slicni

meni kao i ja Kristu. (Bratuli¢, 1998: 28).
5.2.2. U Solunu gradu — prvo poglavlje (knjiga) DeZeli¢eva oratorija

Nakon Pristupne molitve u DezZeli¢evu oratoriju slijedi prvo poglavlje (knjiga) U Solunu gradu

koje obuhvaca rodenje 1 djetinjstvo Svete Brace, to¢nije rodenje i djetinjstvo Sv. Konstantina-

38U ovom se poglavlju za proudavanje izvora o Zivotu i djelu Svete Brace u DeZeliCevu oratoriju koristi knjiga
Josipa Bratuli¢a Zitja Konstantina Cirila i Metodija i druga vrela iz 1998. godine zbog iscrpnih prijevoda svih
srednjovjekovnih staroslavenskih i djelomice latinskih izvora u kojima je rije¢ o Zivotu i djelu Svete Brace.

39 Usklik Blagoslovi, Oce! definiran je kao ,,uobiCajeni zaziv prije liturgijskog ¢itanja u monagkim bratstvima*
(Bratuli¢, 1998: 27).
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Cirila do njegova odlaska na carigradski dvor (Dezeli¢, 1926: 4-7). Podpoglavlje Dom svete
brace zapoc€inje rije¢ima Crnorisca Hrabra:

CRNORIZAC HRABAR: U Solunu gradu bje neki muz, blagorodan i bogat, imenom Lav. A bje
blagovjeran pazeci revno na sve zakone BoZje, kao Sto nekada Job. I Ziveci sa Zenom svojom
rodi sedmero djece; i jedno od njih bje sin Metodije, najmladje dijete bijase Konstantin, nazvan
Ciril. (Dezeli¢, 1926: 4).

Devetnaestotoljetni izvor o zivotu i djelovanju Svete Brace hrvatskoga ¢irilometodijanca Franje
Rackoga, Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih apostolov iz 1859. godine, u
poglavlju Konstantin i Method u neslovjenskom svijetu, upucuje na rodenje i podrijetlo Svete
Brade referirajuéi se na srednjovjekovno staroslavensko Zitje Konstantinovo:

U tom gradu, pod takovimi okolnostmi, rodise se Konstantin i Method, sinovi Lava, castju
drugara carskoga t.j. prvog cinovnika za strategom, krvju Grka, komu bjese sedmero djece,
med kojom bi najmladji Konstantin. (Racki, 1859: 85-86).

U drugom poglavlju Zitja Konstantinova pronalazi se ovakav opis rodenja Svete Brace, toénije
Sv. Konstantina-Cirila:

U Solunu gradu bijase jedan muz, plemenit i bogat, imenom Lav, koji je obnasao ¢in drungara
i bio podlozan vojvodi. A bio je pravovjeran, drzeci se svih zapovijedi Bozjih u svemu, kao
nekada Job. Zivio je sa svojom Zenom i rodio sedmero djece. Od njih bijase najmladi, sedmi,
Konstantin Filozof, prosvjetitelj i nas ucitelj. (Bratuli¢, 1998: 29-30).

Dezeli¢ koristi knjigu Franje Rackoga iz 19. stoljeca kao izvor za pisanje svojega oratorija, a
Rac¢ki pak preuzima informacije o Zivotu i djelu Svete Brac¢e iz srednjovjekovnoga
staroslavenskog izvora Zitje Konstantinovo. Medutim, u Zitju Konstantinovu naveden samo Sv.
Konstantin-Ciril, dok u oratoriju Dezeli¢ uz Cirila ponovno isti¢e njegova brata Metoda
stavljaju¢i ga na taj nacin u ravnopravan polozaj sa svojim mladim bratom, koji ¢e se u
zajednickom djelovanju svojim osobnostima nadopunjavati. U oratoriju nije navedeno
zanimanje oca Svete Braée — Lava, dok je u izvoru Franje Rackoga iz 19. stoljeca i u Zitju
Konstantinovu njegovo zanimanje navedeno. Otac Svete Braée — Leon bio je drungar®’. Dakle,
sva Dezeli¢eva ,,odstupanja“ od navedenoga u dvama izvorima za proucavanje Zivota i djela

Svete Brace mogu se smatrati Dezeli¢evom knjizevnom (umjetnickom) slobodom.

Nakon Doma svete brace u oratoriju se prikazuje podpoglavlje San djeteta Cirila:

%0 Rije¢ drungar definiran je kao ,,vojni ¢in“, odnosno nacelnik ,,vojne formacije koja po pravilu broji do 1000
ljudi, ali u stvarnosti te su formacije bile manje* (Bratuli¢, 1998: 29).
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CRNORIZAC HRABAR: U sedmoj godini usni Ciril i vidje san, kao da poglavica sabra sve
djevice grada i rece mu. - Izaberi od njih koju hoces za zenu i vrsnicu sebi na pomoc.

CIRIL: Eto, ja gledah i motrih sve djevojke grada nasega i jednu vidjeh najkrasniju od sviju,
presjajna lica i grivnama ukrasenu i zlatom, i biserom i svakom, krasotom.

METODIJE: Sofiju odabra, a Sofija rec¢i ¢e mudrost. (Dezeli¢, 1926: 4-5).

Franjo Racki u svojoj knjizi takoder isti¢e djetinjstvo Sv. Konstantina-Cirila: [...] a kad mu
bjese sedam godin, da mu u snu zapovjedi strateg izabrat si za suprugu najljepsu izmed djevic,
a on si izabra ,,Sofiju t.j. mudrost . (Racki, 1859: 86).

U tre¢em poglavlju Zitja Konstantinova opisuje se Cirilov san:

U sedmoj godini djecak usni san i isprica ga ocu i materi: ,, Vojvoda je skupio sve djevojke
nasega grada i rekao mi: 'Izaberi sebi jednu izmedu njih, koju hoces, za nevjestu i pomocnicu,
prema sebi.' A ja, pogledavsi i razmotrivsi sve, vidjeh jednu ljepsu od sviju, svijetla lica i
ukrasenu veoma zlatnim nakitom i biserima i svom krasotom, kojoj ime bijase Sofija, Sto znaci
Mudrost, Tu izabrah. (Bratuli¢, 1998: 30-31).

Ocito je da je Dezeli¢ ponovno preuzeo motiv iz zivota Svete Braée sluzeci se izvorom Franje
Rackoga koji se pak referira na srednjovjekovni izvor Zitje Konstantinovo. No, moglo bi se reéi
da je Dezeli¢ modificirao navedeni dio poglavlja Zitja Konstantinova jer u oratoriju Konstantin-
Ciril prepri¢ava svoj san o odabiru Sofije, tj. Bozje Mudrosti svojemu bratu Metodu, dok u Zitju
san o odabiru BozZje Mudrosti prepricava svojim roditeljima. Ponovno je rije¢ o Dezeli¢evoj

knjizevnoj odnosno umjetnickoj slobodi.

Podpoglavlje Tuga za sokolom u prvom poglavlju DeZeli¢eva oratorija glasi:

CRNORIZAC HRABAR: Jednoga dana, kao Sto biva u djece bogatih roditelja i odlicna roda,
podjose mladici u lov sa sokolima. I posto dopusti Bog u providnosti svojoj, da vjetar odnese
Cirilu najdrazeg sokola njegova, razali se mladi¢ veoma i dva dana ne uze hrane tuzeci.
CIRIL: Takvo li je Zic¢e nase, da uz radost tuga stoji?

METODIJE: Ne slijedi veselje srca svojega, iako smijes, nego reci: - Sve mi je dopusteno, ali
sve nije na korist, sve mi je slobodno, ali ne ¢u da sto oblada mnome. |...]

CRNORIZAC HRABAR: Od toga dana inim putem zakroci mladi¢, putem vrednijim. U dom
svoj udje i dade se na ucenje. Ucase pak iz knjiga Grigorija bogoslova i njega odabra sebi
zastitnikom. I nacinivsi na stijeni znamenje krsta pomoli se. (Dezeli¢, 1926: 5).

Nakon navedenoga podpoglavlja prvoga poglavlja (knjige) Dezeli¢eva oratorija prikazana je
Cirilova Molitva sv. Grigoriju (Dezelié, 1926: 6). Ragkijev izvor (1859: 88) takoder spominje

da je Konstantinu-Cirilu bio zastitnikom Sv. Grgur Nazijanski za daljnji Zivot te je navedeni
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Cirilov dogadaj sa sokolom opisan u tre¢em poglavlju Zitja Konstantinova te je u istom
poglavlju navedena i molitva Sv. Grguru Nazijanskom*':

Jednoga dana, kao Sto je obicaj bogataskoj djeci igrati se lova, izide s njima u polje uzevsi
svoga kraguja. Kad ga je pustio, evo po BoZjem promislu vjetra koji ga dohvati i odnese. Djecak
zbog toga upadne u tugu i Zalost, dva dana nije jeo. Milostivi Bog covjekoljubljem ne dopusti
mu da se privikne na zivotne ugodnosti, [...] U sebi je razmisljao o prolaznosti Zivota i,
pokajavsi se, rece: ,, Takav li je ovaj zZivot da na mjestu radosti prebiva zalost? Od ovoga dana
prihvatit ¢u se drugoga puta, koji je bolji, a necu tratiti svoje dane u vrtlogu ovoga svijeta .
Prihvativsi se ucenja, sjedio je u svom domu uceci napamet iz knjiga svetoga Grgura
Bogoslova. I ucini znak kriza na zidu i napisa ovakvu pohvalu svetome Grguru:

O Grgure, tijelom covjece, a dusom andele!

Ti jesi tijelom covjek, ali si postao kao andeo,

Jjer usta tvoja kao da su od serafina:

Boga proslavijaju i citav svijet prosvjetljuju

ucenjem prave vjere.

Zato i mene, koji padam pred tobom,

primi s ljubavlju i vierom,

i budi mi ucitelj i prosvjetitelj. (Bratuli¢, 1998: 31-32).

Vidljivo je da se Dezeli¢ ponovno posluzio izvorom Franje Rackoga i Zitiem Konstantinovim
za pisanje oratorija, no uz preinaku, koja je zapravo knjiZevna sloboda te koja se odnosi na Sv.
Metoda u ulozi Cirilova Zivotnoga savjetnika i suputnika uz Bozju Mudrost. Metod savjetuje
Cirilu da se kloni ispraznoga Zivota govoreéi mu da ne slijedi veselje srca svoga te da ne dopusti

da §to oblada (Dezeli¢, 1926: 5) njime.

Podpoglavlje Car poziva Cirila zapoéinje rijeima:

CRNORIZAC HRABAR: O krasoti mladiéa Cirila i o mudrosti njegovoj i valjanosti procuje se
do Careva Grada. I cuvsi car glas dobar o Cirilu posla po nj, da bi s careviéem ucio. I sva se
kuca obradova veoma. (Dezeli¢, 1926: 6)

Cirilovu mudrost isti¢e i Franjo Racki (1859: 87) u Vieku i djelovanju sv. Cyrilla i Methoda
slovjenskih apostolov te je u tre¢em poglavlju Zitia Konstantinova istaknut poziv s

carigradskoga dvora upucen Cirilu:

1 Sveti Grgur Nazijanski bio je crkvenim nauciteljem te se kao svetac slavi u Isto¢noj i Zapadnoj crkvi (Bratuli¢,
1998).

40



O njegovoj ljepoti i mudrosti i marljivosti u ucenju, sto se sve u njemu bilo zdruzilo, cuo je i
carev upravitelj, koji se zove logotet, i posla po njega da bi s carem ucio. Cuvsi to djecak, krene
na put radostan, [...] (Bratuli¢, 1998: 33). U DeZeli¢evu se oratoriju sav Cirilov dom obradovao
njegovu odlasku na carigradski dvor, dok je u Zitju navedeno da se samo Konstantin-Ciril
veselio svojemu odlasku na carigradski dvor da bi ucio s carevicem Mihajlom III. Navedena je

¢injenica jo§ jedna u nizu koja afirmira DeZeli¢evu slobodu u pisanju oratorija.

Posljednje podpoglavlje prvoga poglavlja Dezeli¢eva oratorija Prastanje s domom prikazuje
Metoda ponovno u ulozi Cirilova savjetnika gdje savjetuje Cirila da ne tezi tastu slavu,
izazivajuci druge te da ¢e Metod poci na Goru i za njega moliti Gospodina (Dezeli¢, 1926: 7).
O Konstantinovu bratu Metodu doznaje se u izvoru Franje Rackoga isticu¢i da Metod odlazi na
Olimp i postaje monah (Racki, 1859: 89) pozivajuéi se na srednjovjekovni staroslavenski izvor
Zitje Metodovo. Motiv Metodova odlaska na Goru, odnosno u manastir na Svetoj Gori vidljiv
je u treéem poglavlju Zitia Metodova:

[...] Nasavsi (zgodno) vrijeme, napustio je kneZevinu i otiSao na Olimp, gdje Zive sveti oci,
postrize se i obuce crnu odjecu i bio je podloZzan i pokoran, potpuno izvrSavajuci redovnicka
pravila, baveci se samo knjigama. (Bratuli¢, 1998: 98-99).

Takoder u navedenom podpoglavlju Dezeli¢eva oratorija Konstantin-Ciril i Metod zajedno se
mole Bogu prije odlaska na carigradski dvor:

CIRIL I METODIJE: BoZe, oce nas, Gospode milosti, koji si stvorio sve rijecju i mudroscu
svojom, BozZe, oce nas, koji si sazdao covjeka, da vlada tvarima, koje si stvorio, s prijestolja
svoga udijeli razum i mudrost mladicu, da shvati i razumije, Sto je spas njemu i ugodno Bogu!
(Dezeli¢, 1926: 7).

Medutim, u treéem poglavlju Zitia Konstantinova, odlazeéi na put, Ciril se sam moli:

Cuvsi to djecak, krene na put radostan, i na putu klekavsi, molio je govoreci:

Boze otaca nasih i Gospodine milosti,

koji si sve stvorio rijecju i mudroscu svojom,

sazdavsi covjeka da vlada nad stvorenjima

koje si ti stvorio, daj mi premudrost koja prebiva uz tvoje

prijestolje

da spoznam Sto je tebi ugodno

i da se spasim. (Bratuli¢, 1998: 33).

5.2.3. U Carevu Gradu Bizantu — drugo poglavlje (knjiga) DeZeli¢eva oratorija
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Drugo poglavlje Dezeli¢eva oratorija U Carevu Gradu Bizantu obuhvaca prikaz podpoglavlja
Izbor carevicevih ucitelja, Janis ikonoborac, Logotetova k¢i, Poslanici kneza Rastislava te
Slavensko pismo odnose¢i se na Cirilovu ranu mladost. Podpoglavlje Izbor carevicevih ucitelja
prikazana je logotetovim rijeCima te rijeCima Crnorisca Hrabra, odnosno njegovim opisom
Cirila:

LOGOTET?: Svijetli vam car po meni milostivo javlja. Cujte i pamtite! Navrsi se dob i dodje
cas, da se u grimizu rodjenom carevicu izaberu uceni ucitelji i drug za ucenje. A svidjelo se
svetom caru i on odabra ucitelje sinu svojemu: mudraca Lava odabra i Fotija mnogo ucenoga.
[...]

LOGOTET: A da uci s carevicem pozva sveti car mladic¢a krasna i mudra. Pozva Cirila, sina
blagorodnog Lava iz grada Soluna. |...]

CRNORIZAC HRABAR: U Cdisto¢i i radu Zivljase mladié Ciril i $to vecma ugadjase Bogu,
veé¢ma ga zavoljese ljudi i radi razuma njegova i mudrosti prozvase ga casnim imenom filozof.
(Dezeli¢, 1926: 8-9).

Racki (1859: 88) u svojoj knjizi takoder spominje Konstantinove ucitelje Lava*’ i Fotija**
aludirajuéi na &etvrto poglavlje Zitja Konstantinova prikazujuéi Cirilov dolazak na carigradski
dvor i Cirilovo duhovno sazrijevanje:

Kad je prispio u Carigrad, predadose ga uciteljima da uci. |...] Izucio je Homera i geometriju,
i kod Lava i kod Fotija dijalektiku i sva filozofska ucenja, k tomu jos i retoriku i aritmetiku,
astronomiju i muziku i sve ostale helenske umjetnosti. Tako je sve naucio kao da je samo jednu
od njih ucio. Brzina se s marljivoscu zdruzila, jedna drugu sustizuci, u cemu se i usavrsavaju i
znanja i umjetnosti. Njegovo je lice pokazivalo vise poniznosti nego ucenosti. Razgovarao je s
onima s kojima je dobro razgovarati, a izbjegavao je one koji idu stranputicama, tezec¢i samo
tome da zemaljsko zamijeni nebeskim, da bi uzletio iz ovoga tijela i Zivio s Bogom. [...] Ziveci
u cistoci, koliko je vise ugadao Bogu, toliko je postajao svima miliji. [...] (Bratuli¢, 1998: 35).
Dakle, Dezeli¢ preuzima gradu iz Rackijeva devetnaestostoljetnoga izvora, odnosno iz
Setvrtoga poglavlja Zitja Konstantinova za sazet prikaz Cirilova dolaska u Carigrad te njegovo

znanstveno 1 duhovno napredovanje u navedenom podpoglavlju svojega oratorija.

42 Rije¢ je o logotetu Teoktistu, koji je bio ,,ljubimac carice Teodore, koja je vladala (842-856) umjesto maloljetnog
sina Mihajla II1.* (Bratuli¢, 1998: 33).

43 Lav matematiar bio je solunski metropolit i ikonoklast. Svrgnut s prijestolja, postavljen je za profesora u visokoj
carskoj skoli (Bratuli¢, 1998: 34)

“ Fotije je bio carigradski patrijarh te najpoznatiji bizantski znanstvenik 9. stolje¢a (Bratuli¢, 1998: 34).
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U podpoglavlju pod nazivom Janis ikonoborac Dezeli¢ vrlo sazeto prikazuje filozofsku
polemiku izmedu Konstantina-Cirila i Janisa ikonoborca® oko §tovanja svetih slika koristeéi
samo motiv gonjenoga starca na vojnu 1 branje cvijec¢a u jesen, koji pripada prvomu dijelu
polemike (Dezeli¢, 1926: 9-10). U Vieku i djelovanju sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih
apostolov Racki (1859: 89-90) spominje Janisa ikonoborca kao nasilnika koji je unakazio sliku
BlaZene Djevice Marije te njegovu raspravu s Konstantinom-Cirilom i u tom slué¢aju aludirajuéi
na peto poglavlje Zitja Konstantinova koje sadrzi i drugi dio polemike:

Tako osramocen, starac svrnu razgovor na drugu stranu i rece. ,, Reci mi, mladicu, kako to da
se slomljenom krizu ne klanjamo niti ga ljubimo, a vi se ne stidite castiti svete slike koje su
samo do pojasa naslikane? “ Filozof odgovori: ,, Kriz ima Cetiri dijela, i ako jedan dio nedostaje,
kriz nema svoga oblika, a slika samo licem slici onome koga prikazuje. Ne vidi ni lavije ni risje
lice onaj tko je gleda nego lik onoga koji je naslikan. “ Opet rece starac: ,, A zasto se klanjate
krizu bez natpisa, a postoje i drugi krizevi, a ne castite slike ako nemaju natpisana imena onih
koje predstavljaju? “ Filozof odgovori: ,,Svaki kriz slican je Kristovu krizu, a sve slike nemaju
isto lice*. Starac jos rece. ,,Bog je rekao Mojsiju: Ne pravi bilo kakve likove, a vi ih cinite i
klanjate se njima!“ Filozof protiv toga odgovori: , Da je rekao: Ne cini nikakva lika, ti bi bio
u pravu, no On je rekao: Ne bilo kakova, to jest: nedostojnoga.” Protiv toga nije imao
prigovora, i starac je, posramljen, zasutio. (Bratuli¢, 1998: 40).

Takoder, u Dezeli¢evu oratoriju Konstantin-Ciril utvrduje: Castedi slike: svece i ugodnike Bozje
postujemo, Gospodinu se Bogu i Spasitelju klanjamo, Bogorodicu, Majku, Djevicu castimo.
(Dezelié¢, 1926: 10). Navedena se Cirilova izjava iz DeZelieva oratorija ne uodava ni u
srednjovjekovnom izvoru ni u Rackijevu izvoru iz 19. stoljeca te se moze smatrati dijelom

knjiZzevne (umjetnicke) slobode u oratoriju.

U podpoglavlju Logotetova kéi prikazuje se odnos izmedu logoteta Teoktista 1 Konstantina-
Cirila. Odusevljen Cirilovom mudroé¢u i marljivo§éu, logotet Teoktist dariva Cirila svojim
bogatstvom te mu nudi svoju kéer za udaju obec¢ajué¢i mu velike povlastice, ali Konstantin-Ciril
odbija svaku logotetovu ponudu jer mu je miliji duhovni Zivot od zemaljskoga:

CRNORIZAC HRABAR: Motreéi mladiéa Cirila, Zivotom Cista, radina i slavljena, pozove ga

Logotet u dom svoj i iskaza mu svaku cast i obdari ga darovima i zlatom. |...]

% Janis ikonoborac bio je carigradskim patrijarhom te je bio zbagen i prognan na crkvenoj sinodi 843. godine. U
grekim je izvorima poznat kao Ivan VII. Gramatik (Bratuli¢, 1998. 38).

43



LOGOTET: Tvoja krasota i mudrost, Cirile, nukaju me i gone da te ljubim. [...] Gle, imam
kéerku krasnu i bogatu, dobra roda i velika. Ako hoces, ozZeni se njome, uzmi je sebi za Zenu, ja
ti je dajem. Ucinit ¢u te ¢es od cara primiti veliku cast i visoki cin. |...]

CIRIL: Zaista, Logotete, uzviseni gospodaru, velik je ovo dar onome, koji ga trazi i treba. Od
svjetske casti, bogatstva i Zene drazi je meni Zivot duhovni. Ostri¢ ¢u kosu, obuci crnu rizu i
primiti sveti red. Volio bih vise svega provesti Zivot svoj medju knjigama patrijarhe u crkvi
svete Sofije. Uceci zudim sluziti Gospodu Bogu. (Dezeli¢, 1926: 11-12).

U Vieku i djelovanju sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih apostolov naveden je dijalog izmedu
logoteta Teoktista i Konstantina-Cirila u kojem logotet nudi Konstantinu svoju kéer (Racki,
1859: 90) referirajuéi se na &etvrto poglavlje Zitja Konstantinova: Vidjevsi ga takva, logotet mu
da vlast nad svojom kuc¢om i dopusti mu da slobodno moze ulaziti u carsku palacu. A jednom
ga je upitao: ,, Filozofe, htio bih znati Sto je to filozofija? “ On pak, brz umom, odgovori smjesta:
,,Poznavanje BozZje i ljudske mudrosti, koliko se covjek moze pribliZiti Bogu, a uci djelima da
djelima bude slika i prilika onome koji ga je stvorio. “ (Bratuli¢, 1998: 35).

Takoder se u navedenom podpoglavlju DeZeli¢eva oratorija i Getvrtom poglavlju Zitja
Konstantinova doznaje da Konstantin-Ciril prekida sve veze sa svijetom i odlazi u samostan,
samo $to je u DezZeliéevu oratoriju Cirilov prekid sa svijetom uvjetovan zaviséu Janisa
ikonoborca govore¢i da se Ciril ne Zeli oZeniti, nego da se popne na stolicu patrijarhe od crkve
svete Sofije (Dezeli¢, 1926: 12), dok se u Zitju Konstantinovu ne pronalazi takva informacija te
se Janisov istup smatra DeZeliéevom knjizevnom (umjetni¢kom) slobodom. O Cirilovu odlasku

na Svetu Goru i njegovu predanju molitvi i Bogu takoder spominje Racki (1859: 96-97).

Posljednja dva podpoglavlja Poslanici kneza Rastislava 1 Slavensko pismo drugoga poglavlja
Dezeli¢eva oratorija nadovezuju se jedno na drugo. Radnja zapolinje obracanjem carevih
glasnika i poslanika kneza Rastislava Konstantinu-Cirilu:

CAREVI GLASNICI: Cirile filozofe! Carev Grad ne znadijase mnogo vremena za tebe, jer kao
Sto se uvece sunce krije za goru i ti se sakri u Goru Svetu k bratu svom monahu Metodiju, medju
oce crnih riza bijele duse. I kao sto jutrom sunce izlazi svjetlije i ti izadje svjetao. — Od hula
saracenskih obranio si vjieru nasu krs¢ansku, Kozare s Crnog Mora doveo si u krilo crkve nase
prave, na Herzonezu si iz mora digao moci svetog mucenika pape Klementa i sjaj velikog
Svetitelja obasjava sada i tvoje celo. Cirile!

POSLANICI KNEZA RASTISLAVA: Rastislav, moravski knez, nadahnut Bogom stvori savjet s

knezovima svojim i Moravljanima i posla nas k cesaru Mihailu govoreci: - Ljudi se nasi
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odvrogose od poganstva i cekaju zakon krscanski. Posalji nam ucitelje, koji bi kazivali i ucili
Hrista jezikom slavenskim. (Dezeli¢, 1926: 12).

Dezeli¢ je preuzeo motiv misije Svete Brace k Saracenima i Hazarima i motiv pronalaska mo¢i
Sv. Klementa pape iz Rackijeve knjige Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih
apostolov (Racki, 1859: 94, 101-102). U iskazu carevih glasnika Dezeli¢ objedinjuje Sesto,
sedmo, osmo, deveto, deseto jedanaesto i dvanaesto poglavlje Zitia Konstantinova, koja se
odnose na Cirilove misije k Saracenima i Hazarima te pronalazak svetih mo¢i Sv. Klementa
pape. S druge strane, u iskazu poslanika kneza Rastislava uo¢eno je ¢etrnaesto poglavlje Zitja
Konstantinova u kojem su zapisane rije¢i kneza Rastislava*®: [...] Nasi su se ljudi odvrgli od
poganstva i pridrzavaju se krsé¢anskoga zakona, ali mi nemamo takvoga ucitelja koji bi nam
nasim jezikom pravu krscansku vjeru objasnio, te da bi se u nas ugledale i druge zemlje. Zato
nam posalji, gospodaru, takvoga biskupa i ucitelja jer od vas se Siri na sve strane uvijek dobar
zakon. (Bratuli¢, 1998: 69).

L u Vieku i djelovanju sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih apostolov, tj. u drugom poglavlju djela
Konstantin i Method u slovjenskom svijetu, naglaseno je da knez Rastislav moli u Carigradu za
muza koj bi puk moravski razumljivo poducio i utvrdio u vjeri (Racki, 1859: 134-135).

U &etrnaestom poglavlju Zitja Konstantinova uocen je Metodov iskaz u oratoriju:
METODIJE: Cirile, brate ljubljeni, ¢uj! Nasi Slaveni gladni su Boga. Budes li htio, to moze
tebi dati Bog, Sto daje onima, koji mole. Radi vjere tvoje pomaklo se more tri milje i ti si nasao
moci svetoga Klimenta. (Dezeli¢, 1926: 13).

Razlika je izmedu DeZeliéeva oratorija i Getrnaestoga poglavlja Zitja Konstantinova §to
navedene Metodove rije¢i izgovara car Mihajlo III. s ujakom Bardom u Zitju Konstantinovu:
[...] Odgovori mu opet car s Bardom, svojim ujakom: ,, Ako ti hoces, tebi to moze Bog dati, koji
daje svima ono §to usrdno mole, i otvara onima koji kucaju. “ (Bratuli¢, 1998: 70). Na Zitje
Konstantinovo poziva se Franjo Racki (1859: 137) isticuéi da je car poticao Konstantina-Cirila
da ustraje u molitvi da bi dobio BoZje nadahnuce za oblikovanje slavenskoga pisma.

U istom se podpoglavlju razlikuje Cirilov karakter od karaktera u Zitju Konstantinovu. U
Dezeliéevu je oratoriju Ciril neodlu¢an u vezi s misijom u Moravsku pitajuéi: Trudan sam od
puta i bolna sam tijela; kako da putujem? (Dezelié, 1926: 13), dok u Zitju Konstantinovu Ciril
izjavljuje da ¢e radosno krenuti na put k Slavenima iako je umoran i bolezljiv od puta: [...]

Odgovori na to Filozof: ,, Premda sam umoran i bolestan u tijelu, radostan ¢u onamo otici ako

46 Racki (1859: 133) tumadi na sljedec¢i nadin volju kneza Rastislava da potrazi saveznike u Bizantskom Carstvu:
Naumio je potraziti zastitnika i saveznika na iztoku, uteci se k byzantinskomu caru, [...]; naumio je indi zapadnomu
zivlju odreci se a pristati k iztocnomu, koj i onako veci dio Slovjenstva bjese prigrlio.
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imaju pismo za svoje jezik. “ (Bratuli¢, 1998: 70). Sve navedene razlike u nizu mogu se smatrati
Dezeli¢evom knjizevnom (umjetnickom) slobodom.

Dezeli¢, u podpoglavlju Poslanici kneza Rastislava, koristi i peto poglavlje Zitia Metodova da
bi naglasio vaznost Cirilova i Metodova polaska k Slavenima jer su Sveta Bra¢a Solunjani, a
svi Solunjani govore Cisto slavenski:

CAREVI GLASNICI: A sveti car Mihailo sabravsi zbor nadje: da nitko drugi ne moze uciniti
toga, kako mozes uciniti ti, Cirile i Metodije. Potrebno je dakle, da vas dvojica podjete onamo.
— To rece car.

POSLANICI KNEZA RASTISLAVA: I rece car Mihailo: - Braca Ciril i Metodije iz grada su
Soluna, a Solunjani svi besjede cisto slavenski. (Dezeli¢, 1926: 13).

Za podpoglavlje Slavensko pismo Dezeli¢ ponovno koristi &etrnaesto poglavlje Zitja
Konstantinova u kojemu se opisuje nastanak slavenskoga pisma Bozjim nadahnuéem Sv. Cirila:
Otisavsi, Filozof se, po svom prvotnom obicaju, dao na molitvu s drugim suradnicima. Uskoro
mu se javi Bog, koji slusa molitve svojih slugu, i odmah sastavi pismena i poce pisati
evandeoske rijeci: ,, U pocetku bijase Rijec¢, i Rije¢ bijase kod Boga, i Bog bijase Rijec?...*
(Bratuli¢, 1998: 70-71).

Cirilovo oblikovanje slavenskoga pisma opisuje i Franjo Rac¢ki (1859: 137) rije¢ima: [...] slozi
pismena i stade prevadjati svetopismene komade u slovjenski jezik te Konstantin obrete
slovjensku azbuku.

U Dezeli¢evu je oratoriju nastanak slavenskoga pisma izraZeno staroslavenskim jezikom:
CIRIL: Javio se Bog! Uslisana je molitva! Javio se Bog! Slozih pismena i zaceh slavenski pisati
besjede evandjeoske. Iskoni be slovo i slovo be u Boga i Bog be slovo. Vsa tem bise i bez njego
nicesoze ne bist jeze bist; v tom Zivot i Zivot be svet clovekom. I svet v tme svetit se i tma jego

ne objet. Aleluja. (DezZeli¢, 1926: 13).
5.2.4. Kod Slavena — treée poglavlje (knjiga) DeZeli¢eva oratorija

Trece poglavlje Dezeli¢eva oratorija Cine podpoglavlja Badnjak, Bozi¢, Krstenje, Trojezicnici i
Vijerovanje. Dezeli¢ u prvom podpoglavlju prije pokrstenja Slavena uvodi tude vjerovjesnike
kao likove iz petnaestoga poglavlja Zitja Konstantinova, koji ne donasahu Krista i slave BoZje,
potom vrsahu sluzbe crkvene i ucahu nauke suprotne vjeri pravoj te zastrasivahu narod

djavolima i strahovima svakojakim (Dezeli¢, 1926: 14):

47 Navedena reenica nalazi se u Ivanovu evandelju oznadujuéi ,,po¢etak Evandelistara u obredu Isto¢ne crkve na
Uskrs* (Tandari¢, 1993: 10).
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[...] Ali nisu oni samo to govorili, nego su i druge sramote naucavali: da pod zemljom Zive
velikoglavi ljudi, da su svi gmazovi davolja stvorenja, i onome tko ubije zmiju, bit ¢e oprosteno
devet grijeha; ako tko ubije covjeka, neka tri mjeseca pije iz drvene case, a neka se ne dotakne
staklene. A nisu branili prinositi Zrtve prema poganskom obicaju niti sklapati necasne Zenidbe.
(Bratuli¢, 1998: 74).

Pozivajuéi se na Zitie Konstantinovo, Racki isti¢e takoder: Tuj se nije radilo o pokrstjenju
poganskoga naroda, nego o ukriepljenju jurve pokrstjenoga u netom primljenoj vjeri putem
poducavanja, koje je bez knjige tegotno, netemeljito i nestalno. (Racki, 136-137)*.

Likovi poput bajalica 1 koledara mogu se smatrati Dezeli¢cevom knjizevnom (umjetnickom)
slobodom da bi se istaknuo odnos izmedu stare vjere Slavena i kr§¢anske vjere. Njima se mogu
pridodati ¢in propovijedanja krS¢anske vjere Slavenima odabirom biblijskoga teksta koji se tice
Kristova rodenja u podpoglavlju Bozi¢, ¢in krStenja Slavena te ¢in slavenskoga ispovijedanja
kr§¢anske vjere na staroslavenskom jeziku (Dezeli¢, 1926: 16-18, 19-20).

O Konstantinovoj polemici s trojezi¢nicima problematizira se u Rackijevoj knjizi o zivotu i
djelu Svete Brace pozivajuéi se na Zitje Konstantinovo ovim rije¢ima: U Mletcih — kako navadja
Zitje u glavi XIV. — prepirahu se nasi putnici s tamosnijem svetjenstvom, koje htjede sve jezike
izkljuciti iz crkve izim grckoga, zudijskoga i latinskoga. (Racki, 1859: 213) referirajuci se na
Sesnaesto poglavlje Zitia Konstantinova (Bratulié, 1998: 81), ali u DeZeli¢evu oratoriju uoen
je samo jedan dio polemike u kojem Ciril i Metod govore trojezi¢nicima:

CIRIL I METODIJE: Ako trublja dade nejasan glas, tko ¢e se spremati na vojnu? Ako
nerazumljivu rijec recete jezikom, kako ce narodi razumjeti poziv? A Gospod rece: - Idite po
svemu svijetu i propovijedajte evandjelje svakom stvorenju. (Dezeli¢, 1926: 18).

Dezeli¢ predstavlja u oratoriju Metoda kao vjestoga polemilara, uz brata Konstantina-Cirila,
brane¢i slavenske knjige te govoredi trojezi¢nicima da su Pilatnici 1 heretici (DeZeli¢, 1926:

19).
5.2.5. U vjecnomu Gradu — Cetvrto poglavlje (knjiga) DeZelieva oratorija

Posljednje poglavlje DeZelieva oratorija obuhvaca tri podpoglavlja: Docek Svete Brace,
Odobrenje slavenskog jezika u bogosluzju i Smrt svetoga Cirila. Za podpoglavlja Docek Svete
Brace 1 Odobrenje slavenskog jezika u bogosluzju (Dezeli¢, 1926: 20-22), Dezeli¢ je za pisanje
posljednjega dijela oratorija ponovno iskoristio Rackijev izvor: Hadrijan poce sliediti stope

Nikoline. — On podpunoma shvati njegove misli i naprama Slovjenstvu. Ciem zacu da philosoph

%8 Pozivajuéi se na Zitje Konstantinovo, Ragki (1859: 165-166) tude vjerovjesnike naziva bogumilima zbog krivoga
naucavanja.
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tielo bl. Klementa, koje nadje svojiem trudom, sobom nosi, veoma se uzradova, te posav im
izvan grada sa svetjenstvom i pukom na susret, dosta castno jih primi. (Racki, 1859: 215) koji
se referira na sedamnaesto poglavlje Zitje Konstantinovo u kojem se pronalazi opis dodeka
Svete Brace, to¢nije Sv. Konstantina-Cirila:

Doznavsi za nj rimski papa, posla po njega. A kad je dosao u Rim, izide mu u susret sam
apostolik [papa] Hadrijan*® sa svim gradanima, koji su nosili cvijece, jer se doznalo da nosi
moci svetoga Klementa, mucenika i rimskoga pape. [...] Primivsi papa slavenske knjige, posveti
ih i polozi u Crkvi svete Marije, koja se naziva Fatne (tj. Jaslice), i pjevase nad njima svetu
liturgiju. (Bratuli¢, 1998: 82-83).

U Dezeli¢evu oratoriju papa Hadrijan II. odobrava slavenski jezik u bogosluzju, posvecuje
Svetu Bracu za biskupe te ih poti¢e da nastave Slavenima propovijedati krs¢ansku vjeru:
PAPA HADRIJAN: A vi, ¢eda ljubljena, Cirile i Metodije, slusajuc¢i nauku BoZju i pouku Crkve,
podjite Slavenima. UCite ih vjeru Hristovu jezikom njihovim blagoslovenim. Krstite ih i sluZite
im sluzbu Bozju jezikom slavenskim. I vise jos, odabrani sinovi, Cirile i Metodije, podjite
Slavenima. Tumacite, prosudjujte, odredjujte, potvrdjujte i posvecujte! Zaista, zaista, pastira
biskupa hocu da dadem pucima slavenskim. A znam i vjerujem, da su braéa Ciril i Metodije
dostojni da prime cast i teret biskupski, ukoliko je covjek,sposoban da prime Duha Svetoga.
Ulje sveto neka pomaze glave vase, Cirile i Metodije, i blagoslov nebeski neka vas blagoslovi
za rad biskupski. (Dezeli¢, 1926: 21).

U Rackijevu se izvoru takoder navodi da je papa Hadrijan odobrio 1 dopustio slavenski jezik u
bogosluzju: [...] papa, ne obazriev se na okolnosti one dobe, na potrebe i Zelje naroda
slovjenskoga, na razloga doprinesene od slovjenskih ucitelj, vjernieh rimskoj stolici, podize se
nad kojekakve predsude, te slovjenski prievod liturgicnieh knjig ne samo odobri, nego i dopusti

porabu slovjenskoga jezika u bozjoj sluzbi; [...] (Racki, 1859: 226).

Posljednje podpoglavlje treéega poglavlja Dezeli¢eva oratorija, Smrt svetoga Cirila, oslanja se
na Rackijev izvor (1859: 230) koji se pak poziva na osamnaesto poglavlje Zitja Konstantinova
(Bratuli¢, 1998: 85-89):

CRNORIZAC HRABAR: Mnogi napori utrudise bolno tijelo Cirilovo i on upade u tesku bolest
i bolovase mnogo dana. I vidjevsi Bozje javljenje obuce Ciril ¢asno ruho misnicko i uzdigavsi

ruke zapjeva.

49 Josip Bratuli¢ (1986: 47) isti¢e da papa Hadrijan IL., iako ,,nije bio velikih poteza niti izrazite intelektualne
snage®, institucionalizirao Slavensku crkvu za daljnji Zivot i djelovanje ,,blagoslovivsi knjige i odobrivsi slavensko
bogosluzje, zaredivsi ucenike za svecenike i posvetivsi Metodija za biskupa“.
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CIRIL: Odsele ne pripadam vise zemlji ni svijetu. Sav se predajem Bogu, svome stvoritelju.
(Dezeli¢, 1926: 22).

Osim §to je svoje molitve za Slavene i zahvale uputio Bogu, u Dezeli¢evu oratoriju Konstantin-
Ciril obraca se svojemu bratu Metodu moleéi ga da ne napusta Slavene iako voli svoju samoéu
u samostanu na Svetoj Gori:

CIRIL: [...] Eto, brate Metodije, drugovi bijasmo na poslu zajednickom i jednu brazdu teglismo.
Ali ja padam sad u grob i skoncavam dan svoj. A ti, brate, ljubis veoma samostan na Svetoj
Gori, ali radi gore ne napustaj djela zapocetog. Ne ostavijaj nasih Slavena! Tako ti spasenja
duse! (Dezeli¢, 1926: 22).

Cirilova molba upuéena bratu Metodu pronalazi se u sedmom poglavlju Zitja Metodova koje je
Dezeli¢ posredstvom devetnaestostoljetnoga izvora Franje Rackoga (1859: 231) iskoristio za
pisanje oratorija o Svetoj Braci:

Poslije mnogo dana, odlazeci na Sud [BoZji], rece Filozof Metodiju, bratu svojemu: ,,Evo,
brate, obojica smo bili ujarmljenici, oruci jednu brazdu. I ja padam na lijesi, svoj dan
dovrsavam. A ti volis veoma Goru, no nemoj radi Gore ostaviti svoje naucavanje, jer upravo

njime mozes biti spasen. (Bratuli¢, 1998: 102-103).

Na kraju DeZeli¢eva oratorija nalazi se Slavospjev (1926: 23) koji se ne pronalazi ni u jednom
od ve¢ navedenih dvaju izvora za prou€avanje Zivota i djela Svete Brace te se moZe smatrati

rezultatom Dezeli¢eve knjizevne (umjetnicke) slobode.

6. ZAKLJUCAK

Razvivsi se, kao znanstvena disciplina i pokret, u okrilju povijesnih znanosti i slavenske
filologije, hrvatska je Cyrillomethodiana imala temeljni cilj — obnoviti kult Svete Brace na
hrvatskome nacionalnom i kulturnom prostoru. Cesto se tvrdi da su Sveta Braca slavenski
apostoli 1 prvoucitelji jer su oblikovali slavensku kulturu i1 slavenski identitet podarivsi
Slavenima sve potrebne elemente za izgradnju njihove kulture i identiteta — staroslavenski jezik,
pismo (glagoljica), staroslavensku knjiZevnost 1 staroslavensku liturgiju. U hrvatskoj filologiji
kult Svete Brac¢e njeguje se kroz stoljea — od srednjega vijeka do suvremenosti s kratkim

diskontinuitetom od 16. do 19. stoljeta zbog istocnoslavenizacije hrvatskoglagoljskih
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liturgijskih knjiga. Hrvatska filologija obiluje knjizevnim, glazbenim, likovnim i znanstvenim
djelima u kojima se o€ituju motivi iz zivota i djela Svete Brace. Takvim se djelima pridodaje
oratorij Zivotopis Svete Brace, &iji je tekst napisao hrvatski knjizevnik Velimir DeZeli¢ mladi.
Iako je rijec o glazbenom djelu, iz teksta Dezeli¢eva oratorija moze se i$Citati filoloski podtekst.
Na makrorazini teksta DeZeliceva oratorija utvrdeno je da se tekst oratorija moze smatrati
hagiografijom jer obuhvaéa cijeli Zivot Svete Brace, to¢nije Zivot Sv. Cirila od njegova rodenja
pa sve do njegove smrti. S druge strane, istrazujuc¢i mikrorazinu teksta Dezeli¢eva oratorija,
doznaje se da je tekst strukturiran elementima lirike, epike i drame te sekundarnim Zanrovima
— molitvom i hvalospjevom. Element je lirike (poezije) u tekstu Dezeli¢eva oratorija stih koji
sadrzi apelativnu i1 ekspresivnu funkciju. Elementi epike (proze) u tekstu Dezeli¢eva oratorija
su pripovijedanje, pripovjedne tehnike (opis, komentar i dijalog), pouzdani pripovjedac, mjesto
1 vrijeme radnje, likovi i njihove karakterizacije te fabula. Element je drame u tekstu Dezeli¢eva
oratorija dramski sukob. Usporedbom je dvaju DeZeli¢evih djela — oratorija i romana Sofiju
odabra iz 1927. godine uocena njihova korespondencija u odabiru povoda, teme i1 pojedinih
elemenata epike odnosno proze — mjesto i vrijeme radnje, fabula, likovi, opis i dijalog. Kada je
rije¢ o filoloskim (povijesnim) izvorima za proucavanje zivota i djela Svete Brace koje je
Dezeli¢ mladi koristio za pisanje svojega oratorija, ustanovljeno je da je Dezeli¢ mladi koristio
znanstveno djelo Franje Rackoga Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih apostolov,
dakle devetnaestostoljetni izvor koji se temelji na srednjovjekovnim staroslavenskim izvorima
— Panonskim Zitjiima (Zitje Konstantinovo i Zitje Metodovo). Sve navedene ¢injenice koje
odstupaju od navedenih izvora u DeZeli¢evu oratoriju mogu se smatrati Dezelicevom

knjiZevnom (umjetnickom) slobodom.

7. PRILOZI

7.1. Prva naslovnica DeZeli¢eva oratorija
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7.2. Druga naslovnica DeZeli¢eva oratorija
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7.3. Uvodna stranica DeZeli¢eva oratorija
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