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1. Sazetak

U radu je rije¢ o dvjema knjizevnim obradama legende o svetom Aleksiju te konkretno, o elementima svakodnevlja
u te dvije obrade. Prva je knjizevna obrada iz petnaestog stoljeca Legenda o svetom Aleksu iz Ber¢iceva zbornika iz
petnaestog stoljeca, a druga je knjiZzevna obrada drama Sveti Aleksi Tita Brezovackog iz osamnaestog stoljeca. Prva
obrada koja je predmet ovoga rada, Legenda o svetom Aleksu pripada crkvenopripovjednoj legendarnoj prozi i
odlikovana je plosnom radnjom, stepenastom fabulom i moralizatorskim tonom kojemu je cilj prikazati vjerski ideal.
Sveti Aleksi $kolska je drama Tita Brezovackog namijenjena izvodenju na pozornici. Kada se radi o elementima
svakodnevice u te dvije obrade, vidljivo je kako oba djela imaju relativno malen broj elemenata svakodnevice, no i
taj manjak ukazuje na velike Cinjenice. U Legendi o svetom Aleksu manjak svakodnevice konzistentan je s
karakteristikama crkvenopripovjedne proze: jednostavnoséu, malim udjelom napora samog autora, ploSnom radnjom
i stepenastom fabulom. S druge strane, nedostatak elemenata svakodnevice u Svetom Aleksiju upuéuje na primarnu
namjeru Brezovackog da ta drama S$to prije bude postavljena na kazalisne daske te da ju bude S$to lakSe izvesti u
skladu s tadasnjim skromnim uvjetima. U Svetom Aleksiju, najzastupljeniji su elementi stanovanja (stol, stolac) koji
se pojavljuju u didaskalijama i upravo upuéuju na jednostavnost scenografije. Iako nisu bogate elementima
svakodnevice, obje knjizevne obrade legende o svetom Aleksiju odli¢an su primjer knjizevnog perioda u kojem su
nastale te tendencija koje je autor imao.

Kljuéne rijeci: legenda, sveti Aleksi, svakodnevica, srednji vijek, prosvjetiteljstvo



2. Uvod

Zadatak je rada bio istraziti elemente svakodnevice, hranu, pice, stanovanje, modu, ljude i
obi¢aje, u dvjema odabranim knjiZevnim obradama legende o svetom Aleksiju koje se pojavljuju
u korpusu hrvatske knjizevnosti. Prva je obrada srednjovjekovni tekst Legenda o svetom Aleksu
koji se nalazi u rukopisu glagoljske BerCiceve zbirke iz petnaestog stoljeca, prvi put izdan u
Hrvatskoj knjizevnosti srednjega vijeka koju je priredio Vijekoslav Stefani¢ sa suradnicima
unutar ciklusa Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti, a druga je obrada Skolska drama Tita
Brezovackog iz osamnaestog stoljec¢a Sveti Aleksi.

Istrazivanje navedene dvije obrade zapocinje opcenitim podacima o knjizevnim
obradama legende o svetom Aleksiju od pocetaka hrvatske knjizevnosti do danas. Potom je
stavljen naglasak na Legendu o svetom Aleksu koja je postavljena u kontekst hrvatske
srednjovjekovne knjizevnosti te usporedena s ostalim srednjovjekovnim knjizevnim inacicama
legende o svetom Aleksiju. Zatim je fokus prenesen na dramu Sveti Aleksi te njegovo
kontekstualiziranje u hrvatskoj knjizevnosti osamnaestoga stoljeca i poblize kontekst kajkavske
Skolske drame toga razdoblja. Potom se rad u potpunosti pocinje odnositi na srZz samog
istraZivanja, elemente svakodnevice, prvo u BerCi¢evu tekstu Legenda o svetom Aleksu, a potom
u drami Sveti Aleksi. Nakon sinteze elemenata svakodnevice obaju tekstova elementi su
svakodnevice usporedeni i zaklju¢no stavljeni u kontekst svakodnevice knjizevnog razdoblja u

kojemu su obrade nastale.



3. Legenda o svetom Aleksiju u korpusu hrvatske knjizevnosti

Porijeklo legende o svetom Aleksu kao ,,bozjem Covjeku* trebalo bi se potraziti jo§ u
budizmu. Uvijerljivi su dokazi u prilog pretpostavci o genetskoj povezanosti — po temeljnoj
motivici legende o sv. Aleksiju s legendom o Budhi koja bi iz Indije, preko Perzije, stigla medu
sirijske kr§¢ane i postala jezgrom za stvaranje teksta o bozjem Covjeku Aleksiju (Hercigonja,
1975: 277). Nastavak puta ove legende, pa i dolazak na slavenske prostore tece tako da se isprela
u Bizantu tijekom Sestoga do devetoga stoljeca ,,(...) Cudesna i zanimljiva povijest o Aleksiju
koji je na dan svoga vjencanja napustio svoju zaru¢nicu 1 pobjegao iz Rima da bi kao prosjak 17
godina proveo nepoznat u Edesi i zatim drugih 17 godina u rodnoj kuéi, neprepoznat od svojih
kojima se otkrio istom poslije smrti pismom §to ga je mrtav drzao u ruci. (Grabar, 1977: 61) Na
slavenske je prostore stigla iz gr¢kog prijevoda i to vrlo rano, ,,(...) pa je tako ve¢ u XII. st.
nalazimo u Rusiji gdje se saCuvala u poznatom prijepisu Zlatostruja Publicne biblioteke u
Lenjingradu.« (Grabar, 1977: 61) Toj redakciji pripada knjizevna obrada kojom se poblize bavi
ovaj rad, Legenda o svetom Aleksu iz rukopisa glagoljske Berci¢eve zbirke, objavljena u
Hrvatskoj knjizevnosti srednjega Vvijeka u prvoj knjizi edicije Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti 1z
1969. godine. Uz tu verziju legende o svetom Aleksiju, postoji drugi hrvatskoglagoljski fragment
iz iste matice iz petnaestog stolje¢a, koji ,,(...) dolazi na kraju dvolista b medu glagoljskim
fragmentima JAZU pod br. 32/b-c.“ (Grabar, 1977: 62) Uz ove fragmente legenda se 0 svetom
Aleksu nalazi i u latinickom Luci¢evu Vrtlu. Medutim, ,,u Vrtlu, ta je legenda nastala prema
prijevodu talijanskog teksta, preuzetog izravno iz djela Vitae de Santi Padri (oslonjenog na
Zlatnu legendu), dominikanca Domenica Cavalce (Domenicus Cavalca a Vico Pisano, 14.
stolje¢e), a u stihovima se (fragmentarno — 40 stihova) ¢ita u Rapskoj pjesmarici (1563) i
rukopisnom legendariju Dominika de Dominisa iz godine 1713., tom kasnom odjeku
srednjovjekovnog repertorija.* (Hercigonja, 1975: 278) Osim toga, ta je legenda tema i proznog
teksta u Glavinicevu Cvitu svetih iz 1628., a i $kolske drame Sveti Aleksi Tita Brezovackog,
nastale prema isusovackoj teatarskoj matrici i objavljene 1786. godine, kojom se poblize bavi
ovaj rad.

Radnja je ove drame u svojoj sustini i svim Vverzijama ostala potpuno jednaka i to je prica o
bozjem Covjeku koji odrekavsi se bogatstva, odlazi na dan svoje svadbe u svijet gdje u krajnjoj
askezi zivi 34 godine — od Cega 17 neprepoznat, pred vratima obiteljske palace (Hercigonja,

1975:278) gdje neprepoznat i umire te ostavlja na papiru dokaz o svojem pravom identitetu.



4. Legenda o svetom Aleksu u kontekstu hrvatske srednjovjekovne

knjiZevnosti

Hrvatska srednjovjekovna knjizevnost biljezi svoj po¢etak u pocecima pismenosti Hrvata.
,Realno bi bilo gornju granicu iskustva pisane rije¢i u nas — nepotvrdene tekstovima — staviti u
8.-9. st., dok bi donja granica, zavrSna tocka razvojnog luka srednjovjekovne knjizevnosti
zadirala — sa zakaSnjenjem — u 16. st.“ (Hercigonja, 1975: 29) Prostorni raspon hrvatske
srednjovjekovne knjizevnosti protegnuo se ,(...) od sjeverne panonske zone, prema jugu,
jugozapadu i jugoistoku: preko Pokuplja, Like i Krbave na Primorje s otocima i Istru i juZnije,
prema dalmatinskim gradskim komunama sve do Dubrovnika i Bara. Unutar tih koordinata
teziSte knjizevnog zZivota razdoblja je — izmedu 12. — 16. stolje¢a — na glagoljaSkom podrucju od
sjeverne Dalmacije do Kvarnera i Istre i preko licko-krbavske regije do srednjeg Pokuplja (i
Pounja) u unutrasnjosti Hrvatske.* (Hercigonja, 1975: 29)

Kada se radi o podjeli hrvatske knjizevnosti srednjega vijeka, povjesniari nisu ujedinjeni.
Eduard Hercigonja u Povijesti hrvatske knjizevnosti knjizevnost srednjeg vijeka sistemati¢no
dijeli po razvojnoj usmjerenosti knjizevnog procesa. Pocevsi tako od najstarijih sacuvanih
tekstova on razlikuje: 1. razdoblje: Na vrelima crkvenoslavenske bastine — podrazdoblje a) od
suponiranih prapocetaka do senjskog (1248) 1 omisaljskog (1252) privilegija — faza liturgickih
kodeksa i starijeg tipa neliturgi¢kih zbornika na crkvenoslavenskom jeziku i podrazdoblje b) do
kraja Cetrnaestog. Stoljeca; 2. razdoblje: Doba pune zrelosti — do god. 1508. (kraj rada senjske
tiskare) i 3. razdoblje: Kasni odjeci srednjovjekovne knjizevne tradicije; Cinilac retardacije —
produzetak stilsko-tematske i Zanrovske strukture srednjovjekovlja: god 1531. (prestanak rada
rijecke tiskare S. Kozi¢iéa), Grskovicev zbornik iz 2. polovine Sesnaestog stoljeéa i neki drugi
spisi (Hercigonja, 1975: 29-30). S druge strane, Vjekoslav Stefani¢ u Hrvatskoj knjizevnosti
srednjega vijeka nasu srednjovjekovnu knjizevnost dijeli na dva razdoblja: 1. razdoblje
staroslavenskog knjizevnog nasljeda i 2. razdoblje pod nazivom ,zapadno i domace u
knjizevnosti“ te unutar ovoga razdoblja odmah klasificira hrvatsku knjizevnost srednjeg vijeka
prema vrstama i podvrstama na: epigrafiku, diplomatiku, statute i regule, historijske tekstove,
moralnodidakti¢ku prozu, legendarnu prozu (u koju bi pripadala i Legenda o svetom Aleksu),
svjetovne romane, pjesme i dijaloske pjesme i crkvena prikazanja. Takoder i Hercigonja dijeli
srednjovjekovnu knjizevnost po knjizevnim vrstama i to na: liturgijske i biblijske tekstove,

crkveno-pripovjednu prozu starijeg tipa: apokrifni spisi: legende, evandelja, videnja, djela



apostolska i crkveno-pripovjednu prozu mladeg tipa: mirakuli, legende, vizije, didakti¢ko-
moralizatorsku prozu (crkvenu i svjetovnu), polemiku, pouénu prozu starijeg i mladeg tipa,
crkvenoretoriCku prozu, svjetovnu pripovijest i roman, prenja, diplomatiku i pravne tekstove,
epigrafiku i grafite, epistolarne tekstove, povijesnu prozu, zapise, izvjes¢a, anegdote, sentencije 1
aforizme, molitve, zaklinjanja, amulete, stihove i retori¢ku ritmiku, dijalosko pjesnistvo, drame —
prikazanja, traktate i tekstove prakti¢ne prirode za obuku duhovni¢kog pomlatka. Prema ovakvoj
podjeli Legenda o svetom Aleksu pripadala bi crkveno-pripovjednoj prozi u podvrstu
neliturgijskog legendarija.

U kontekstu legendarne proze Stefani¢ uz Legendu o svetom Aleksu navodi Legendu o
Agapiju, Legendu o Makariju, Legendu o sv. Mavru, Zitje Konstantina — Cirila, Zivot Marije
Magdalene, Zivot sv. Katarine, Legendu o Ivanu Zlatoustom, Sveti Jeronim i lav, Cudo Sv.
Jeronima sa Silvanom i Cudesa sv. Nikole te navodi kako Legenda o svetom Aleksu grani¢i po
strukturi s romanom. Sli¢nost s romanom potvrduje i Hercigonja kada Legendu o svetom Aleksu
naziva ,,hagiografskim romanom®. (Hercigonja, 1975: 277) Hercigonja takoder navodi kako se
stepenasto razvijena fabula te legende opire simboli¢ki na istu to¢ku — crkvu sv. Bonifacije, u
kojoj se Aleksi oZenio, a i svrSetak trazenja njegove istine. Takoder, navodi jo§ jednu
zanimljivost vezanu uz tu legendu, emotivnost odlikovanu poetiénom retorickom metaforikom i
paralelizmima dramatskih scena bolnih lamentacija roditelja i supruge nad mrtvim Aleksijem.
(Hercigonja, 1975: 279)

5. Sveti Aleksij Tita Brezova¢kog u kontekstu hrvatske knjizevnosti

osamnaestog stoljeca

Hrvatska knjizevnost osamnaestog stoljeca oduvijek zadaje muku mnogim
povjesni¢arima knjizevnosti. Glavni razlog tomu njen je izrazit stilski pluralizam za koji je
zasluzno nekoliko ¢imbenika. Osamnaesto je stolje¢e povijesno bilo nepovoljno za Hrvatsku jer
joj je teritorij bio izrazito rascjepkan $to je dovelo do postojanja vise hrvatskih regionalnih
knjiZzevnosti i to: knjizevnosti Dubrovnika, Dalmacije, Slavonije i Banske Hrvatske. Upravo
zbog toga djela hrvatske knjizevnosti osamnaestog stolje¢a obiluju razli¢itim stilovima jer su
autori djelovali pod razli¢itih utjecajima. Ovakva specifi¢na situacija zahtijeva poseban tretman
te stvara poteskoce pri podjeli i definiranju kako samog razdoblja tako i1 zZanrovske profilacije

samih djela.



Prvenstveno problem je u nazivlju razdoblja. Srednjovjekovlje, renesansu, barok i sva
ostala razdoblja hrvatske knjizevnosti puno je lakSe definirati. S druge strane, za 18. stoljec,
vecéina povjesnicar knjizevnosti ima svoj naziv. Ako krenemo kronoloski, prva povijest hrvatske
knjizevnosti, ona Branka Vodnika, osamnaesto stoljeCe naziva najjednostavnijim nazivom
,Knjizevnost 18. stolje¢a” istovremeno dodajuéi ,,prosvjetiteljstvo* kao nekakvu odrednicu
budué¢i da je bio autor svjestan da se prosvjeéenje ne moze primijeniti na sve autore tog
knjizevnog perioda. (Vodnik, 1913: 351-369) To kronoloski gledano prvo rjeSenje uistinu je
najjednostavnije i najprakti¢nije. Jednako tako David Bogdanovi¢ ovu knjizevnost u Pregledu
knjizevnosti hrvatske i srpske 1z 1915. godine naziva ,,0samnaestim vijekom*. Istu je Vodnikovu
tradiciju nastavio i Mihovil Kombol 1945., odnosno 1961. godine u Hrvatskoj knjizevnosti do
narodnog preporoda kada je ovu knjiZevnost u svojoj povijesti hrvatske knjiZzevnosti nazvao
samo ,,Osamnaesto stolje¢e*. S druge strane Slavko Jezi¢ u Hrvatskoj knjiZevnosti od pocetka do
danas /1100.-1941./ iz 1944. godine, ovu knjiZzevnost naziva ,,Racionalizmom i narodnim
prosvje¢ivanjem®. Rafo Bogi$i¢ u Povijesti hrvatske knjizevnosti ovu knjizevnost naziva
,.Knjizevnost prosvjetiteljstva®, a sli¢no i Ivo FrangeS u Povijesti hrvatske knjizevnosti iz 1987.
naziva je ,,Racionalizam. Predromantizam®. Dubravko Jel¢i¢ u Povijesti hrvatske knjizevnosti iz
1997. godine ovo razdoblje naziva ,,Stilskim pluralizmom XVIII. stolje¢a“.

Regionalno, kao sto je ve¢ navedeno, hrvatska se knjizevnost 0samnaestog stoljeca dijeli
na dubrovacku, dalmatinsku, slavonsku i knjizevnost Banske Hrvatske. Medutim, zbog politicke
vladavine koja se razlikovala od regije do regije i viSestoljetnog otimanja drugih naroda za
hrvatski teritorij, stanje u regijama nije bilo dobro. Mozda najtuznije stanje jest ono u Slavoniji —
nakon toliko Zeljenog oslobodenja od Turaka, slavonski narod pada pod vlast gotovo jednako
nemilosrdnih vojnih zapovjednika koji pljackaju seljake 1 u smaknucima staju na kraj njihovim
pokuSajima otpora. Pokraj slavonskog podruc¢ja ni Zagreb ni Varazdin ne uzivaju blagostanje;
siromastvo kmetova takoder dovodi do pobuna koje se guse u krvi jednako kao one u Slavoniji.
Ipak, osjetno je jaCanje germanizacije te slabljenje narodnog otpora zbog straha da ne budu
smaknuti jednako kao Zrinski i Frankopan. (Bogisi¢, 1974: 175-196) Zbog takvih okolnosti
obi¢an puk ostaje zakinut po pitanju Skolstva i to se stanje poboljSava tek edukacijskom
reformom Marije Terezije 1777. godine. Sukladno tome, mnogi autori se u 0samnaestom stoljecu
posvecuju upravo tom unapredivanju obrazovanja i kulture samog hrvatskog naroda. Na tom se
podrucju isti¢u Krceli¢, Reljkovié, Katancic i dr.

Osim djela takve prosvjetiteljske uloge stvorena su djela i drugih stilova u kontekstu
regionalnih knjizevnosti. Pa se tako u osamnaestom stoljec¢u piSu i lirska, i epska, i dramska

djela, ali ipak najvise je epike. Tu je rije¢ o povijesno-ratnickoj epici, junackim pohvalnicima,
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stihovanim legendama i zivotima svetaca i dr. Lirika je obuhvac¢ala uglavnom prigodnice. Kada
se radi o drami, ona je podijeljena na francezarije (svojevrsne obrade francuskih drama i
komedija), talijanarije (obrade talijanskih melodrama), domacu autorsku dramu u Dubrovniku i
skolske drame u sjevernoj Hrvatskoj kojoj pripada i drama Sveti Aleksi.

“Kajkavska drama”, kako ju naziva Nikola Batusi¢c u Povijesti hrvatskog kazalista,
odnosno “Skolska drama u sjevernoj Hrvatskoj” kako je nazvana u Liberovoj Povijesti hrvatske
knjizevnosti odnosi se na pedesetak kajkavskih dramskih djela od kojih nam je Cetrdesetak
dostupno, a desetak poznato samo po naslovima. (Batusi¢, 1978: 189) Ove drame zapoCinju
isusovackim Skolskim dramama koje su kako sam naziv kaze, pisali, organizirali i izvodili
isusovci, ¢ije su ,,(...) Skolske predstave zapocete u Zagrebu 1607. godine, potrajale su sve do
ukinuca reda 1773. godine.“ (Bogisi¢, 1974: 358) Sadrzajno te su drame bile raznovrsne, ali
uvijek su imale odgojnu, odnosno moralizatorsku notu. Drame su se izvodile, uglavnom, na
latinskom, a ponekad i na hrvatskom jeziku. Kao svojevrstan nastavak isusovac¢kog kazaliSta pri
kraju stolje¢a, ve¢ od 1791. kazaliSno djeluju 1 druge dvije Skolske institucije u Zagrebu:
Gimnazijski plemicki konvkit (u Habdeli¢cevoj ulici) 1 Biskupsko sjemeniste. Djelomi¢no
autorskim dramama izvedenim na Sjemeni§tu mogu se smatrati samo Cini Barona Tamburlana i
Hipokondrijakus nepoznatih autora. ,.Glavno vrelo odakle su crpljene drame izvedene u
Sjemenistu bijaSe njemacka dramska knjizevnost sentimentalno-poucnih, ali i kazali$no vjeSto
napisanih djela iz zadnjih desetljeca XVIII i pocetaka XIX stoljeca.” (Batusi¢, 1978: 191)
Medutim, u Sjemenistu se znalo za originalnog kajkavskog autora Tita Brezovackog. U to je
vrijeme on ve¢ objavio dramu u Cetiri ¢ina Sveti Aleksi. Svetog je Aleksija Brezovacki poceo
pisati kao ucitelj na gimnaziji u Varazdinu, vrlo vjerojatno jer je htio napisati dramu koju bi
njegovi ucenici izvodili. ,,SiZze radnje za svoju dramu naSao je u Bollandovim “Svetackim
legendama, zborniku koji je ve¢ dugo privladio paznju mnogih pisaca.* (Bogisi¢, 1974: 366)
Osim po naboznoj tematici, a i po tome $to su sve Zene trebali glumiti muskarci, Sveti Aleksi je
tipi¢na $kolska drama kakvu su gajili isusovci. (Bogisi¢, 1974: 366) Uz tu dramu Brezovacki je
objavio | Matijasa Grabancijasa dijaka 1804, zabavnu komediju kao i Diogenesa napisanog u
slicnom tonu 1805. Medutim, Tito je Brezovacki u to vrijeme zbog svojih presvjetovnih
postupaka smatran nepocudnim, a rje¢nik njegovih dramskih djela neprihvatljivim za mlade
svecenike. Ipak, povjesniCari hrvatske knjizevnosti njegovu vrijednost itekako prepoznaju.
Frange$§ ga usporeduje s DrZi¢em 1 navodi kako ,,(...) paralelu Brezovacki-Drzi¢ nije tesko
povuci.“ (Frange$ 1987: 129) Na srecu, Titov rad nije ostao potpuno neprepoznat ni u njegovo
vrijeme. U Plemickom je konviktu izvedena jedina autorska drama toga doba, upravo Titov

Matijas Grabancijas dijak, 1804. godine. U toj komediji, kao i u Diogenesu, Brezovacki je
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prikazao mnoge zanimljive crte i strane hrvatskoga gradanskoga drustva i zivota svoga vremena.
,»Zbog aktivne cenzure morao je ostavljati po strani neke pojave i neke bitne probleme
suvremenog zivota, koje je ina¢e dobro uocavao i osjecao.” (Bogisi¢, 1974: 366) Batusi¢ u
Povijesti hrvatskog kazalista iznimno hvali dramaturske sposobnosti Brezovackog. Navodi kako
je bio izvrstan u pisanju didaskalija, u uvodenju novih naziva za ¢in i prizor i sl. Takoder navodi
da ,sto se dramaturgijskih obiljezja scenskih djela Tita Brezovatkog tice, ona pokazuju
ugledanje na njemacki igrokaz kasnog XVIII stolje¢a, te kocebueovsko gradenje dramskog
zapleta.” (Batusi¢, 1974: 198) Takoder, vazno je spomenuti i Titov odlican kajkvski izri¢aj koji
je potpomogao uvijerljivosti drama. lako je bio najpoznatiji po dramskom radu, ,,u stihovanoj
knjizevnoj ostavstini Tita Brezovackog istiCe se programatska latinska elegija s naslovom Utok
triju sestara, Dalmacije, Hrvatske i Slavonije koju je posvetio banu Ivanu Erdodyju s nakanom
da hrvatske zemlje ne bi ostale bez svojih kruna, a i bez kralja Leopolda Ugarskoga. (...)
Lucidna je i pjesnikova satira Jeremijas nad horvatskoga orsaga zrusenjem narekujuci Koju je
cenzura zbog politicke izravnosti zabranila. Jezi¢no su vrlo vidovite 1 dvije njegove deseteracke

pjesme Uspominak upelovanja milosrdne bratje i Pisma Juri Rozi¢u.” (Novak, 2003: 170)

6. Pojam svakodnevlja

Svakodnevlje (svakodnevica) je pojam koji se moze istrazivati iz razli¢itih aspekata. Tesko je
definirati sam termin. Na prvu pomisao, svakodnevlje bi bio obi¢an zivot, pojam koji bi se
povezivao uz kakvu neutralnu monotoniju, ponavljanje sitnih postupaka dan za danom koji
sa¢injavaju ljudski zivot. Jednostavno, ,,svakidasnjost, to su sitni dogadaji koji se jedva ukazuju
u vremenu i prostoru.© (Braudel, 1992: 29) Takvi sitni dogadaji koji su karakterizirani
ponavljanjem imaju tendenciju postati generalno$¢u i primijeniti se na svakodnevicu odredenog
povijesnog razdoblja, odredene kulture u tom razdoblju. Braudel za to daje odli¢an primjer, sliku
Maksimilijana I. za stolom oko 1515. godine kako stavlja ruku u zdjelu. Zatim dva stoljeca
kasnije pricu o tome kako je Luj XVI. prvi put dopustio svojoj djeci da sjednu za objed s njim i
naredio im da moraju jesti priborom kao on, ba$ kako su ih tutori naucili. Upravo te dvije male
slike generalno prikazuju tadasnje navike za stolom i koliko su se promijenile u dva stoljeca.
Zbog toga je potpuno jasno zaSto je svakodnevlje predmet istraZivanja, povijesti, antropologije,
sociologije pa i knjizevnosti. Iako se to ne bi povezalo na prvi pogled, svakodnevlje itekako
mozZe biti dobar predmet istrazivanja knjizevnosti posebice otkad je nova historizma — knjiZzevne

teorije i kritike koja se fokusira na poetiku kulture. Novi historizam bazira se na razumijevanje
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odredenog knjizevnog djela u svom povijesnom kontekstu i ujedno shvacanje kulturalne
povijesti, koju €ini zivot u zajednici i ustaljene forme zivota u odredenom povijesnom periodu,
kroz knjizevna djela. Upravo takva analiza glavni je predmet ovog rada, usporedba svakodnevica
u dvjema knjizevnim obradama iste legende o svetom Aleksiju, ali s razmakom u nastanku od tri

stoljeca.

7. Svakodnevlje u Legendi o svetom Aleksu

7.1. Hrana

U Legendi o svetom Aleksu leksemi vezani uz element hrane spominju se Sest puta. Dva
se puta spominje element trpeze, jednom obéd, jednom krupic (mrvice), te po jednom hléb i
kruh. Trpeza se spominje dva puta u kontekstu trpeza koje je car Evpimijan kao bogobojazan
covjek pripremao za udovice, siromasne 1 strane hodocasnike: Poscase se po vse dni do 9-¢go
casa i postavljase 3 trpezi v domu svojem: jednu sirotam, drugu vdovicam, a tretu stranim i
mimohodecim i nis¢im i neduznim. (257)* Trpeza se drugi puta spominje u kontekstu kada Aleksi
prosi neprepoznat pred domom i trazi hranu, odnosno krupic, mrvice: Rabe, Bozji, pomiluj me
ubo stranago i daj mne v dvore svojem da se nasicu s rabi tvojimi ot krupic padajucih ot trpezi
tvojeje (259). Leksem se ob&d spominje u slicnom kontekstu kada Aleksi sre¢e svojega oca koji
ga ne prepoznaje: Ubi srete ca svojego greduci od polace va vrime obéda i pokloni se jemu...
(259) HIeb se spominje kada Evpimijan objeduje s ljudima kojima je postavio trpeze: Sam Ze v 9.
cas vkusase hléba svojega s crnici mimohodeéim i niséim.(257) Kruh se spominje u kontekstu
prehrane kakvu je kao ,,bozji ¢ovjek™ Aleksi imao u 34 godine boravka izvan doma: [ jadise v

meru 2 ukij kruha i 2 ukij voda pjase.
7.2.  Pice
Leksemi vezani za pie spominju se dva puta i to jednom voda i jednom pice,

nespecificirano kakva vrsta pi¢a: Ca jemu dajahu v pi¢u on je nis¢im dajase. (258) i I jadise v

meéru 2 ukij kruha i 2 ukij voda pjase. (258)

! Citirano prema: Legenda o Sv.Aleksu (Aleksiju), 1969. u: Hrvatska knjizevnost srednjega vijeka, Pet stoljeca
hrvatske knjizevnosti, Knjiga 1, priredio Vjekoslav Stefani¢, Zagreb.

Sve citate iz navedenog djela u seminaru donosim tako da na kraju citata u zagradu stavljam broj stranice
na kojoj se citat nalazi.
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7.3. Moda

Leksema vezanih uz modu mnogo je vise nego leksema vezanih uz hranu i pice. Pridjevi zlati
spominje se Cetiri puta. Prvi puta u kontekstu kako je Evpimijan imao tri tisu¢e sluga u zlatnim
opasacima i svilenim haljinama: Imise rab domacedac 3000 v svilnih rizah i v zlatih pasih. (256)
Zatim, u kontekstu zlatnog prijestolja i zlatnog prstena: Viez ze v crtog, sede na préstole zlaté i
vazam prsten zlat i obvit i koprinoju i dast i obrucenici svojej... (257). U istoj se re€enici
spominju prsten i obvit. Zadnji se put pridjev spominje u kontekstu zlatne rake u koju postavljaju
Aleksijevo truplo. U istoj se reenici takoder spominje drago kamenje i biser: Blagoverna Ze
cesara povélesta stovirit raku zlatu i ukrasiti kamen'jem dragim i biserom. (261) U ovom su
kontekstu zlatna raka, drago kamenje 1 biser viSe u sluzbi vezanoj za vjeru 1 uredenu raku kakvu
je ,,bozji Covjek* i zasluzio. Pridjev hudi spominje se u kontekstu Aleksijevih hudih riza koje je
nosio kao prosjak: I obléce se v hude rizi i sedise kako i prosac v pritvoré svetije Marije
Bogorodice. (258) Rizi se takoder spominju u kontekstu kada Evpimijan rastrga svoje rizi kada
sazna kako je Aleksi 17 godina prosio pred domom: ...skoci s préstola skoro irastrza rizi svoje i
uréza vlasi svoje i sédini svoje trzase. (260) Leksem vénac spominje se jedanput: i kako vénac na

glavé césarski, tako pocivajet na njem Duh Sveti. (259)

7.4. Stanovanje

U legendi najvise je elemenata stanovanja. Dom se spominje Cetiri puta, ¢rtog (loZznica za
prvu bra¢nu no¢) tri puta, polaca dva puta, dvori, loznica, hizica, préstole i okance (prozorsko
okno) jednom. Dom se spominje u kontekstu Aleksijeva doma od kojega je otiSao te pred koji se
vratio: | vavede ga v dom svoj... (258). Leksem polaca takoder se odnosi na Aleksijev rodni
dom: Ubi srete ca svojego greduci od polace va vrime obéda i pokloni se jemu... (258), Kada
idese v polacu césarevu, milostinju pred soboju saljase... (257) Takoder i leksem dvori: Rabe,
Bozji, pomiluj me ubo stranago i daj mne v dvore svojem da se nasicu s rabi tvojimi ot krupic
padajucih ot trpezi tvojeje (258). Leksem ¢rtoga, spominje se unutar dogadaja nakon vjencanja
Aleksija 1 njegove nevjeste te njegova odlaska iz te odaje predvidene za prvu bra¢nu no¢: |
obrucise jemu névéstu cesarskoga roda i stvorise brak i ukrasise ¢rtoq (...), Viéz Ze v crtog, sede
na prestole zlate i vazam prsten zlat i obvit i koprinoju i dast i obrucenici svoj (...), I izleze ot
crtog svojego... (257). Leksem se loznica spominje u kontekstu kada se Aleksijeva mati posipa
pepelom u vjerskom ritualu: sadsi v loznicu svoju otvrze okance vzglavji svojem i postlavsi prid

njim, popelom posipa. (258) Na istom se mjestu spominje i leksem okance. Leksem préstole
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spominje se u ve¢ spomenutom kontekstu kada Evpimijan sko€i s prijestolja saznavsi za
sinovljevu smrt: (...) skoci s préstola skoro irastrza rizi svoje i uréza viasi svoje i sédini svoje
trzase. (260) Hizica se spominje jednom: Na v pritvori vhoda mojega stvorite jemu hiZicu da

vlaze i zlaze gledajem njega. (259)

75.  Ljudi

S obzirom na vrijeme nastanka, crkveno orijentirano petnaesto stoljece, ova legenda ne
donosi nimalo informacija o ljudima. Uz Aleksija, ,,boZjeg Covjeka®, Evpimijan, njegova Zena
Aglaisa, snaha (neimenovana) karakterizirani su samo kao iznimni vjernici te uz to, naravno,
vrlo dobri i posteni. Medutim, iz same knjiZzevnosti toga razdoblja, pa tako i Legende o svetom
Aleksu, vidljivo je kako takva knjizevnost nije imala namjeru donijeti nekakav stvaran presjek

tadasnjeg puka nego taj puk orijentirati Sto vise prema Crkvi.

7.6.  Obikaji

Elementi obi¢aja nisu vezani uz ljude nego uz same likove kao iznimne vjernike,
realiziraju se uglavnom kao molitve. Osim molitvi spominje se obi¢aj posipanja pepelom: Sadsi
v loznicu svoju otvrze okance vzglavji svojem i postlavsi prid njim, popelom posipa. (258) Mole
se svi likovi, a ponajvise Aleksi: Boze, stvorivi nebo i zemlju, spasi me is ¢réva matere mojeje i
ninje ot sujetnago Zitja sego i spodobi me desnago stojan'ja sa vsemi ugodisimi tebé, jako ti jesi

Bog pomilovati i spasiti i tebé slavu vsilajem i ninje i va véki vek. (258)

7.7.  Sinteza elemenata svakodnevlja u Legendi o svetom Aleksu

Buduc¢i da Legenda o svetom Aleksu pripada u svetacke legende, crkvenopripovjednu
prozu, karakterizirana je ploSnom projekcijom likova i stepenastom fabulom te moralnom
perspektivom. Budu¢i da je takva proza imala jedini zadatak izraziti moralizatorsko-religiozni
ideal, ne ¢udi $to je elemenata svakodnevice popriliéno malo te su uglavnom vezani uz vjersku
tematiku. Primjerice, od elemenata hrane i1 pi¢a spominju se kruh i voda u kontekstu Aleksijeva
posta na kruhu i vodi dok je u askezi. Takoder elementi mode su u sli¢noj ulozi. Na samom
pocetku spominje se kako je Evpimijan imao 3000 sluga u svilenim haljinama te Aleksijeva
vjencanja, spominje se zlatni nakit i odjevni predmeti za svadbu, dok se za vrijeme Aleksijeve

askeze ne spominju takvi elementi nego samo njegove ,hude rizi“ da bi se na kraju ponovno
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vratilo na te iste simbole zlata, bisere i drago kamenje kada Aleksi umire kao svetac, bozji
covjek. Ovdje je ocit krug koji obiljezava Aleksijev zivot. Napustio je materijalno blago da bi
zivio kao prosjak i umro kao “bozji Covjek* u zlatnoj raci kakvu je zasluzio. Elemenata
stanovanja najvise je, no ne daju previse informacija buduci da se odnose na konkretnu palacu u
kojoj zivi Aleksijeva obitelj — ,,polaca®, ,,dvori“ i ,loznica“. Leksem ,,Crtog" ima moralizatorsku
ulogu i1 spominje se vise puta kako bi se naglasilo Aleksijevo Cistunstvo te kljuc¢an trenutak u
kojem odlucuje otici zivjeti u potpunoj askezi. Elemenata koji su vezane uz ljude i obicaje koji bi
dali uvid u tadasnju svakodnevicu nema upravo zbog te moralizatorske note. Molitve koje likovi

mole ovdje su samo kako bi predstavljale taj vjerski ideal kojemu bi svaki Citatelj trebao teZiti.

8. Svakodnevlje u Svetom Aleksiju Tita Brezovackog

8.1. Hrana

U drami se leksemi vezani uz hranu spominju samo pet puta. Dva se puta spominje
leksem Zeludec u kontekstu punjenja Zeluca, odnosno hranjenja: FAVORIN: ...ali kaj toploga i
dobroga v Zeludec hitil. (71)?

Glagol hraniti, takoder se spominje dva puta, no ne u potpuno doslovnom znacenju hranjenja
nego vise u zna¢enju odhranjivanja, odrzavanja na zivotu: PETRONILA: Mort on bogec kojeg
pod Stengami nasim hranili jesmo? (80)

Jednom se spominje leksem obed koji se odnosi na obrok, nije precizirano je li popodnevni ili
vecernji:

AGLAJE: K meni na obed pozoves najprvese vu Rimu vecnike i velikase tak casti kak roda i krvi

osebujne. (51)
8.2. Pice
Leksemi vezani za pojedino pic¢e ne spominju se u drami, no spominje se leksem pivnica

u kontekstu opisivanja rute kojom je Favorin iSao kada je trazio Aleksija nakon njegova

nestanka:

2 Citirano prema: Brezovacki, Tito, 1973. Dramska djela. Pjesme (Sveti Aleksi), Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti,
Knjiga 22, priredio Branko He¢imovié, Zagreb.

Sve citate iz navedenog djela u seminaru donosim tako da na kraju citata u zagradu stavljam broj stranice
na kojoj se citat nalazi.
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FAVORIN: Vse kute i luknje naluknul jesem; vse dimnjake pregledal, vse nahize spresel se; samo
mimo pivnice sam iSel, ali me nuter nigdo ni pustil, i kojam nekak njega pod stengami v jednom

starom lagvu jesam nasel. (56)

8.3. Moda

Leksema vezanih uz modu znatno je vise nego leksema vezanih uz hranu i pi¢e. Kada se
radi o nakitu, zlato kao materijal od kojega je sainjen nakit, spominje se Cetiri puta, drago
kamenje tri puta, bliskajuc¢e kamenje jedanput, kamenje jedanput, a prsten dvaput:

FAVORIN: ... Ja sem mu pripovedal da su vre vsa pripravlena, da se vsi svati vu jednom zlatu

sim-tam njega cakajuc Seceju, ali vsa ova mala bila jesu doklam zapoved oca pridal i povedal
nisem. (54)

FAVORIN: On na jednom naslanjatom sedeci stolcu, ter naonom istom kojega otec ne tomu
zdavna za se je dal napraviti, vsega z zlatom opsitoga i z dragem na krajeh kamenjem
naperjenoga. (62)

Od leksema vezanih za konkretne odjevne predmete leksem oprava spominje se tri puta,
glagol opravljen dva puta, a glagol naperjen jedanput. Leksemi svadbene svite, venac dvaput,
poplati jedanput, pridjevi naperjena, razdrapani i siromaski u kontekstu odjece jedanput, a pojas
dvaput:

PETRONILA: ...Videla sam najmre vu snu razdrapane svadbene svite, bliski oni lisikajucega na
glavi i opravi zarucnice nase dragoga kamenja polehko pred ocima mojemi smrkavali se jesu,
doklam jasnost ona na Skuru premjena temnosti niti lepotu vec, niti farba oprave mrtvem kakti
ocem je mogla kazati. (60)

PETRONILA: Ono isto vreme, koje meni na zdavanju aldovnik venca na glavu je postavil,
najjaksi, veksi i dragsi venca kamen sam od sebe na dvoje puci, iz glave moje pred zarucnika
opadne noge. (61)

PETRONILA: Nisi li ti snejala da se svadbene na meni svite drapale jesu? (78)

FAVORIN: Vsi velikasi rimski i prijateli oca tvojega vu jednom zlatu opravljeni tebe jednoga
Cakaju. Zarucnica tvoja vsa z bliskajucem kamenjem naperjena kakti jeden pav po dvoru se Siri;
nigdo nju pogledati pred bliskom zlata i jasnostjum kamenja ne more. (53)

PETRONILA: Ono isto vreme, koje meni na zdavanju aldovnik venca na glavu je postavil,

najjaksi, veksi i dragsi venca kamen sam od sebe na dvoje puci, iz glave moje pred zarucnika

opadne noge. (61)

PETRONILA: V siromaski, ja znam, i razdrapani. (79)
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8.4. Stanovanje

Elementi stanovanja najbrojniji su u drami. Najbrojniji je leksem hiza (podjednako se
spominje u doslovnom znacenju kuce, ali ¢esto i u znaCenju doma, posebice u kontekstu
Aleksijeva odlaska od rodnog doma). Spominje se Cetrnaest puta, dvostruko vise nego leksem
stolac (sedam puta). Leksemi Stenge i stol spominju se Sest puta, leksem lagva pet, leksemi dvor i
vrata Cetiri puta, a leksem vrt dva puta. Leksemi nahize, dimnjaci, zid, kanta i dvoris¢e spominju
se jedanput:

ALEKSI ( Pri stolu knig punom sedeci, stane se, Sece se i pocme) (39)
ALEKSI (Ide proti vratom, ali povrne se k stolu govoreci) (46)
AGLAJE (tiho: Da ne vujde, ti pred vrati skoznuj; drugo se bojati nimam.) (52)

FAVORIN: ..Vse kute i luknje naluknul jesem,; vse dimnjake pregledal, vse nahiZe spresel se;
samo mimo pivnice sam isel, ali me nuter nigdo ni pustil, i kojam nekak njega pod stengami v
Jjednom starom lagvu jesam nasel. (56)

PETRONILA: Oh, bedasti clovek. Ne stolec, ne, nego Aleksi, od njega pitam. (62)

PETRONILA: Gdo pak zna je li morebiti ov bogec, koj pod nasemi prebiva Stengami, vu duhu
vzet... (78-79)

FAVORIN: Na sredini dvoris¢a naseg postavljen med tulikum ljudstva vnoZinum da se genuti ni
moci. (82)

85  Ljudi

O karakteristikama ljudi tadasnjeg vremena nema puno govora, no Favorin drzi kratak
monolog o Zenama:

FAVORIN: Lehko; kak brze vidim da je Zena; ar su skoro vse jednake narave: kaj najbolje Zeiju,
ono pred drugemi najbolje odurjavaju; kaj najveksu njim pri srcu donasSa radost, ono
najzalosnese zvana kazeju. Dapace na istom zdavanju suze im se po licu cureti vidiju kak da bi
se za divojactva premenjeni stalis najbolje plakale, one vendar suze iz ocih njihoveg neizgovorno
presa veselje da vidiju vre jedenput ono vreme za koje od petog leta mladosti svoje gusto i
prezeljno zdihavale jesu. (53)

8.6.  Obicaji
O elementima obiCaja takoder nema puno rijec¢i. Leksem svadba spominje se Cetiri puta, a
leksem svati jednom u kontekstu Aleksijevih svatova. Leksemi tanci i igre spominju se jednom.
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lako su brojniji leksemi vezani uz svadbu, druga dva leksema odnose se bas na konkretne
obicaje:
AGLAJE: ... Koja goder k svadbe potrebna jesu, da pripravna budeju, kaj za mogucnost nasu

pokazati ali za veselja velikocu ocivestu véiniti prikladno biti more, tvoja vu tom skrb naj bude.
(51)

FAVORIN: ... Ja sem mu pripovedal da su vre vsa pripravlena, da se vsi svati vu jednom zlatu

sim-tam njega cakajuc Seceju, ali vsa ova mala bila jesu doklam zapoved oca pridal i povedal
nisem. (54)

ALEKSI: ... Vezda na veselje pozava igre, vezda na opcinske vodi tance, vezda vu pripecenj
zgledalis¢a hoditi zapoveda... (42)

8.7.  Sinteza elemenata svakodnevlja u Svetom Aleksiju

Smatra se kako je ,,(...) povod za pisanje svoje prve drame, Svetog Aleksija, Brezovacki
vjerojatno osjetio u Varazdinu uocivsi da medu dacima te Skole joS uvijek zivi tradicija da se na
svrietku Skolske godine priredi kakva predstava.© (Bogisi¢ 1978: 366) Ta se Cinjenica itekako
moze povezati s elementima svakodnevice u djelu. Prvenstveno, kada se radi o pojavnosti
elemenata hrane 1 pi¢a. Prema nedostatku tih elemenata, ocito je kako je Brezovacki ovu dramu
namijenio prvenstveno prakticnom izvodenju i tadaSnjim financijskim prilikama te nije toliko
posvetio paznje scenografji u aspektima hrane i pi¢a. Ovu ¢injenicu potvrduje i Batusi¢ navodeci
kako se ,,(...) iz toga vidi da je on imao neku teatarsku rutinu i da tekstove nije pisao samo u
dramskoj formi, ve¢ da ih je zami$ljao scenski ostvarene.* (Batusi¢, 1951: 35-36) Kada se radi o
elementima mode, kojih je znatno viSe, oni su uglavnom spomenuti u prepricavanjima samih
likova te takoder nisu potrebni za scenografiju. Elementi stanovanja, kojih je najviSe, osim
leksema hiza, najées¢e se spominju u didaskalijama koje su u Brezovackog vrlo direktne. To
potvrduje i Nikola Batusi¢ tvrdeéi kako je Brezovackom ,,(...) scenska tehnika onoga doba,
posebice idealno zamiSljena scenska slika vlastitih djela bila jasna dok je pisao, govore nam
mnogobrojne scenske upute koje je na prava mjesta S namjerom i znanjem porazmjestio u
strukture svojih djela.” (Batusi¢, 1978: 200) Elementi stanovanja spomenuti u didaskalijama su
stol, stolac i vrata koji takoder upucuju na svijest Brezovackog o tada$njim prilikama i njegovu
zelju za stavljanjem ove drame na pozornicu. Elementi obi¢aja nisu pretjerano zastupljeni u
drami jer je Brezovacki naglasak dao na samu radnju, na konkretne glumce, a ne tadasnje
obicaje. Slicno je i s elementima karakteristika tadasnjeg puka koje takoder nisu zastupljene i
takoder upucuju na to kako se u ovoj drami nije bavio tadasnjim prilikama i ponasanjem ljudi.

Ipak, tim elementima se puno vise pozabavio u svojim komedijama.
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U usporedbi s drugim dvama dramskim uradcima Tita Brezovackog, komedijama Matijas
Grabancijas dijak 1 Diogenes, elemenata svakodnevice puno je manje u Svetom Aleksiju. U
Matijasu | Diogenesu posebice je puno vise stavljen naglasak na ljude tadasnjeg vremena koji su
prikazani komi¢no i kriti¢ki. Ostalih elemenata svakodnevice u ovim komedijama takoder nema
puno, ali svakako je ovaj aspekt svakodnevice ocigledno opSirniji.

U kontekstu svakodnevice ostalih djela nastalih na podru¢ju Banske Hrvatske u 18.
stoljeu elemenata svakodnevice takoder je mnogo manje u Svetom Aleksiju nego u ostalim
djelima. Primjerice u Regulama Roditelov i Drugeh Stareseh i Regulama Dvorjanstva Jurja
Muliha elemenata hrane, pi¢a, ponasanja pri obrocima, odijevanja, obicaja i ljudi mnogo je vise
nego u Svetom Aleksiju. Medutim ova Cinjenica ne ¢udi buduc¢i da su ova djela Jurja Muliha
svojevrsni bonton i obiluju elementima svakodnevice te kritikama i savjetima. Sli¢no je i s
Annuama Adama Baltazara Krceli¢a koje su najjaca kritika tadasnjeg drustva te sukladno tomu,
obiluju elementima tadasnje svakodnevice. U Historiama Stjepana Fuceka najée$ée se spominje
pijanCevanje, tancanje i igre u kontekstu grijeha te buduci da su tema tih djela, ti elementi su
zastupljeniji nego u Svetom Aleksiju. lako Cini Barona Tamburlana nemaju kriti¢ku funkciju kao
prethodno navedena djela, pa nema puno govora o ljudima i obiajima, to djelo takoder
pokazuje, ne mnogo no svakako vise elemenata svakodnevice nego Sveti Aleksi.

Vidljivo je kako su navedeni autori imali veliku prosvjetiteljsku ulogu kritickim
nastupom prema tadasnjim ljudima 1 obi¢ajima pa su im djela i obilatija tim elementima nego Sto
je to Sveti Aleksi. Uostalom, Braudel navodi kako ,,materijalni zivot, to su ljudi i stvari, stvari i
ljudi, proucavati stvar — prehranu, stanovanje, odjecu, raskos, orude, novcana sredstva, okvire
sela i grada — ukratko, sve ono ¢ime se ¢ovjek sluzi, nije jedini na¢in da se procijeni njegov

svakodnevni zivot.“ (Braudel, 1992: 19)
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9. Zakljucak

lako nastale u razmaku od tri stolje¢a, prema funkciji elemenata svakodnevice ove su
dvije knjizevne obrade legende o svetom Aleksiju, ona srednjovjekovna i ona Titusa
Brezovackog, vrlo slicne. U objema se radi o nedostatku elemenata svakodnevice, odnosno o
njihovoj maloj zastupljenosti, no i taj nedostatak is¢itava se kao svojevrsno objasnjenje konteksta
vremena u kojem su nastale. U sluc¢aju Legende o svetom Aleksu nedostatak elemenata sukladan
je podvrsti legendarne proze koja je karakterizirana jednostavnom, ploSnom radnjom 1
moralizatorskom ulogom kojoj je glavni cilj prikazati ideal vjerskog zivota. Neki elementi koji
se pojavljuju, povezani su s dubljom takoder moralizatorskom nakanom. Tu se posebice radi o
elementima ljudi i obi¢aja koji su posve bazirani na molitvama. S druge strane, Sveti Aleksi Tita
Brezovackog iako napisan od strane clana klera, ne posjeduje tu moralizatorsku notu.
Karakterizira ga slabija zastupljenost elemenata svakodnevlja iz ¢ega se moze isc¢itati kako je
napisan s namjerom izvodenja na kazaliSnim daskama varazdinske gimnazije. Nedostatak
elemenata hrane i pica svakako se moze povezati s jednostavnim scenografskim uvjetima, dok se
vidljivo brojniji elementi stanovanja uglavnom spominju u didaskalijama (stol, stolac) i upucuju
upravo na jednostavnost scenografije i prakticnost izvedbe. Nedostatak elemenata ljudi i obicaja
upucuje na to kako se Brezovacki Zelio bazirati na samu radnju drame i glumu izvodaca.
Analizom elemenata svakodnevice u drami Sveti Aleksi dolazi se do zakljucka kako je ona
predvidena za izvodenje na pozornici, u skromnim prilikama s naglaskom na radnji i izvedbi
glumaca te na veliku zelju Tita Brezovackog da varazdinska gimnazija nastavi s izvodenjem
predstava.

Obje knjizevne obrade o svetom Aleksiju obraduju istu temu i zauzimaju opravdano
mjesto u dijakoriniji hrvatske knjizevnosti. Legenda o svetom Aleksu jedan je od lijepih
primjeraka hrvatske srednjovjekovne knjizevnosti te 1 po elementima svakodnevice odlican
primjer legendarne crkvenopripovjedne proze petnaestoga stoljea. Drama Sveti Aleksi, ¢ak i
nedostatkom elemenata svakodnevice, dokazuje talent i ljubav Tita Brezovackog prema kazaliStu

kao jedinog originalnog kajkavskog komediografa osamnaestog stoljeca.
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